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DECIZIA NR.10583/06.12.2019
privind solutionarea contestatiilor formulate de
S.C X S.R.L, jud. lasi
inregistrate la Administratia Judeteana a Finantelor Publice lasi sub
nr.X/09.09.2019, nr. X/10.09.2019 si nr. X/10.09.2019 si la Directia Generala
Regionala a Finantelor Publice lasi sub nr. ISR_REG/X/23.09.2019 si sub nr.
ISR_REG/X/23.09.2019

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul
Solutionare Contestatii 1, a fost sesizata cu privire la contestatiile formulate de
S.C X S.R.L, cu sediul in Municipiul lasi, str. X nr.X jud. lasi, inregistrata la
Oficiul Registrului Comertului de pe langa Tribunalul lasi sub nr. J22/X/1994, cod
unic de inregistrare RO X prin reprezentant legal X si reprezentant conventional
avocat X, cu domiciliul ales pentru comunicarea actelor de procedura la
Societatea Civila de Avocati "X", din loc. lasi, bulevard X nr.X, bloc.X, parter,
astfel:

a) Prin adresa nr.AFJI/X/19.09.2019, inregistratda la Directia Generala
Regionala a Finantelor Publice lasi sub nr.ISR_REG/X din 23.09.2019, de
Administratia Judeteana a Finantelor Publice lasi, Serviciul Inspectie Fiscala
Persoane Juridice 2, cu privire la contestatia formulata, partial, impotriva Deciziei
de impunere nr. F-IS X privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor
bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice,
emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. F-IS X, pentru suma de Slei
reprezentand taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei si impozit pe veniturile
din dividende distribuite persoanelor fizice in suma de S lei;

b) Prin adresa nr. X/19.09.2019, inregistrata la Directia Generala Regionala
a Finantelor Publice lasi sub nr. ISR_REG/Xdin 23.09.2019, de Administratia
Judeteana a Finantelor Publice lasi, Serviciul Administrare Venituri Contribuabili
Mijlocii, cu privire la contestatiile formulate impotriva:

*Deciziei referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand dobanzi si
penalitati de intarziere nr. X, pentru suma totala de S lei reprezentand :

- S lei -dobanzi si penalitati de intarziere aferente impozitului pe veniturile din
salarii;

- Slei -dobanzi si penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit;

- S lei -dobanzi si penalitati de intarziere aferente impozitului veniturile din
dividende distribuite persoanelor fizice;

-S lei-dobanzi si penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata;
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- S lei -dobanzi si penalitati de intarziere aferente contributiei individuale de
asigurari sociale retfinuta de la asigurati;

-  Slei -dobanzi si penalitati de intarziere aferente contributiei pentru asigurari
de sanatate retinuta de la asigurati;

- Slei -dobéanzi si penalitati de intarziere aferente contributiei asiguratorie pentru
munca.

*Deciziei referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand penalitati de
nedeclarare nr. X si pentru suma de S lei reprezentand penalitati de nedeclarare.

Astfel, suma totala contestata este de S lei reprezentand:

-S lei -taxa pe valoarea adaugata;

-S lei -impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice;

-S lei -penalitati de nedeclarare

- Slei-dobéanzi si penalitati de intarziere aferente impozitului pe veniturile din
salarii;

- Slei -dobéanzi si penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit;

- S lei -dobéanzi si penalitati de intarziere aferente impozitului pe veniturile din
dividende distribuite persoanelor fizice;

-S lei -dobanzi si penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata;

- S lei -dobanzi si penalitati de intarziere aferente contributiei individuale de
asigurari sociale retfinuta de la asigurati;

- S lei -dobéanzi si penalitati de intarziere aferente contributiei pentru asigurari
de sanatate retinuta de la asiguratj;

- Slei -dobanzi si penalitati de intarziere aferente contributiei asiguratorie pentru
munca.

Contestatia formulata impotriva Deciziei de impunere nr.F-IS Xprivind
obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in
cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice, a fost depusa in termenul legal de
45 zile prevazut de art. 270 alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, {inand cont de data
comunicarii actului administrativ fiscal atacat prin remitere sub semnatura,
respectiv data de 24.07.2019, conform adresei nr. AFJI/ X/19.07.2019, anexata
in copie la dosarul cauzei si data depunerii contestatiei prin posta, respectiv
06.09.2019 data postei, fiind inregistrata la Administratia Judeteana a Finantelor
Publice lasi, sub nr.X din 09.09.2019.

Contestatia formulata impotriva Deciziei referitoare la obligatiile fiscale
accesorii reprezentand penalitati de nedeclarare nr. X a fost depusa in termenul
legal de 45 zile prevazut de art. 270 alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul
de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, tinAnd cont de
data comunicarii actului administrativ fiscal atacat prin posta, respectiv data de
07.08.2019, conform confirmarii de primire nr. X anexata in copie la dosarul
cauzei, si data depunerii contestatiei prin posta, respectiv 06.09.2019 data postei,
fiind Tnregistrata la Administratia Judeteana a Finantelor Publice lasi sub nr.
X/10.09.2019.
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Contestatia formulata impotriva Deciziei referitoare la obligatiile fiscale
accesorii reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere nr. X, a fost depusa in
termenul legal de 45 zile prevazut de art. 270 alin.(1) din Legea nr.207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare,
tindnd cont de data comunicarii actului administrativ fiscal atacat prin posta,
respectiv data de 07.08.2019, conform confirmarii de primire nr. X anexata in
copie la dosarul cauzei, si data depunerii contestatiei prin posta, respectiv
06.09.2019 data postei, fiind inregistrata la Administratia Judeteana a Finantelor
Publice lasi sub nr. X/10.09.2019.

Contestatiile sunt semnate de administratorul societatii si poarta amprenta
stampilei in original al S.C X S.R.L, precum si de av. X in calitate de imputernicit,
conform Imputernicirilor avocatiale seria 1S/X/2019 din 06.09.2019 si seria
1S/X/2019 din 06.09.2019, seria 1S/X/2019 din 06.09.2019, anexate in original la
dosarul cauzei.

Avand in vedere prevederile pct.9.5 din Ordinul presedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala nr. 3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor
pentru aplicarea ftitlului VIII din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, potrivit caruia “In situatiile in care organele competente au de solutionat
doua sau mai multe contestatii, formulate de aceeasi persoana fizicd sau juridica
impotriva unor titluri de creanta fiscalda, ori alte acte administrative fiscale
incheiate de aceleasi organe fiscale sau alte organe fiscale vizand aceeasi
categorie de obligatii fiscale ori tipuri diferite, dar care sub aspectul cuantumului
se influenteaza reciproc, se poate proceda la conexarea dosarelor, daca prin
aceasta se asigura o mai buna administrare si valorificare a probelor in
rezolvarea cauzei”, Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin
Serviciul Solutionare Contestatii 1, va proceda la conexarea contestatiilor
formulate de S.C X S.R.L, jud. lasi, impotriva:

- Deciziei de impunere nr.F-IS X privind obligatile fiscale principale
aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la
persoane juridice, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. F- IS X, de
Administratia Judeteana a Finantelor Publice lasi, Serviciul Inspectie Fiscala
Persoane Juridice 2;

-Deciziei nr.X referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand
dobanzi si penalitati de intarziere, emisa de Administratia Judeteana a Finantelor
Publice lasi, Serviciul Administrare Venituri Contribuabili Mijlocii.

-Deciziei nr.X referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand
penalitati de nedeclarare, emisa de Administratia Judeteana a Finantelor Publice
lasi, Serviciul Administrare Venituri Contribuabili Mijlocii.

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul
Solutionare Contestatii 1, constatdnd ca sunt indeplinite dispozitile art.268,
art.269, art.270 alin.(1) si art. 272 alin.(1) si alin.(2) lit. a) din Legea nr.207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, este
investita sa se pronunte asupra contestatiei.
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I.S.C X S.R.L, jud. lasi, prin contestatia inregistrata la Administratia
Judeteana a Finantelor Publice lasi sub nr. X/09.09.2019, contesta partial
Decizia de impunere nr.F-IS X privind obligatile fiscale principale aferente
diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane
juridice, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. F-I1S X, de Administratia
Judeteana a Finantelor Publice lagi, Activitatea de Inspectie Fiscala, obiectul
contestatiei reprezentdnd suma totala de Slei, formata din taxa pe valoarea
adaugata in suma de S lei si impozitul pe veniturile din dividende distribuite
persoanelor fizice in suma de S lei.

In ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei stabilita
suplimentar de plata, aferenta achizitilor de materiale de constructii pentru
constructia din localitatea Vatra Dornei, jud. Suceava, materiale de constructii
inregistrate in evidenta contabila in contul 231-"Imobilizari corporale in curs de
executie"”, S.C X S.R.L, jud. lasi, precizeaza ca taxa suplimentara a fost nelegal
stabilita.

Se precizeaza ca societatea organizeaza "cu angajatii societéatii in fiecare
luna, uneori o data la 2 saptamani teambuilding la cabana situatd in Vatra
Dornel", activitate efectuata in beneficiul societatii si in scopul imbunatatirii
activitatii acesteia.

Se mentioneaza ca societatea a deschis punct de lucru "pentru a putea sa
inscrie cabana situata in Vatra Dornei in circuitul turistic sens in care o sa
depunem incrisurile doveditoare."

Societatea invoca "Hotararea Curtii in afacerea Halifax", cauzele C-255/02,
C-223/2003, C-419/2002, precizand ca "CJUE s-a pronuntat in sensul céa
tfranzactiile in cauza, desi destinate doar s& conduca la obtinerea unui avantaj
fiscal pentru persoanele impozabile implicate, fard vreun alt obiectiv economic,
constituie livrari de bunuri sau prestari de servicii ce pot fi calificate drept
<activitati economice> in sens comunitar."

Se mentioneaza ca potrivit jurisprudentei europene pronuntata in cauzele
conexate C-80/11 Mahageben kft impotriva Nemzeti Ado-es Vambhivatal Del-
dunantuli Regionalis Ado Foigazgatosaga si C-142/11 Peter David impotriva
Nemteti Ado-es Vamhivadal Eszak-alfoldi Regionalis Ado Foigazgatosaga, s-a
statutat ca "beneficiul dreptului de deducere nu poate fi refuzat unei persoane
impozabile decat in temeiul jurisprudentei care rezulta de la punctele 56-61 din
Hotararea Kittel si Recolta Recycling, potrivit careia trebuie sa se stabileasca,
avand in vedere elemente obiective, ca persoana impozabild, careia i-au fost
furnizate bunurile care ii servesc de baza pentru a justifica dreptul de deducere,
stia sau ar fi trebuit sa stie ca aceasta operatiune era implicata intr-o frauda
savarsita de furnizor sau de alt operator in amonte." X

S.C X S.R.L, jud. lasi, invocand Decizia 4868/14.12.20117 a Inaltei Curi;
de Casatie si Justitie, considera ca "avem de a face cu o apreciere a unei
autoritati publice ce se circumscrie unui exces de putere, asa cum este definit in
art.2 din Legea contenciosului administrativ".
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Totodata, S.C X S.R.L, jud. lasi precizeaza ca organele de inspectie
fiscala au stabilit un impozit pe dividende de 5% aferent unei baze impozabile in
suma de S lei reprezentand "sume acordate administratorilor societatii"’ care nu
au fost justificate pana la data de 31.12.2018.

Se precizeaza ca in timpul controlului, “reprezentantul societatii a
invederat' organelor de inspectie fiscala faptul ca "existd un antecontract de
vanzare cumparare incheiat la data de 15.04.2017 intre numitul X ce are
calitatea de promitent vanzator si societatea S.C X S.R.L ce are calitatea de
promitent cumparator in care se mentioneaza urmatoarele: <cumparatorul
promite sa cumpere, iar vanzatorul promite sa vanda teren intravilan X mp
evidentiat in cartea funciard nr. X gi teren intravilan X mp evidentiat in cartea
funciara nr.X situat in Vatra Dornei. Pretul de vanzare-cumparare stabilit de
comun acord intre partile contractante este de X lei>."

S.C X S.R.L, jud. lasi considera ca "interpretarea proprie datad de catre
organul fiscal in ceea ce priveste insusirea de catre administratori a sumelor de
bani din societate, depaseste limitele legale, stabilite potrivit dispozitiilor art.6
alin.1 din Legea nr. 207/2015."

Se mentioneaza ca in conditile in care pentru suma de X lei exista o
promisiune de vanzare cumparare si "o obligatie de a achita in rate
contravaloarea terenului pe care societatea are construit un imobil care a facut gi
el obiectul controlului desfasurat de céatre organele fiscale, consideram ca
masura luata de organele fiscale este una vadit nelegala.”

Prin contestatia inregistrata la Administratia Judeteana a Finantelor Publice
lasi sub nr. X/10.09.2019, S.C X S.R.L, jud. lasi contestda Decizia nr. X
referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand dobanzi si penalitati de
intarziere, pentru suma de S lei, precizdnd ca nu datoreaza aceasta suma
motivat de faptul ca "atat timp céat baza de impozitare a fost contestaa de cétre
societate, prezenta decizie de calcul a accesoriilor este nelegala, actul
administrativ fiscal nebucurandu-se de prezumtia de legalitate."”

Prin contestatia inregistrata la Administratia Judeteana a Finantelor Publice
lasi sub nr. X/10.09.2019, S.C X S.R.L, jud. lasi contestda Decizia nr. X
referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentdnd penalitati de nedeclarare,
pentru suma de S lei, precizadnd ca nu datoreaza aceasta suma motivat de faptul
ca '"impotriva actelor administrative emise am formulat in termen legal
contestatie, aceasta aflandu-se in curs de solutionare."

In concluzie, contestatoarea solicita admiterea contestatiilor, anularea ca
netemeinice si nelegale a actelor contestate si anularea obligatilor de plata
stabilite prin deciziile de impunere contestate.

IlLA) Organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei Judetene
a Finantelor Publice lasi, Activitatea de Inspectie Fiscala, au efectuat
inspectia fiscala la S.C X S.R.L, jud. lasi, avand ca obiectiv verificarea taxei pe
valoarea adaugata pentru perioada 01.01.2013-31.12.2018, a impozitului pe
profit pentru perioada 01.01.2013-31.12.2018 si a impozitului pe veniturile din
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dividende distribuite persoanelor fizice pentru perioada 01.01.2017-31.12.2018,
inspectie fiscala ce a fost finalizata prin intocmirea Raportului de inspectie fiscala
nr. F-IS X care a stat la baza emiterii Deciziei de impunere nr. F-IS X privind
obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in
cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice, prin care s-au stabilit obligatii fiscale
suplimentare in suma totala de X lei, reprezentand:

- S lei -impozit pe profit;

-S lei -taxa pe valoarea adaugata;

-S lei -impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice, din
care se societatea contesta suma de Slei reprezentdnd taxa pe valoarea
adaugata in suma de S lei si impozitul pe veniturile din dividende distribuite
persoanelor fizice in suma de S lei.

Organele de inspectie fiscala precizeaza ca, in perioada verificata
01.01.2013-31.12.2018, societatea are ca obiect de activitate principal "Comert
cu amanuntul in magazine nespecializate, cu vanzare predominanta de produse
alimentare, bauturi si tutun”cod CAEN 4711.

a) In ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei stabilita
suplimentar de plata, aferenta perioadei 01.01.2013-31.12.2018

Organele de inspectie fiscala precizeaza ca in perioada 01.01.2013-
31.12.2018, S.C X S.R.L, jud. lasi a efectuat mai multe investitii constand in
achizitia a doua containere si modificarea lor pentru a servi punctul de lucru de la
Spitalul Militar, renovarea si extinderea chioscului de la Spitalul CFR in anul
2017, achizitia unui spatiului comercial din Tudor Vladimirescu in anul 2014,
achizitia unui autoturism Audi Mercedes transport marfa, etc.

Se mentioneaza ca "societatea detine printre activele sale o constructie
situata in Vatra Dornei, despre care reprezentantii societatii declarad ca este
pensiune turistica gi este destinata circuitului turistic, insa nu detine autorizatia
eliberatd de Ministerul Turismului necesara pentru intrarea acestui obiectiv in
circuitul turistic, ca pensiune turistica."

Se opineaza ca imobilul a fost construit in regie proprie, in baza autorizatiei
de constructie nr.X prin care a fost autorizata "construire casé de vacanta”, iar
prin Procesul Verbal de receptie la terminarea lucrarilor nr. X, s-a receptionat
lucrarea "Casa de vacantd" situata in str. X, nr.X, din loc. Vatra Dornei, jud.
Suceava. Se mentioneaza ca terenul pe care este construita aceasta "Casa de
vacantd" nu este proprietatea societalii, "acesta apartinand fiului
administratorului/ asociatului, respectiv domnului X, ce a pus la dispozitia
societatii (n.n terenul) in baza contractului de comodat nr. X."

Organele de inspectie fiscala mentioneaza ca in perioada verificata,
respectiv. 01.012013-31.12.2018, societatea nu a inregistrat venituri din
exploatarea constructiei din localitatea Vatra Dornei, jud. Suceava si nu a fost
inregistrata amortizarea pentru acest activ, desi cladirea a fost receptionata in
data de 15.01.2015.

Pentru materialele de constructii, inregistrare de societate in contul 231-
"Imobilizari corporale in curs de executie", in perioada 01.02.2014-30.09.2017, in
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suma totala de S lei, organele de inspectie fiscala nu au dat drept de deducere
taxei pe valoarea adaugata in suma totala de S lei, motivat de faptul ca nu sunt
destinate utilizarii in folosul operatiunilor taxabile.

b)in ceea ce priveste impozitul pe veniturile din dividende distribuite
persoanelor fizice, in suma de S lei, stabilit suplimentar de plata, organele de
inspectie fiscala precizeaza ca, in perioada verificata, societatea a acordat
administratorilor societatii sume de bani in valoare de S lei, sume ce nu au fost
justificate pana la data de 31.12.2018 si care sunt reflectate in soldurile
urmatoarelor conturi:

- sold debitor cont 542 “Avansuri de trezorerie” = Slei

- sold debitor cont 461 “Debitori diversi” = S lei

- sold debitor cont 231 “Imobilizari corporale in curs de executie” (ce provin
din contul 461, si care la randul lor provin din contul 531.1)=S lei.

Organele de inspectie fiscala au constatat, din analiza documentelor puse
la dispozitie de societate (fise de cont, balante de verificare, registre jurnal) ca:

- In luna aprilie 2017 societatea a inregistrat in debitul contului 461 -
“Debitori diversi” suma de S lei, ce provine din contul 531.1 - “Casa in lei” (prin
inregistrari contabile: 461 = 531.1).

- La finalul lunii aprilie, in data de 30.04.2017, societatea repune suma din
contul 461 “Debitori diversi”, in contul 231 ” Imobilizari corporale in curs de
executie”, prin nota contabila (NC3) 231 = 461, cu suma de S lei.

- In luna iunie 2017 s-a inregistrat in debitul contului 461- “Debitori diversr’
suma de S lei, ce provine din contul 531.1 “Casa in lei” (prin inregistrari contabile:
461 = 531.1).

- In data de 31.12.2017, societatea repune suma de S lei din contul 461-
“Debitori divergi”, in contul 231 “Imobilizéri corporale in curs de executie”, prin
nota contabila (NC1) 231 = 461 cu suma de S lei.

Se subliniaa faptul ca sumele astfel inregistrate in debitul contului
231 “Imobilizari corporale in curs de executie” se regasesc atat la data de
31.12.2017 cat si la data de 31.12.2018 in debitul contului 231, "neavand in
realitate nicio corespondenta in imobilizari corporale in curs de executie. Sumele
provin din 461, iar sumele din 461 provin la randul lor din contul 531.1 (...)"

Se precizeaza ca toate sumele din conturile 542 “Avansuri de trezorerie”,
461 “Debitori diversi” si 231 “Imobilizari corporale in curs de executie”, provin din
contul 531.1 “Casa in lei’ si nu au fost justificate pana la data de 31.12.2018 de
catre administratori.

In baza art. 11 alin.(1) din Legea nr. 227/2015 privind Codului fiscal,
organele de inspectie fiscala au procedat la asimilarea sumelor respective cu
"insusirea acestora de catre administrator" si, in conformitate cu prevederile art.
43 din Legea nr. 227/2015 privind Codului fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, au calculat un impozit pe dividende (in cota de 5%) in suma totala de
S lei, aferent unei baze de impozitare de S lei (S lei x 5%).

Au fost invocate:
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-art.11 alin.(1), art.146 alin.(1) lit.a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare;

-art.11 alin.(1), art.43 alin.(2) din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare;

-art.11 alin.(1) pct.44 din Hotararea Guvernului nr.1/2016 pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 227/2015 privind Codul fiscal,

-art.118 alin.(5) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala,
cu modificarile si completarile ulterioare;

-art.6 alin.(2) din Legea contabilitatii nr.82/1991, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare.

B)Organul fiscal din cadrul Administratiei Judetene a Finantelor
Publice lasi, Seriviciul Administrare Venituri Contribuabili Mijlocii, pentru
nedeclararea obligatiilor fiscale principale, sau declarate incorect si stabilite de
organul fiscal prin Decizia de impunere nr. F-IS X privind obligatiile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspecitiei
fiscale la persoane juridice, in baza art.98 lit.c) si art.181 din Legea nr.207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, a
calculat pentru perioada 25.01.2017-31.07.2019, accesorii in suma totala de S
lei reprezentand penalitati de nedeclarare, emitand in acest sens Decizia nr.X
referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentdnd penalitati de nedeclarare,
contestata.

Totodata, organul fiscal din cadrul Administratiei Judetene a Finantelor
Publice lasi, Seriviciul Administrare Venituri Contribuabili Mijlocii, pentru
neachitarea la termenul scadent a obligatiilor fiscale principale, in baza art.98 lit.c)
si art.173 alin.(5) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare, a calculat pentru perioada 25.01.2015-
31.07.2019, accesorii in suma totala de S lei, reprezentand:

- S lei-dobanzi si penalitati de intarziere aferente impozitului pe veniturile din
salarii;

- S lei -dobanzi si penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit;

- S lei -dobanzi si penalitati de intarziere aferente impozitului pe veniturile din
dividende distribuite persoanelor fizice;

-S lei -dobanzi si penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata;

- S lei -dobanzi si penalitati de intarziere aferente contributiei individuale de
asigurari sociale retfinuta de la asigurati;

- S lei -dobéanzi si penalitati de intarziere aferente contributiei pentru asigurari
de sanatate retinuta de la asiguratj;

- S lei -dobanzi si penalitati de intarziere aferente contributiei asiguratorie
pentru munca, contestata.

lll. Avand in vedere constatarile organelor fiscale, motivatile S.C X S.R.L,
jud. lasi, documentele existente la dosarul cauzei, precum si prevederile actelor
normative in vigoare in perioada verificata, se retin urmatoarele:
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S.C X S.R.L, jud. lasi, contribuabil mijlociu, are ca obiect de activitate
"Comert cu ridicata al zaharului, ciocolatei si produselor zaharoase" cod CAEN
4636, in perioada verificata 01.01.2013-31.12.2018, societatea are ca obiect de
activitate principal "Comert cu améanuntul in magazine nespecializate, cu vanzare
predominanta de produse alimentare, bauturi gi tutun" cod CAEN 4711, capital
social 2.050.000 lei, codul de inregistrare fiscala X, ca asociati pe X (50%) si X
(50%) si administrator pe dl X.

Perioada verificata:

-impozit pe profit 01.01.2013-31.12.2018
-taxa pe valoarea adaugata 01.12.2013-31.12.2018
-impozit pe veniturile din dividende

distribuite persoanelor fizice 01.01.2017-31.12.2018

A. Aspecte de procedura

in ceea ce priveste afirmatia societétii ca "avem de a face cu o apreciere a
unei autoritati publice ce se circumscrie unui exces de putere, asa cum este
definit in art.2 din Legea contenciosului administrativ' aceasta nu poate fi retinuta
in solutionarea favorabila a contestatiei avand in vedere faptul ca din analiza
Raportului de inspectie fiscala nr. F -IS X rezulta ca organele de inspectie fiscala
au analizat documentele puse la dispozitie de societate, repectiv jurnalele de
cumparari si vanzari, facturile fiscale, deconturile de TVA, note contabile, balante
de verificare, Registrul jurnal, situatile financiare anuale, Autorizatia de
constructie nr.X si Procesul verbal de receptie la terminarea lucrarilor nr. X.

In ceea ce priveste afirmatiile contestatoarei precum ca sumele stabilite
suplimentar prin decizia contestata au fost stabilite cu manifestarea unui exces
de putere astfel cum este definit de art. 2 din Legea contenciosului administrativ,
organul de solutionare a contestatiei constata ca petenta aluneca in mod voit in
domeniul teoretic al dreptului administrativ, astfel fiind prezentate intr-un mod
profesional elementele generale de drept, dar nu a definit exact unde s-a
manifestat si s-a terminat puterea discretionara, unde a inceput si s-a manifestat
excesul de putere, unde s-a terminat comportamentul legal al organului fiscal,
concretizat in dreptul acestora conferit prin Codul de procedura fiscala si Codul
etic al inspectorului de control fiscal si unde a inceput incalcarea interesului
legitim al agentului economic gi respectiv. manifestarea excesului de putere.

Se retine ca Legea nr.554/2004 legea contenciosului administrativ
defineste sintagma ,exces de putere” la art.2 lit.(n) ca reprezentand exercitarea
dreptului de apreciere al autoritatilor publice prin incalcarea limitelor competentei
prevazute de lege sau prin incalcarea drepturilor si libertatilor cetatenilor. Or, asa
cum rezulta din documentele existente la dosarul contestatiei, organele de
inspectie fiscala au intocmit Raportul de inspectie fiscala nr. F -IS X care a stat la
baza emiterii Deciziei de impunere nr. F-IS X privind obligatiile fiscale principale
aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la
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persoane juridice, contestata partial, in limitele competentelor ce le revin, fara a
incalca drepturile contribuabilului verificat.

De asemenea, se retine ca, potrivit documentelor existente la dosarul
contestatiei, respectiv din adresa nr.X/11.07.2019 emisa de Administratia
Judeteana a Finantelor Publice lasi, S.C X S.R.L, jud. lasi a fost instiintata de
faptul ca in data de 12.07.2019 va avea loc discutia finala. Totodata, s-a precizat
si faptul ca societatea are posibilitatea sa isi exprime in scris punctul de vedere
cu privire la constatarile organelor de inspectie fiscala. Astfel societatea, in
cadrul discutiei finale a luat la cunostinta de deficientele constatate si si-a
exprimat punctul de vedere faia de acestea, asa cum rezulta din anexa 7 la
Raportul de inspectie fiscala nr. F -IS X, anexata in copie la dosarul cauzei.

Mai mult, se retine ca societatii contestatare i s-a acordat posibilitatea de a-
si exprima obiectiunile fata de constatarile organelor de inspectie fiscala si de a
depune documente in sustinerea cauzei prin prezenta contestatie.

Avand in vedere ca exceptiile de procedura invocate de S.C X S.R.L, jud.
lasi sunt neintemeiate, Directia Generala Regionala a Finantelor publice lagi prin
Serviciul Solutionare Contestatii 1 va proceda la analiza pe fond a contestatie.

B. Aspecte de fond

3.1 Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei stabilita in
sarcina S.C X S.R.L, jud. lasi, prin Decizia de impunere nr. F-IS Xprivind
obligatiile fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in
cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice, emisa in baza Raportului de
inspectie fiscala nr. F-IS X, de Administratia Judeteana a Finantelor Publice lasi,
Activitatea de Inspectie Fiscala

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul
Solutionare Contestatii 1 este investita sa se pronunte daca in mod legal
organele de inspectie fiscala au stabilit in sarcina contestatarei TVA
suplimentara de plata in suma de S lei aferenta materialelor de constructii
si obiectelor de inventar achizitionate pentru constructia unei "Case de
vacanta", in conditiile in care, pana la data incheierii inspectiei fiscale,
bunul imobil pentru care au fost efectuate aceste achizitii nu a fost utilizat
in scopul operatiunilor taxabile, societatea neavand punct de lucru deschis
in localitatea unde se afla imobilul, constructia nefiind autorizata pentru
desfagurarea activitatii de turism sau de cazare/hoteluri

in fapt, organele de inspectie fiscald au constatat ca S.C X S.R.L, jud.
lasi, a construit in regie proprie, in baza autorizatiei de constructie nr.X, un
imobil "Casa de vacanta" situat in loc. Vatra Dornei, str. X, nr.X, jud. Suceava,
imobil ce a fost receptionat conform Procesului Verbal de receptie la terminarea
lucrarilor nr. X la data de 15.01.2015.

Terenul pe care este construita aceasta "Casad de vacantd”" nu este
proprietatea societatii, "acesta apartinand fiului administratorului/asociatului,
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respectiv domnului X, ce a pus la dispozitia societatii (n.n terenul) in baza
contractului de comodat nr.X."

In ceea ce priveste imobilul "Casad de vacantd" se precizeaza ca
"reprezentantii societétii declard ca este pensiune turisticd si este destinata
circuitului turistic, insa nu detine autorizatia eliberata de Ministerul Turismului
necesara pentru intrarea acestui obiectiv in circuitul turistic, ca pensiune
turistica."

Organele de inspectie fiscala mentioneaza ca in perioada verificata,
respectiv. 01.01.2013-31.12.2018, societatea nu a finregistrat venituri din
exploatarea constructiei din localitatea Vatra Dornei, jud. Suceava si nu a fost
inregistrata amortizarea pentru acest activ, desi cladirea a fost receptionata in
data de 15.01.2015.

Pentru materialele de constructii inregistrare de societate in contul 231-
"Imobilizéri corporale in curs de executie" si a obiectelor de inventar aferente
obiectivului "Caséa de vacanta", pentru perioada 01.02.2014-30.09.2017, in suma
totala de S lei, organele de inspectie fiscala nu au dat drept de deducere taxei pe
valoarea adaugata in suma totala de S lei, motivat de faptul ca nu sunt destinate
utilizarii in folosul operatiunilor taxabile.

S.C X S.R.L, jud. lasi, precizeaza ca taxa pe valoarea adaugata in suma
de S lei a fost nelegal stabilita.

Se precizeaza ca societatea organizeaza "cu angajatii societatii in fiecare
luna, uneori o datd la 2 saptamani teambuilding la cabana situata in Vatra
Dornel", activitate efectuata in beneficiul societatii si in scopul imbunatatirii
activitatii acesteia.

Se mentioneaza ca societatea a deschis punct de lucru "pentru a putea séa
inscrie cabana situatd in Vatra Dornei in circuitul turistic sens in care o sa
depunem incrisurile doveditoare."

Societatea invoca "Hotararea Curtii in afacerea Halifax", cauzele C-255/02,
C-223/2003, C-419/2002, precizand ca "CJUE s-a pronuntat in sensul céa
tranzactiile in cauza, desi destinate doar s& conduca la obtinerea unui avantaj
fiscal pentru persoanele impozabile implicate, fara vreun alt obiectiv economic,
constituie livrari de bunuri sau prestari de servicii ce pot fi calificate drept
<activitati economice> in sens comunitar."

Se mentioneaza ca potrivit jurisprudentei europene pronuntata in cauzele
conexate C-80/11 Mahageben kft impotriva Nemzeti Ado-es Vambhivatal Del-
dunantuli Regionalis Ado Foigazgatosaga si C-142/11 Peter David impotriva
Nemteti Ado-es Vamhivadal Eszak-alfoldi Regionalis Ado Foigazgatosaga, s-a
statutat ca "beneficiul dreptului de deducere nu poate fi refuzat unei persoane
impozabile decat in temeiul jurisprudentei care rezulta de la punctele 56-61 din
Hotararea Kittel si Recolta Recycling, potrivit careia trebuie sé se stabileasca,
avand in vedere elemente obiective, ca persoana impozabild, céareia i-au fost
furnizate bunurile care ii servesc de baza pentru a justifica dreptul de deducere,
stia sau ar fi trebuit sa stie ca aceastad operatiune era implicata intr-o frauda
savarsita de furnizor sau de alt operator in amonte."

Exemplarul 1/5
Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE) 2016/679
Data:04.12.2019, ora: 13:00

www.anaf.ro

Page 11 of 40



in drept, sunt incidente prevederile art.145 alin.(2) lita) din Legea
nr.571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,in
vigoare pana la data de 31.12.2015, potrivit carora :

”(2) Orice persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa aferenta
achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul urmatoarelor
operatiuni:

a) operatiuni taxabile;

)’

I{n ceea ce priveste conditiile de exercitare a dreptului de deducere a taxei
pe valoarea adaugata, acestea sunt stipulate la art.146 alin.(1) lit.a) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, care
prevede:

“(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana
impozabila trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost
ori urmeaza sa ii fie livrate ori serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa ii fie
prestate in beneficiul sau de catre o persoana impozabila, sa detina o
factura emisa in conformitate cu prevederile art.155, precum si dovada
platii in cazul achizitiilor efectuate de catre persoanele impozabile care
aplica sistemul TVA la incasare, respectiv de catre persoanele impozabile
care achizitioneaza bunuri/servicii de la persoane impozabile in perioada in
care aplica sistemul TVA la incasare”.

Prevederi similare se regasesc si la art. 297 alin. (4) lit.a) si art. 299 alin. (1)
din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, in vigoare cu 01.01.2016.

Avand in vedere prevederile legale mentionate mai sus, se retine ca orice
persoana impozabila are dreptul sa deduca TVA datorata sau achitata, aferenta
bunurilor care i-au fost livrate sau urmeaza sa-i fie livrate si pentru prestarile de
servicii care i-au fost prestate sau urmeaza sa-i fie prestate de o persoana
impozabila daca bunurile si serviciile achizitionate sunt destinate utilizarii in
folosul operatiunilor sale taxabile.

Prin urmare, persoana impozabila, pentru a beneficia de exercitarea
dreptului de deducere a TVA, trebuie sa justifice exercitarea acestui drept in
baza exemplarului original al facturii, care sa cuprinda informatiile obligatorii
prevazute de lege.

Se retine, de asemenea, ca detinerea unei facturi care contine informatiile
obligatorii prevazute de lege, nu este suficienta pentru a beneficia de dreptul de
deducere a TVA, societatea trebuie sa justifice in primul rand faptul ca
bunurile/serviciile achizitionate pe baza de factura sunt in beneficiul sau,
respectiv sunt destinate utilizarii_in _folosul operatiunilor sale taxabile, in
conformitate cu prevederile legale citate in speta.

Astfel, se retine ca legiuitorul conditioneaza acordarea dreptului de
deducere a TVA de indeplinirea atat a cerintelor de fond céat si a cerintelor de
forma, indeplinirea cerintelor de fond reglementand insasi existenta dreptului de
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deducere, iar cele de forma conditiile de exercitare a acestuia. Se retine ca
aceste cerinte legale trebuie indeplinite in mod cumulativ, astfel ca
neindeplinirea unei cerinte, respectiv indeplinirea doar a uneia, duce la pierderea
dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugata.

Avand in vedere documentele aflate la dosarul cauzei, respectiv Raportul
de inspectie fiscala nr.F-IS X, contestatia societatii, starea de fapt prezentata si
documentele prezentate, organul de solutionare retine urmatoarele:

-In baza Autorizatiei de construire nr.X din 20.09.2013, emisa de Primaria
Vatra Dornei, anexata in copie la dosarul cauzei, S.C X S.R.L, jud. lasi, a
construit in localitatea Vatra Dornei, str. X, jud. Suceava o "Casa de vacanta”,
suprafata contruita X mp, regim de inaltime P+M, imobil ce a fost finalizat la data
de 15.01.2015 conform Proces-verbal de receptie la terminarea lucrarilor nr.X,
anexat in copie la dosarul cauzei.

-Terenul pe care a fost contruitéa "Casa de vacanta", "este imprumutat cu
titlu gratuit " societatii, de catre dl. X, conform Contractului de comodat
autentificat sub nr. X/2013 din data de 01.08.2013 de notar publicX. Din
Contractului de comodat autentificat sub nr. X/2013 din data de 01.08.2013,
rezultd ca S.C X S.R.L, jud. lasi, in calitate de comodatar, va folosi terenul
categoria "faneata in suprafatd de X mp" situat in intravilanul municipiului Vatra
Dornei, jud. Suceava "in vederea edificarii unor constructii in perioada
01.08.2013-01.08.2028, termen ce poate fi prelungit cu acordul expres al
partilor."

-Conform anexei 3 la Raportul de inspectie fiscala nr F-IS X, anexata in
copie la dosarul cauzei, societatea a inregistrat in evidenta contabila, in perioada
01.02.2014-30.09.2017, in contul 231 "Imobilizari corporale in curs de executie”,
materiale de constructii aferente "Casei de vacanta" din localitatea Vatra Dornei,
in suma totala de S lei (baza impozabild) si taxa pe valoarea adaugata in suma
de S lei, iar din anexa 4 la Raportul de inspectie fiscala nr F-IS X,anexata in
copie la dosarul cauzei, rezulta ca societatea a inregistrat in evidenta contabila,
in perioada 2015-2018, obiecte de inventar aferente "Casei de vacantd" din
localitatea Vatra Dornei in suma totala de S lei (baza) si TVA in suma de S lei.

-In Raportul de inspectie fiscala nr F-IS X, ce a stat la baza emiterii deciziei
de impunere contestate, organele de inspectie fiscala precizeaza la pag. 12/20,
alin.6 ca "societatea detine intre activele sale o constructie situatd in Vatra
Dornei, despre care reprezentantii societatii declaréd ca este pensiune turistica si
este destinata circuitului turistic, insa nu detine autorizatia eliberata de Ministerul
Turismului necesarad pentru intrarea acestui obiectiv in circuitul turistic, ca
pensiune turistica”, iar la alin. 7 se precizeaza ca "in perioada verificata,
respectiv 01.01.2013-31.12.2018, contribuabilul nu a inregistrat venituri din
exploatarea constructiei din Vatra Dornei."

Se retine ca, pentru a beneficia de deducerea taxei pe valoarea adaugata
aferenta achizitiilor de bunuri, contribuabilul trebuie sa demonstreze ca achizitiile
sunt destinate realizarii de operatiuni taxabile.
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Avand in vedere ca incepand cu data aderarii Romaniei la Uniunea
Europeana sunt luate in considerare si deciziile Curtii Europene de Justitie, in
scopul aplicarii uniforme si respectarii aquis-ului comunitar in domeniul TVA,
organul de solutionare retine ca jurisprudenta comunitara recunoaste statelor
membre, dreptul de a solicita dovezi pentru demonstrarea dreptului de deducere
a TVA.

Astfel, conform Hotararii data in cazul C-85/95 John Reisdorf, Curtea
Europeana de Justitie a subliniat ca distinctia dintre exercitarea dreptului de
deducere a TVA si demonstrarea acestuia la controalele ulterioare este inerenta
in functionarea sistemului comun de TVA, iar prevederile comunitare referitoare
la exercitarea dreptului de deducere nu guverneaza demonstrarea acestui drept,
dupa ce acesta a fost exercitat de catre persoana impozabila.

In acest sens, legislatia comunitara da statelor membre puterea de a stabili
reguli pentru supravegherea exercitarii dreptului de deducere a TVA, in special
modul in care persoanele impozabile urmeaza sa-si stabileasca acest drept.

Organul de solutionare competent retine ca, la paragraful 23 si 24 din cazul
C -110/94 Inzo si paragraful 24 din cazul C-268/83 Rompelman, Curtea a stabilit
ca este obligatia persoanei care solicita deducerea TVA sa demonstreze ca sunt
indeplinite toate conditiile legale pentru acordarea deducerii iar la art.4 din
Directiva a Vl-a (Directiva 112/2006/CE) se prevede ca acest lucru nu impiedica
autoritatile fiscale sa solicite dovezi obiective care sa sustina intentia obiectiva a
persoanei in cauza de a desfasura activitate economica, dand nastere la
operatiuni taxabile.

Se retine ca prin Codul de procedura fiscala se reglementeaza un principiu
de baza din activitatea organelor fiscale si anume principiul aplicarii unitare a
legislatiei, urmarind stabilirea corecta a impozitelor si taxelor datorate bugetului
general consolidat, contribuabilul avand sarcina de a dovedi actele si faptele care
au stat la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal.

In sensul celor de mai sus sunt si considerentele Inaltei Curti de Casatie si
Justitie exprimate in Decizia nr.X/16.02.2016, respectiv:

.(---) pentru exercitarea dreptului de deducere trebuie indeplinite atét
conditile de fond (legate de persoana impozabila, existenta achizitiei si
destinatiei acesteia), cat si de forma (existenta unei facturi si conformitatea
acesteia cu prevederile art. 155 al.5 Cod fiscal).

Referitor la verificarea Tindeplinirii conditilor de fond sunt aplicabile
dispozitile art.49 din Codul de procedura fiscala, potrivit carora, pentru
determinarea starii de fapt fiscale, organul fiscal, in conditiile legii administreaza
mijloace de proba, putand proceda, printre altele, la solicitarea de informatii de
orice fel din partea contribuabililor si a altor persoane precum si la administrarea
probei cu inscrisuri [...].”

In sustinerea contestatiei S.C X S.R.L, jud. lasi, a anexat la dosarul
contestatiei, copie dupa Rezolutia nr. X/30.07.2019 privind admiterea cererii de
inregistratre a mentiunilor cu privire la sedii secundare si inscrierea de noi
obiecte de activitate si Certificatul constatator emis de Oficiul Registrului
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Comertului de pe laga Tribunalul lasi din data de 31.07.2019, din care rezulta
obiectele de activitate declarate, respectiv "incadrat in clasa CAEN: 5510-
Hoteluri gi alte facilitati de cazare similare; 5629-Alte servicii de alimentatie
publica n.c.a, 5630 Baruri si alte activitdti de servire a bauturilor; 6820 -
Inchirierea si subinchirierea bunurilor imobiliare proprii sau inchiriate; 7721-
Activitati de inchiriere (...). Explicitare coduri de activitate: 7721-numai inchiriere
la sediul secundar din Municipiul Vatra Dornei, str. X nr.X, judet Suceava (Punct
de lucru)".

Se retine ca documentele prezentate de societate la dosarul contestatiei
sunt emise in data de 30.07.2019 si respectiv 31.07.2019, dupa data incheierii
inspectiei fiscale si emiterii decizii de impunere (19.07.2019), contestate.

Totodata in sustinerea contestatiei S.C X S.R.L, jud. lasi, a anexat la
dosarul contestatiei copie dupa invitatia la "workshop Training Seminar ce va
avea loc in 4 sesiuni pe intreg anul 2019 din data de 14.12.2018" si invitatia la
"workshop Training Seminar ce va avea loc in 4 sesiuni pe intreg anul 2018 din
datade 15.12.2017" , in locatia din Vatra Dornei.

Prin adresa nr. X/19.09.2019, inregistrata la Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice lasi sub nr. ISR_REG X/23.09.2019, organele de inspectie
fiscala au transmis Referatul privind propunerile de solutionare a contestatiei
formulate de S.C X S.R.L, jud. lasi, in care precizeaza ca: "Facem precizarea ca
terenul pe care este construitd casa de vacanta apartine fiului administratorilor,
respectiv domnului X, CNP X fiind dobandit in baza contractului de vanzare
cumparare nr. X.

Conform extrasului din Revisal, domnul X este salariat al X S.R.L in functia
de manager financiar, avand contract de muncé activ incepdnd cu data de
10.10.2006, respectiv de la implinirea varstei de 18 ani, neavand vreun alt
contract individual de munca.

In data de 01.08.2013, in baza contractului de comodat nr. X, autentificat la
Biroul Notarului Public X din lasi, terenul in suprafata de 4.626 mp din Vatra
Dornei a fost pus la dispozitia societaii X S.R.L spre folosinta, cu titlu gratuit, in
vederea edificarii unor constructil.

Societatea a construit pe terenul mentionat anterior, situat in Vatra Dornei,
0 constructie, inregistratda in evidentele contabile, despre care reprezentantii
societatii declara ca este pensiune turistica gi este destinata circuitului turistic,
insd nu detine autorizatia eliberata de Ministerul Turismului necesara pentru
intrarea acestui obiectiv in circuitul turistic, ca pensiune turistica.

Constructia mentionata, a fost construitd in regie proprie, in baza
autorizatiei de constructie nr. Xprin care se autorizeaza <construire casa de
vacanta>.

De asemenea, prin Procesul Verbal de receptie la terminarea lucrarilor, cu
nr. X, s-a receptionat lucrarea <Casa de vacanta>, situata in str. X, nr. X, mun.
Vatra Dornei, jud. Suceava.
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Facem precizarea ca in perioada verificatd, respectiv 01.01.2013-
31.12.2018, contribuabilul nu a declarat punct de Ilucru la ONRC si nu a
inregistrat venituri din exploatarea constructiei din Vatra Dornei.

Dupa finalizarea inspectiei fiscale la S.C X S.R.L, societatea si-a deschis
punct de lucru la ONRC lagi la adresa din Municipiul Vatra Dornei, str. X, nr. X,
jud. Suceava si a autorizat codurile CAEN necesare desfasurarii activitatii de
turism, respectiv 56510, 5629, 5630, 6820, 7721,atasand contestatiei formulate
Rezolutia nr. X, Certificatul constatator nr. X si Certificatul de mentiuni.

Pin contestatia depusa la organul fiscal, contribuabilul sustine despre casa
de vacanta de la Vatra Dornei ca a fost puséa la dispozitia propriilor salariati de
cateva ori pe an in scopul motivarii acestora, si ataseaza contestatiei formulate
informari realizate de societate prin care salariatii sunt instiintati despre datele la
care sunt invitati sa participe la workshop-uri. Facem precizarea ca aceste
<instiintari> poartd doar semnatura administratorului gi stampila unitatii,
reprezentand simple informari, care nu au fost luate la cunostinta de céatre
salariati si care nu au fost puse la dispozitia echipei de inspectie fiscala in timpul
derularii controlului, in acest context trezdnd suspiciuni cd acestea au fost
intocmite ulterior, motiv pentru care considerdam ca nu reprezintd o dovada a
faptului ca respectivele intalniri s-au si realizat. De asemenea, consideram céa
aceste actiuni, in conditiile in care au fost realizate de catre societate pentru
angajatii proprii, nu dau drept de deducere societéatii pentru ca operatiunea NU
este efectuatd in scopul activitdtii economice, pentru realizarea de operatiuni
taxabile sau scutite cu drept de deducere, actiunea de workshop nefiind
demonstrata de materiale corespunzatoare (referate, cursuri, lista lectorilor ce au
sustinut cursurile, lista persoanelor participante, programul detaliat al activitatilor,
liste semnaturi, etc)."

Se retine ca prevederile art. 145 si art. 146 din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, conditioneaza exercitarea
dreptului de deducere a TVA aferent unor achizitii imobiliare de intentia
persoanei impozabile de a le utiliza in folosul operatiunilor taxabile, aceasta
avand obligatia sa prezinte, la cererea organelor de inspectie fiscala, dovezi
obiective care sa -i sustina intentia declarata de a desfasura operatiuni taxabile
in legatura cu respectivele proprietati imobiliare.

In prezenta cauza, organele de inspectie fiscala au stabilit ca S.C X S.R.L,
jud. lasi nu indeplineste conditiile de exercitare a dreptului de deducere pentru
taxa pe valoarea adaugata aferenta unor bunuri (materiale de constructii si
obiecte de inventar), care au fost incorporate in investitia "Casa de vacanta" din
loc. Vatra Dornei, jud. Suceava, cu motivarea ca societatea nu a avut pana la
finalizarea inspectiei fiscale, punct de lucru declarat in localitatea Vatra Dornei,
jud. Suceava, nu avea ca obiect de activitate declarat activitatea de turism,
hoteluri si alte facilitati de cazare, inchiriere bunuri imobiliare,"nu detine
autorizatia eliberata de Ministerul Turismului necesara pentru intrarea acestui
obiectiv in circuitul turistic.”
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Se retine ca dupa data emiterii deciziei de impunere contestate,
contestatorul a inceput demersurile pentru autorizarea activitatatii ce urmeaza a
o efectua in localitatea Vatra Dornei, respectiv a inscris la registrul comertului
activitati cu codul CAEN: "5510- Hoteluri si alte facilitati de cazare similare; 5629-
Alte servicii de alimentatie publica n.c.a, 5630 Baruri si alte activitati de servire a
bauturilor; 6820 -Inchirierea si subinchirierea bunurilor imobiliare proprii sau
inchiriate; 7721- Activitati de inchiriere (...). Explicitare coduri de activitate:7721-
numai inchiriere la sediul secundar din Municipiul Vatra Dornei, str. X nr.X, judet
Suceava (Punct de lucru)".

In legatura cu posibilitatea exercitarii dreptului de deducere al TVA
invederam ca, jurisprudenta Curtii Europene de Justitie, aplicabila de la data
aderarii Romaniei la Uniunea Europeana, recunoaste statelor membre dreptul de
a solicita dovezi pentru demonstrarea dreptului de deducere al taxei pe valoarea
adaugata. Astfel, in hotararea data in cazul C-85/95 John Reisdorf, Curtea
Europeana de Justitie a subliniat ca distinctia dintre exercitarea dreptului de
deducere a TVA si demonstrarea acestuia la controalele ulterioare este inerenta
in functionarea sistemului comun de TVA (paragr. 19 din hotarare), iar
prevederile comunitare referitoare la exercitarea dreptului de deducere nu
guverneaza demonstrarea acestui drept dupa ce acesta a fost exercitat de catre
persoana impozabila (paragr. 26 din hotarare). In acest sens, legislatia
comunitara da statelor membre puterea de a stabili regulile pentru
supravegherea exercitarii dreptului de deducere a TVA, in special modul in
care persoanele impozabile urmeaza sa isi stabileasca acest drept (paragr. 29
din aceeasi hotarare).

Din acest motiv legislatia fiscala conditioneaza deductibilitatea TVA a
achizitiilor de findeplinirea cumulativa, pe langa conditile de forma (inclusiv
conditia ca persoana impozabila sa detina factura care sa contina informatiile
obligatorii prevazute de lege), a conditiei de fond esentiale, aceea ca achizitiile
pentru care se solicita deducerea sa fie destinate utilizarii in folosul operatiunilor
taxabile ale persoanei impozabile.

Prin urmare, conform dispozitiilor legale precitate, persoanele impozabile
au dreptul sa-si deduca taxa pe valoarea adaugata aferenta achizitiilor de bunuri
si servicii numai daca sunt indeplinite doua conditii cumulative, si anume:
achizitiile sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor taxabile si au la
baza facturi care contin obligatoriu toate informatiile necesare stabilirii dreptului
de deducere.

Orice achizitie care nu este destinata in scopul activitatilor economice
taxabile pe care le poate desfasura o persoana juridica, nu se poate bucura
de deductibilitatea taxei pe valoarea adaugata aferenta achizitiei respective,
persoana interesata avand obligatia sa prezinte dovezi obiective din care
sa rezulte ca bunurile sunt destinate exclusiv activitatilor sale economice.

In ceea ce priveste sustinerea societatii ca organizeaza "cu angajatii
societatii in fiecare luna, uneori o data la 2 saptamani teambuilding la cabana
situata in Vatra Dornel", activitate efectuata in beneficiul societatii si in scopul
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imbunatatirii activitatii acesteia, aceasta nu poate fi retinuta in solutionarea
favorabila a cauzei, intrucat documentele anexate la dosarul cauzei reprezinta
simple informari realizate de societate prin care salariatii sunt instiintati despre
datele la care sunt invitati sa participe la workshop-uri, dar care nu au fost luate
la cunostintd de catre salariati, documentele poarta doar semnatura
administratorului si stampila unitatii, actiunea de workshop nefiind demonstrata
de materiale corespunzatoare respectiv: referate, cursuri, lista lectorilor ce au
sustinut cursurile, lista persoanelor participante cu semnaturile aferente,
programul detaliat al activitatilor, etc.

In ceea ce priveste argumentul societatii potrivit caruia dreptul de
deducere a TVA, odata nascut, ramane dobandit chiar si atunci cand activitatea
economica avuta in vedere nu a determinat operatiuni taxabile, potrivit
jurisprudentei pronuntate in cauzele C-110/94 INZO, C-37/95 Ghent Coal
Terminal, C-98/98 Midland Bank si C-32/03 Fini H, acesta nu poate fi retinut in
solutionarea favorabila a cauzei, intrucat justificarea deducerii TVA la momentul
achizitiei de servicii este conditionata de prezentarea unor dovezi obiective
pentru demonstrarea intentiei declarate a persoanei impozabile cu privire la
scopul unei achizitii, in speta, desfasurarea de operatiuni taxabile din punct de
vedere al TVA.

Or, CJUE, prin jurisprudenta sa in materie de TVA a stabilit ca este
obligatia persoanei impozabile care solicita deducerea TVA sa demonstreze ca
sunt indeplinite toate conditiile legale pentru acordarea deducerii, cu alte cuvinte
ca persoana in cauza sa dovedeasca intentia alocarii integrale a achizitjilor
pentru care se solicita deducerea, in folosul operatiunilor taxabile, ceea ce nu a
fost cazul in speta.

De asemenea, potrivit prevederilor art.73 alin.(1) din Legea nr.207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare:

“Contribuabilul/Platitorul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au
stat la baza declaratiilor sale si a oricéaror cereri adresate organului fiscal”.

In ceea ce priveste invocarea cauzelor conexate C-80/11 Mahageben kit
impotriva Nemzeti Ado-es Vamhivatal Del-dunantuli Regionalis Ado
Foigazgatosaga si C-142/11 Peter David impotriva Nemteti Ado-es Vamhivadal
Eszak-alfoldi Regionalis Ado Foigazgatosaga, acestea nu putut fi refinute in
solutionarea favorabila a cauzei, intrucat in cauzele invocate se vorbeste despre
faptul cé persoana impozabila, céreia i-au fost furnizate bunurile care ii servesc
de baza pentru a justifica dreptul de deducere, stia sau ar fi trebuit sé stie ca
aceasta operatiune era implicatd intr-o frauda savarsitd de furnizor sau de alt
operator in_amonte, spetele in care s-au pronuntat acestea nu sunt similare cu
speta in cauza.

Avand in vedere cele mai sus mentionate, documentele existente la
dosarul cauzei, prevederile legale incidente in cauza, precum si faptul ca
petentul nu aduce argumente de fapt si de drept sau documente justificative care
sa combata constatarile organelor de inspectie fiscala, in mod corect si legal
organele de inspectie fiscala nu au dat drept de deducere taxei pe valoarea
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adaugata in suma de S lei, urmand a se respinge ca neintemeiata contestatia
pentru taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei, in conformitate cu
prevederile art. 279 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora:

“(1) Prin decizie contestatia poate fi admisa, in totalitate sau in parte, ori
respinsa”, coroborate cu prevederile pct. 11.1 lit. a) din Instructiunile pentru
aplicarea titlului VIl din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala,
aprobate prin Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.
3741/2015, care precizeaza ca:

»11.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

a) neintemeiata, in situatia in care argumentele de fapt si de drept
prezentate in sustinerea contestatiei nu sunt de natura sa modifice cele dispuse
prin actul administrativ fiscal atacat; [...].”

3.2 Referitor la suma de S lei reprezentand impozit pe veniturile din
dividende distribuite persoanelor fizice aferenta unei baze impozabile in suma de
S lei

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul
Solutionare Contestatii 1 este investita sa se pronunte daca in mod legal
organele de inspectie fiscala au stabilit in sarcina contestatarei suma de S
lei reprezentand impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor
fizice, in conditiile in care nici in timpul inspectiei fiscale si nici in
sustinerea contestatiei societatea nu a prezentat documente justificative
prin care sa combata constatarile organelor de inspectie fiscala si din care
sa rezulte o situatie de fapt contrara fata de cea constatata de acestea.

in fapt, organele de inspectie fiscald au constatat ci societatea a acordat
administratorilor/asociatilor societatii sume de bani in valoare totala de S lei,
sume ce nu au fost justificate pana la data de 31.12.2018 si care sunt reflectate
in soldurile urmatoarelor conturi:

- sold debitor cont 542 “Avansuri de trezorerie”’ = Slei

- sold debitor cont 461 “Debitori diversi’ = S lei

- sold debitor cont 231 "Imobilizari corporale in curs de executie” (ce provin
din contul 461, si care la randul lor provin din contul 531.1)=S lei.

Organele de inspectie fiscala au constatat, din analiza documentelor puse
la dispozitie de societate (fise de cont, balante de verificare, registre jurnal) ca:

-Sumele mentionate in soldul debitor al contului 542 "Avansuri de
trezorerie" provin din contul 531.1 “Casa in lei", asa cum reiese din figele de cont
prezentate de contribuabil, si nu au fost justificate pana la data de 31.12.2018.

-Sumele mentionate in soldul debitor al contului 461 "Debitori diversi” provin
din contul 542 "Avansuri de trezorerie" (S lei in anul 2018, iar diferenta de S lei
din anul 2017), sume ce nu au fost justificate pana la data de 31.12.2018.
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- In luna aprilie 2017 societatea a inregistrat in debitul contului 461 -
“Debitori diversi” suma de S lei, ce provine din contul 531.1 - “Casa in lei” (prin
inregistrari contabile: 461 = 531.1).

- La finalul aceleiasi luni, in data de 30.04.2017, societatea repune suma
din contul 461 “Debitori divergi”, in contul 231 ” Imobilizari corporale in curs de
executie”, prin nota contabila (NC3) 231 = 461, cu suma de S lei.

- In luna iunie 2017 s-a inregistrat in debitul contului 461- “Debitori diversr’
suma de S lei, ce provine din contul 531.1 “Casa in lei” (prin inregistrari contabile:
461 = 531.1).

- In data de 31.12.2017, societatea repune suma de S lei din contul 461-
“Debitori divergi”, in contul 231 “Imobilizari corporale in curs de executie”, prin
nota contabila (NC1) 231 = 461 cu suma de S lei.

Se subliniaza faptul ca sumele astfel inregistrate in debitul contului
231 “Imobilizari corporale in curs de executie” se regasesc si la data de
31.12.2017 si la data de 31.12.2018 in debitul contului 231, "neavand in realitate
nicio corespondenta in imobilizari corporale in curs de executie. Sumele provin
din 461, iar sumele din 461 provin la randul lor din contul 531.1 si insumeaza S
lei”.

Se precizeaza ca toate sumele mentionate provin din contul 531.1 “Casa in
le’ si nu au fost justificate pana la data de 31.12.2018 de catre
administratori/asociati.

In baza art. 11 alin.(1) din Legea nr. 227/2015 privind Codului fiscal,
organele de inspectie fiscala au procedat la asimilarea sumelor respective cu
"insusirea acestora de catre administrator" si, in conformitate cu prevederile art.
43 din Legea nr. 227/2015 privind Codului fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, a calculat un impozit pe dividende (in cota de 5%) in suma totala de S
lei, aferent unei baze de impozitare de S lei.

S.C X S.R.L, jud. lasi precizeaza ca in timpul controlului, "reprezentantul
societatii a invederat' organelor de inspectie fiscala faptul ca "existd un
antecontract de vanzare cumpdarare incheiat la data de 15.04.2017 intre numitul
X ce are calitatea de promitent vanzator si societatea S.C X S.R.L ce are
calitatea de promitent cumparator in care se mentioneaza urmatoarele:
<cumparatorul promite sa cumpere, iar vanzatorul promite sa vanda teren
intravilan X mp evidentiat in cartea funciard nr. x si teren intravilan Xmp
evidentiat in cartea funciard nr.85 situat in Vatra Dornei. Pretul de vanzare-
cumpadrare stabilit de comun acord intre partile contractante este de X lei>."

in drept, sunt aplicabile prevederile art.7, pct.11, art.11 alin.(1) si art.97
alin. (7) din Legea 227/2015 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, care precizeaza:

"Art. 7. Definitii ale termenilor comuni

In intelesul prezentului cod, cu exceptia titlurilor VII si VIII, termenii gi
expresiile de mai jos au urmatoarele semnificatii:

[...]
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11. dividend - o distribuire in bani sau in natura, efectuata de o
persoana juridica unui participant, drept consecinta a detinerii unor titluri
de participare la acea persoana juridica, exceptand urmatoarele:

a) o distribuire de titluri de participare noi sau majorarea valorii nominale a
titlurilor de patrticipare existente, ca urmare a unei operatiuni de majorare a
capitalului social, potrivit legii;

b) o distribuire efectuata in legatura cu dobandirea/rascumpararea titlurilor
de patrticipare proprii de céatre persoana juridica;

c¢) o distribuire in bani sau in natura, efectuata in legatura cu lichidarea unei
persoane juridice;

d) o distribuire in bani sau in natura, efectuatd cu ocazia reducerii
capitalului social, potrivit legii;

e) o distribuire de prime de emisiune, proportional cu partea ce ii revine
fiecarui participant;

f) o distribuire de titluri de participare in legaturd cu operatiuni de
reorganizare, prevazute la art. 32 si 33.

Se considera dividende din punct de vedere fiscal si se supun aceluiagi
regim fiscal ca veniturile din dividende:

(i) castigurile obtinute de persoanele fizice din detinerea de titluri de
participare, definite de legislatia in materie, la organisme de plasament colectiv;

(ii) veniturile in bani si in naturd distribuite de societatile agricole, cu
personalitate juridica, constituite potrivit legislatiei in materie, unui participant la
societatea respectiva drept consecinta a detinerii partilor sociale;

Art. 11 Prevederi speciale pentru aplicarea Codului fiscal

(1) La stabilirea sumei unui impozit, a unei taxe sau a unei contributii
sociale obligatorii, autoritatile fiscale pot sa nu ia in considerare o
tranzactie care nu are un scop economic, ajustand efectele fiscale ale
acesteia, sau pot reincadra forma unei tranzactii/activitati pentru a reflecta
continutul economic al tranzactiei/activitatii.

Organul fiscal este obligat sa motiveze in fapt decizia de impunere
emisa ca urmare a neluarii in considerare a unei tranzactii sau, dupa caz,
ca urmare a reincadrarii formei unei tranzactii, prin indicarea elementelor
relevante in legatura cu scopul si continutul tranzactiei ce face obiectul
neluarii in considerare/reincadrarii, precum si a tuturor mijloacelor de
proba avute in vedere pentru aceasta.(...)

Art. 97.

(...)

(7) Veniturile sub forma de dividende, inclusiv castigul obtinut ca
urmare a detinerii de titluri de participare definite de legislatia in materie la
organisme de plasament colectiv se impun cu o cota de 5% din suma
acestora, impozitul fiind final. Obligatia calcularii si retinerii impozitului pe
veniturile sub forma de dividende revine persoanelor juridice, odatd cu plata
dividendelor/sumelor reprezentand castigul obtinut ca urmare a detinerii de titluri
de participare de catre actionari/asociati/investitori. Termenul de virare a
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impozitului este pana la data de 25 inclusiv a lunii urmétoare celei in care se face
plata. In cazul dividendelor/castigurilor obtinute ca urmare a detinerii de titluri de
participare, distribuite, dar care nu au fost platite actionarilor/asociatilor/
investitorilor pana la sfargitul anului in care s-au aprobat situatiile financiare
anuale, impozitul pe dividende/castig se plateste pana la data de 25 ianuarie
inclusiv a anului urmétor. Impozitul datorat se vireaza integral la bugetul de stat.”

Avand in vedere dispozitile legale mentionate se retine ca, organele de
inspectie fiscala pot sa nu ia in considerare o tranzactie care nu are un scop
economic si sa ajusteze efectele fiscale ale acesteia, sau pot reincadra forma
tranzactiei pentru a reflecta continutul sau economic, cu scopul stabilirii sumei
impozitului sau taxei datorate.

De asemenea, se retine ca sumele de bani distribuite de o persoana
juridica unui participant la persoana juridica, drept consecinta a detinerii unor
titluri de participare la acea persoana juridica reprezinta dividende care se
impoziteaza cu o cota de 5% din cuantumul acestora.

Din analiza documentelor aflate la dosarul contestatiei, din sustinerile
contestatarei si din constatarile organelor fiscale, se retin urmatoarele:

«4Din Contractului de comodat autentificat sub _nr. X/2013 din data de
01.08.2013, de notar public X, anexat in copie la dosarul cauzei, rezulta ca S.C X
S.R.L, jud. lasi, in calitate de comodatar, va folosi terenul categoria "féneata in
suprafata de 4.626 mp" situat in intravilanul municipiului Vatra Dornei, jud.
Suceava "in vederea edificarii unor constructii in perioada 01.08.2013-
01.08.2028, termen ce poate fi prelungit cu acordul expres al partilor".

4Din "Antecontractul de vanzare cumpdrare" incheiat la data de
15.04.2017 intre X in calitate de vanzator si S.C X S.R.L, jud. lasi, in calitate de
cumparator, rezultda ca, "CUMPARATORUL promite sd cumpere, iar
VANZATORUL promite s& vanda teren intravilan X mp evidentiat in CF:x si teren
intravilan Xmp evidentiat in CF:85, situat in Vatra Dornerl", la pretul de X lei,
suma ce "se va achita in rate la mana vanzatorului”, antecontract ce poarta
semnantura abelor parti, fara a fi autentificat de un notar public.

4Din "Fisa analiticda cont 461A- "Debitori diversi" perioada ianuarier-
decembrie 2017 si perioada ianuarie-decembrie 2018, anexata in copie sa
dosarul cauzei, editata la data de 12.06.2019, rezulta ca societatea a inregistrat
in debitul contului 461 sume incasate din contul 5311-"Casa in lel", si din contul
542-"Avansuri de trezorerie", inregistrand la data de 31.12.2018 un sold debitor
in suma de S lei.

«4Din "Fisa analitica cont 231A- "Imobilizéri corporale in curs" in perioada
ianuarie -decembrie 2017, anexata in copie la dosarul cauzei, editata la data de
11.06.2019, rezulta ca societatea inregistraza in debitul contului 231-"Imobilizari
corporale in curs de executie" in corespondent cu creditul contului 461-"Debitori
diversi', suma de S lei, suma ce se regaseste in soldul debitor al contului 231 la
data de 31.12.2017.
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4Din "Balanta de verificare luna Decembrie 2018", anexata in copie la
dosarul cauzei, editatda la data de 20.04.2019, rezultd ca societatea
inregistreaza la data de 31.12.2018, urmatoarele solduri:

-cont 231-"Imobilizari corporale in curs", sold debitor in suma de S lei din
care suma de S lei sold initial la 01.01.2018;

-cont 461-"Debitori diversi", sold debitor in suma de S lei;

-cont 542-"Avansuri de trezorerie", sold debitor in suma de Slei;

-cont 121-"Profit si pierdere", sold creditor ( profit) in suma de S lei

-cont 117-"Rezultat reportat", sold creditor ( profit nerepartizat) in suma de
Slei.

«in Raportul de inspectie fiscala nr. F-IS X, organele de inspectie fiscal,
la Capitolul 1lI-Constatari fiscale, pag. 16/20, precizeaza:

"Sumele mentionate in soldul debitor al contului 542 <Avansuri de
trezorerie> provin din contul 531.1 <Casa in lei> asa cum reiese din figsele de
cont prezentate de contribuabil, si nu au fost justificate pana la data de
31.12.2018.

Sumele mentionate in soldul debitor al contului 461 <Debitori diversi>
provin din contul 542 <Avansuri de trezorerie> (S lei in anul 2018, iar diferenta
de S lei din anul 2017). Sumele nu au fost justificate pana la data de 31.12.2018.

Din analiza documentelor puse la dispozitie de contribuabil (figse de cont,
balante de verificare, registre jurnal), echipa de inspectie a mai constatat
urmatoarele:

In luna aprilie 2017 contribuabilul a inregistrat in debitul contului 461 -
<Debitori divergi> sume in valoare de S lei ce provin din contul 531.1 - <Casa in
lei> (prin inregistréari contabile: 461 = 531.1).

La finalul aceleiasi luni, in data de 30.04.2017, societatea repune suma din
contul 461 <Debitori diversi>, in contul 231 <Imobilizari corporale in curs de
executie>, prin nota contabila (NC3) 231 = 461, in suma de S lei.

In luna iunie 2017 contribuabilul a inregistrat in debitul contului 461
<Debitori diversi> sume in valoare de S lei, ce provin din contul 531.1 <Casa in
lei> (prin inregistrari contabile: 461 =531.1).

In data de 31.12.2017, societatea repune suma de S lei din contul 461
<Debitori diversi>, in contul 231<Imobilizari corporale in curs de executie>, prin
nota contabila (NC1) 231 = 461, in suma de S lei.

Sumele astfel inregistrate in debitul contului 231 <Imobilizéri corporale in
curs de executie> se regasesc si la data de 31.12.2017 gi la data de 31.12.2018
in debitul contului 231, neavand in realitate nicio corespondenta in imobilizari
corporale in curs de executie. Sumele provin din 461, iar sumele din 461 provin
la randul lor din contul 531.1 si insumeaza S lei.(...)"

Se retine ca in data de 01.08.2013, S.C X S.R.L, jud. lasi, in calitate de
comodatar a incheiat Contractul de comodat autentificat sub nr. X/2013 din data
de 01.08.2013, de notar public X, cu dl X, prin care X imprumuta "spre folosinta
cu titlu gratuit' " terenul categoria faneata in suprafatd de 4.626 mp" situat in
intravilanul municipiului Vatra Dornei, jud. Suceava "in vederea edificarii unor
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constructii in perioada 01.08.2013-01.08.2028, termen ce poate fi prelungit cu
acordul expres al partilor."

Se retine, din documentele puse la dosarul cauzei, ca acest contract de
comodat nu a fost reziliat pana la data finalizarii inspectiei fiscale.

Se retine ca la dosarul cauzei S.C X S.R.L, jud. lasi, a depus in copie
"Antecontractul de vanzare cumpdrare" incheiat la data de 15.04.2017 intre X in
calitate de vanzator si S.C X S.R.L, jud. lasi in calitate de cumparator, contract
ce nu este autentificat de un notar public.

Se retine ca "Antecontractul de vanzare cumpéarare" incheiat la data de
15.04.2017, care din punct de vedere al contestatorului reprezinta un contract
de promisiune bilaterala de vanzare-cumparare a unui teren intravilan in
suprafata de X mp, identificat cu numarul cadastral nr. x si teren intravilan in
suprafatda de X mp, identificat cu numarul cadastral nr. X, situat in localitatea
Vatra Dornei, nu a fost inscris in cartea funciara.

Organul de solutionare competent constata o contrazicere intre cele doua
acte prezentate, respectiv, prin actul de comodat autentificat sub nr. X/2013 din
data de 01.08.2013, propietarul terenurilor dl X pune la dispozitia S.C X S.R.L,
jud. lasi, terenurile mai sus mentionate "spre folosinta cu titlu gratuit”, "in
vederea edificarii unor constructii in perioada 01.08.2013-01.08.2028, termen ce
poate fi prelungit cu acordul expres al partilor", act ce nu a fost reziliat, iar prin
antecontractul de vanzare -cumparare din data de 15.04.2017, acelasi domn X
"promite sa vanda teren intravilan X mp evidentiat in CF:x gi teren intravilan Xmp
evidentiat in CF:X situat in Vatra Dornerl", la pretul de X lei, suma ce "se va
achita in rate la mana vanzatorului"

Totodata se retine ca in "Antecontractul de vdnzare cumpéarare" incheiat la
data de 15.04.2017, la capitolul "OBLIGATII S| PENALITATI" se mentioneaza ca
partile se obliga "sa se prezinte la Biroul Notarial Public pentru incheierea actului
in_forma_autentica in_momentul in care intreaga suma este achitata si terenul
este liber de sarcini".

In ceea ce priveste invocarea faptului ca societatea "s-a obligat sa achite
suma de X lei in rate pentru a se putea perfecta contractul de véanzare-
cumpdarare si pentru a se putea intra in posesia terenului, teren pe care este
construit un imobil, (...) ", aceasta nu poate fi retinuta in solutionarea favorabila a
cauzei din urmatoarele motive :

-prin actul de comodat autentificat sub nr.X /2013 din data de 01.08.2013,
propietarul terenurilor dl X pune la dispozitia S.C X S.R.L, jud. lasi, terenurile
mai sus mentionate "spre folosinta cu titlu gratuit”, "in vederea edificarii unor
constructii in perioada 01.08.2013-01.08.2028, termen ce poate fi prelungit cu
acordul expres al partilor”

-Antecontractul de vanzare cumpdarare" incheiat la data de 15.04.2017 intre
X in calitate de vanzator si S.C X S.R.L, jud. lasi in calitate de cumparator, nu
este autentificat de un notar public, nu a fost inscris in cartea funciara.

-antecontractul de vanzare cumparare nu a fost inregistrat in evidenta
contabila, sumele ce se regasesc in soldul debitor 461- "Debitori diversi”, 231-
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"Imobilizari corporale in curs de executie" si 542- "Avansuri de trezorerie",
conform figelor analitice anexate la dosarul cauzei, nu reprezinta plati catre dl X.

Avand in vedere actele normative mentionate mai sus si faptul ca pentru
suma de S lei (S lei- sold debitor cont 231 "Imobilizari corporale in curs" + S lei-
sold debito rcont 461-"Debitori diversi" + Slei sold debitor cont 542 "Avansuri de
frezorerie”), contestatara nu a depuns documente justificative care sa ateste ca
sumele respective au fost folosite in scopul desfasurarii activitatii, acestea in
mod legal au fost considerate de organele de inspectie fiscala ca fiind ridicate in
folosul personal al administratorului/ asociatilor si asimilate dividendelor, pentru
care au calculat un impozit pe dividende suplimentar de plata in suma de S lei (S
lei X 5%).

In speta sunt incidente si prevederile art.144"4 din Legea contabilitatii
nr.31/1990, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, care precizeaza:

"ART. 14474

(1) Este interzisa creditarea de catre societate a administratorilor
acesteia, prin intermediul unor operatiuni precum:

a) acordarea de imprumuturi administratorilor;

b) acordarea de avantaje financiare administratorilor cu ocazia sau
ulterior incheierii de catre societate cu acestia de operatiuni de livrare de
bunuri, prestari de servicii sau executare de lucrari;

c) garantarea directa ori indirecta, in tot sau in parte, a oricaror imprumuturi
acordate administratorilor, concomitenta ori ulterioara acordarii imprumutului;

d) garantarea directa ori indirecta, in tot sau in parte, a executarii de catre
administratori a oricaror alte obligatii personale ale acestora fata de terte
persoane;

e) dobandirea cu titlu oneros ori plata, in tot sau in parte, a unei creante ce
are drept obiect un imprumut acordat de o terta persoana administratorilor ori o
alté prestatie personala a acestora.

(2) Prevederile alin. (1) sunt aplicabile si operatiunilor in care sunt
interesati sotul sau sotia, rudele ori afinii pana la gradul al IV-lea inclusiv ai
administratorului; de asemenea, daca operatiunea priveste o societate
civila sau comerciala*) la care una dintre persoanele anterior mentionate
este administrator ori detine, singura sau impreuna cu una dintre
persoanele sus-mentionate, o cota de cel putin 20% din valoarea capitalului
social subscris."”

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca S.C X S.R.L., jud.
lasi a efectuat plati catre asociatii firmei pe care le-a inregistrat ca avansuri de
trezorerie in cont 542, sau in debitori diversi cont 461, insa nu detine documente
prin care sa faca dovada ca sumele ridicate reprezinta avansuri si ca au fost
ridicate cu scopul de a efectua plati in favoarea societatii. Mai mult, pana la
sfarsitul anului 2018, nu au fost justificate sumele ridicate in perioada 2017-2018.

Conform art. 11 alin. 1 din Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, "(1) La stabilirea sumei unui impozit, a unei
laxe sau a unei contributii sociale obligatorii, autoritatile fiscale pot sa nu ia in
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considerare o tranzactie care nu are un scop economic, ajustand efectele fiscale
ale acesteia, sau pot reincadra forma unei tranzactii/activitati pentru a reflecta
continutul economic al tranzactiei/activitatii.

Organul fiscal este obligat s& motiveze in fapt decizia de impunere emiséa
ca urmare a neludrii in considerare a unei tranzactii sau, dupa caz, ca urmare a
reincadréarii formei unei tranzactii, prin indicarea elementelor relevante in legaturéa
cu scopul si continutul tranzactiei ce face obiectul neluarii in considerare/
reincadrarii, precum si a tuturor mijloacelor de proba avute in vedere pentru
aceasta.”

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca la tratarea sumelor
ridicate de catre administrator/asociati drept dividende, s-au avut in vedere
perioada foarte lunga in care au beneficiat de aceste sume si faptul ca ridicarea
sumelor din casieria unitatii trebuia sa aiba la baza documente contabile de
justificare a platilor efectuate catre diverisi furnizori.

In speta sunt incidente si dispozitile art. 269 alin. (1) lit. c) si lit. d) din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, potrivit carora:

“Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza’.

Potrivit doctrinei, se retine ca inca din dreptul roman a fost consacrat
principiul potrivit caruia cel ce afirma o pretentie in justitie trebuie sa o
dovedeasca, regula tradifionala exprimata prin adagiul latin ,actor incumbit
probatio”, principiul fiind consfintit de prevederile art. 249 si art. 250 din Legea nr.
134/2010 privind Codul de procedura civila, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare:

"art. 249 Sarcina probei

Cel care face o sustinere in cursul procesului trebuie sa o dovedeasca, in
afara de cazurile anume prevazute de lege.

art. 250 Obiectul probei si mijloacele de probéa

Dovada unui act juridic sau a unui fapt se poate face prin inscrisuri, martori,
prezumtii, marturisirea uneia dintre parti, facuta din proprie initiativa sau obtinuta
la interogatoriu, prin expertiza, prin mijloacele materiale de proba, prin cercetarea
la fata locului sau prin orice alte mijloace prevéazute de lege”,

precum si de art. 73 alin. (1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare:

Lart. 73 Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul/Platitorul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au
stat la baza declaratiilor sale gi a oricaror cereri adresate organului fiscal’.

Avand in vedere cele de mai sus, precum si faptul ca, contestatara este
cea care invoca in sprijinul pretentiilor sale o anumita stare de fapt, afirmand o
pretentie in procedura administrativa, constatarea care se impune, una naturala
si de o implacabila logica juridica, este aceea ca sarcina probei revine
contestatorului.
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Se retine ca sarcina probei nu implica un drept al contestatorului, ci un
imperativ al interesului personal al aceluia care invoca o pretentie in cadrul caii
administrative de atac, neprobarea cererii afirmate determinadnd respingerea
contestatiei.

Fatad de prevederile legale mai sus enuntate si avand in vedere ca la
dosarul cauzei nu au fost prezentate documente din care sa rezulte o situatie
contrara fata de constatarile organelor de inspectie fiscala, iar sustinerile
acesteia nu sunt de natura sa modifice situatia constatata de organele de
inspectie fiscala, precum si prevederile legale in vigoare in perioada verificata,
rezulta ca Administratia Judeteana a Finantelor Publice lasi — Inspectie Fiscala a
stabilit in mod legal suma de S lei reprezentdnd impozit pe veniturile din
dividende distribuite persoanelor fizice in suma de S lei, fapt pentru care
contestatia urmeaza a fi respinséd ca neintemeiata, in conformitate cu prevederile
art.279 alin.(1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu prevederile pct.11.1 lit.a)
din Instructiunile pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr.207/2015 privind Codul
de procedura fiscala, aprobate prin Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr. 3741/2015, potrivit carora contestatia poate fi respinsa
ca neintemeiata, in situatia in care argumentele de fapt si de drept prezentate in
sustinerea contestatiei nu sunt de naturd sa modifice cele dispuse prin actul
administrativ fiscal atacat.

3.3 Referitor la suma de S lei reprezentand dobéanzi si penalitati de
intarziere, calculate pentru perioada 25.01.2015-31.07.2019, de Administratia
Judeteana a Finantelor Publice lasi, Serviciul Administrare Venituri Contribuabili
Mijlocii, pentru care au emis Decizia nr. X din 31.07.2019 referitoare la obligatiile
fiscale accesorii reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul
Solutionare Contestatii 1, este investita sa se pronunte daca contestatara
datoreaza accesorii in suma S lei stabilite prin Decizia nr. X din 31.07.2019
referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand dobanzi si penalitati
de intarziere, in conditiile in care documentele prin care au fost
individualizate obligatiile fiscale principale de plata sunt Decizia de
impunere nr. F-IS X prin care s-au stabilit obligatii fiscale suplimentare in
suma totala de X lei, din care se societatea a contestat suma de Slei,
Declaratia 112 nr. X/25.06.2019, Declaratia 112 nr. X/14.07.2019, Declaratia
100 nr.X/ 25.07.2019 si Declaratia 112 nr. X/ 28.03.2019, iar prin prezenta
decizie s-a respins contestatia referitoare la debitul contestat in suma de
Slei.

in fapt, organul fiscal din cadrul Administratiei Judetene a Finantelor
Publice lasi, Seriviciul Administrare Venituri Contribuabili Mijlocii, pentru
neachitarea la termenul scadent a obligatiilor fiscale principale, in baza art.98 lit.c)
si art.173 alin.(5) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
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modificarile si completarile ulterioare, a calculat pentru perioada 25.01.2015-
31.07.2019, accesorii in suma totala de S lei, reprezentand:

- S lei-dobanzi si penalitati de intarziere aferente impozitului pe veniturile din
salarii;

- Slei -dobanzi si penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit;

- S lei -dobanzi si penalitati de intarziere aferente impozitului pe veniturile din
dividende distribuite persoanelor fizice;

-S lei -dobéanzi si penalitafi de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata;

- Slei -dobanzi si penalitati de intarziere aferente contributiei individuale de
asigurari sociale retfinuta de la asigurati;

- Slei -dobéanzi si penalitati de intarziere aferente contributiei pentru asigurari
de sanatate retinuta de la asiguratj;

- S lei -dobéanzi si penalitati de intarziere aferente contributiei asiguratorie
pentru munca, contestata.

Documentele prin care au fost individualizate obligatiile fiscale principale de
plata sunt: Declaratia 112 nr. X/25.06.2019, Declaratia 112 nr. X/14.07.2019,
Declaratia 100 nr. X/25.07.2019, Decizia de impunere nr.F-BT X (data
comunicarii) si Declaratia 112 nr. X/28.03.2019.

Astfel pentru sumele inscrise in Decizia de impunere nr.F-BT X (data
comunicarii), au fost calculate majorari si penalitati de intarziere, conform anexei
la Decizia nr.X referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand dobanzi si
penalitati de intarziere, pentru perioada 25.01.2015-31.07.2019, in suma totala
de S lei reprezentand:

- Slei -dobanzi si penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit;

- S lei -dobanzi si penalitati de intarziere aferente impozitului pe veniturile din
dividende distribuite persoanelor fizice;

-S lei -dobanzi si penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata;

Prin contestatia inregistrata la Administratia Judeteana a Finantelor Publice
lasi sub nr. X din 10.09.2019, S.C X S.R.L, jud. lasi, contesta Decizia nr.X
referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand dobanzi si penalitati de
intarziere, pentru suma totala de S lei.

In drept, sunt aplicabile prevederile art.120 alin. (1), art. 12071 alin. (1) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, in vigoare pana la data de
31.12.2015:

“ART. 120 Dobanzi

(1) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu
Ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii
sumei datorate inclusiv’.

ART. 12071 Penalitati de intarziere

(1) Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se sanctioneaza cu o
penalitate de intarziere datorata pentru neachitarea la scadenta a
obligatiilor fiscale principale’.
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incepand cu data de 01.01.2016 sunt aplicabile prevederile art.173 alin (1),
art.174 alin.(1) si art.176 alin.(1), alin.(2) si alin.(3) din Legea nr.207/2015 privind
Codul de procedura fisala, cu modificarile si completarile ulterioare, care
precizeaza:

"ART. 173%)

Dispozitii generale privind dobanzi si penalitati de intarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a
obligatiilor fiscale principale, se datoreaza dupa acest termen dobanzi si
penalitati de intarziere.

ART. 174%)

Dobanzi

(1) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu
Ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii
sumei datorate, inclusiv.

ART. 176%)

Penalitati de intarziere

(1) Penalitatile de intarziere se calculeaza pentru fiecare zi de
intarziere, incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si
pana la data stingerii sumei datorate, inclusiv. Dispozitiile art. 174 alin. (2) -
(4) si art. 175 sunt aplicabile in mod corespunzator.

(2) Nivelul penalitatii de intarziere este de 0,01% pentru fiecare zi de
intarziere.

(3) Penalitatea de intarziere nu inlatura obligatia de plata a
dobanzilor."

Din normele legale mai sus citate rezultd ca, pentru neachitarea la
termenul de scadenta de catre debitor a obligatilor de plata, se datoreaza
dobanzi/majorari de intarziere pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu ziua
imediat urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei
datorate inclusiv si respectiv, penalitati de intarziere.

Se retine ca organul fiscal din cadrul Administratiei Judetene a Finantelor
Publice lasi, Serviciul Administrare Venituri Contribuabili Mijlocii, in baza art.98
lit.c) si art.173 din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare, pentru neachitarea la termenul de
scadenta de catre S.C X S.R.L, jud. lasi, a obligatilor fiscale principale, a
calculat, pentru perioada 25.01.2015-31.07.2019, accesorii in suma totala de S
lei, accesorii ce au fost stabilite prin Decizia nr.X referitoare la obligatiile fiscale
accesorii reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere, reprezentand :

- S lei-dobanzi si penalitati de intarziere aferente impozitului pe veniturile din
salarii;

- Slei -dobanzi si penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit;

- S lei -dobanzi si penalitati de intarziere aferente impozitului pe veniturile din
dividende distribuite persoanelor fizice;

-S lei -dobanzi si penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata;
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- S lei -dobanzi si penalitati de intarziere aferente contributiei individuale de
asigurari sociale retfinuta de la asigurati;

- S lei -dobanzi si penalitati de intarziere aferente contributiei pentru asigurari
de sanatate retinuta de la asigurati;

- S lei -dobéanzi si penalitati de intarziere aferente contributiei asiguratorie
pentru munca, contestata

Documentele prin care au fost individualizate obligatiile fiscale principale
de plata sunt: Declaratia 112 nr. X/25.06.2019, Declaratia 112 nr. X/14.07.2019,
Declaratia 100 nr. X/25.07.2019, Decizia de impunere nr.F-BT X (data
comunicarii) si Declaratia 112 nr. X/28.03.2019.

Se retine ca pentru obligatile fiscale declarate prin Declaratia 112 nr.
X/25.06.2019, Declaratia 112 nr. X/14.07.2019, Declaratia 100 nr. X/25.07.2019
si Declaratia 112 nr. X/28.03.2019, prin Decizia nr.X referitoare la obligatiile
fiscale accesorii reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere, conform anexei,
pentru perioada 25.01.2015-31.07.2019, accesorii in suma totala de S lei
reprezentand :

-S lei-dobéanzi si penalitati de intarziere aferente impozitului pe veniturile din
salarii;

-S lei -dobanzi si penalitati de intarziere aferente contributiei individuale de
asigurari sociale retfinuta de la asigurati;

-S lei -dobanzi si penalitati de intarziere aferente contributiei pentru asigurari de
sanatate retinuta de la asiguratj;

- S lei -dobéanzi si penalitati de intarziere aferente contributiei asiguratorie pentru
munca.

Totodata, se retine ca pentru obligatiile fiscale reprezentand impozit pe
profit, taxa pe valoarea adaugata si impozitul pe veniturile din dividende
distribuite persoanelor fizice, stabilite suplimentar de plata prin Decizia de
impunere nr.F-IS X(24.07.2019 data comunicarii) privind obligatiile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspecitiei
fiscale la persoane juridice, s-au calculat dobanzi si penalitati de intarziere,
pentru perioada 25.01.2015-31.07.2019, in suma totala de S lei, reprezentand :

- Slei -dobénzi si penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit;

- S lei -dobanzi si penalitati de intarziere aferente impozitului pe veniturile din
dividende distribuite persoanelor fizice;

-S lei -dobéanzi si penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

Se retine ca prin Decizia de impunere nr. F-IS X privind obligatiile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspecitiei
fiscale la persoane juridice, s-au stabilit obligatii fiscale suplimentare in suma
totala de S lei, reprezentand:

- S lei -impozit pe profit;

-S lei -taxa pe valoarea adaugata;

-S lei-impozit pe veniturile din dividende distribuite prsoanelor fizice, din
care societatea a contestat suma de Slei reprezentand taxa pe valoarea

Exemplarul 1/5
Document care contine date cu caracter personal protejate de prevederile Regulamentului (UE) 2016/679
Data:04.12.2019, ora: 13:00

www.anaf.ro

Page 30 of 40



adaugata in suma de S lei si impozitul pe veniturile din dividende distribuite
persoanelor fizice in suma de S lei.

Deoarece in sarcina contribuabilului a fost retinut debitul contestat, in suma
de Slei, format din taxa pe valoarea adaugata in suma de S lei si impozitul pe
veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice in suma de S lei, stabilit
suplimentar de plata prin Decizia de impunere nr.F-IS X privind obligatiile fiscale
principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei
fiscale la persoane juridice (a se vedea pct. 3.1 si 3.2 din prezenta decizie), iar
prin contestatie nu se prezinta argumente privind modul de calcul al accesoriilor
si nici documente sau situatii din care sa rezulte ca au fost calculate eronat,
rezulta ca S.C X S.R.L, jud. lasi, datoreaza accesorii in suma totala de S lei (S
lei dobanzi si penalitati de intarziere aferente impozitului pe veniturile din
dividende distribuite persoanelor fizice + S lei dobanzi si penalitati de intarziere
aferente taxei pe valoarea adaugata) reprezentand accesorii calculate pentru
perioada 25.01.2015-31.07.2019, conform principiului de drept “accesorium
sequitur principale”.

Conform principiului de drept ,accesorium sequitur principale” (accesoriul
urmeaza principalul), si potrivit considerentelor prezentei decizii pentru taxa pe
valoarea adaugata stabilita suplimentar, si {indnd cont de prevederile art. 279 alin.
(1) din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, potrivit carora:

“(1) Prin decizie contestatia poate fi admisa, in totalitate sau in parte, ori

X 1

respinsa”, coroborate cu prevederile pct. 11.1 lit. a) din Instructiunile pentru
aplicarea titlului VIl din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala,
aprobate prin Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.
3741/2015, care precizeaza ca:

»11.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

a)neintemeiata, in situatia in care argumentele de fapt si de drept
prezentate in sustinerea contestatiei nu sunt de natura sa& modifice cele dispuse
prin actul administrativ fiscal atacat; [...]”, contestatia urmeaza séa fie respinsa ca
neintemeiata pentru suma de S lei (S lei dobanzi si penalitati de intarziere
aferente impozitului pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice + S
lei dobanzi si penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata)
reprezentand accesorii stabilite in baza Deciziei nr. X referitoare la obligatiile
fiscale accesorii reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere.

in ceea ce priveste suma de S lei reprezentand:
-S lei -dobanzi si penalitati de intarziere impozitului pe profit;
- S lei-dobanzi si penalitati de intarziere aferente impozitului pe veniturile din
salarii;
- Sei -dobanzi si penalitati de intarziere aferente contributiei individuale de
asigurari sociale retfinuta de la asigurati;
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-  Slei -dobéanzi si penalitati de intarziere aferente contributiei pentru asigurari
de sanatate retinuta de la asigurati;

- S lei -dobanzi si penalitati de intarziere aferente contributiei asiguratorie
pentru munca, stabilite prin Decizia nr.X referitoare la obligatiile fiscale accesorii
reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere, contestata, se retine ca acestea
au fost calculata, conform anexei la Decizia nr.X, pentru obligatiile fiscale
individualizate prin Decizia de impunere nr.F-BT X (data comunicarii) pentru
impozitul pe profit necontestat, precum si prin Declaratia 112 nr. X/ 25.06.2019,
Declaratia 112 nr.X/ 14.07.2019, Declaratia 100 nr. X/25.07.2019, Declaratia 112
nr. X/28.03.2019, pentru care S.C X S.R.L, jud. lasi, nu aduce argumente, nu
depune niciun document si nu invoca niciun temei legal in sustinerea propriei
cauze prin care sa infirme constatarile organului fiscal.

In speta, sunt incidente dispozitile art.269 alin.(1) lit.c) si lit.d) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, potrivit carora:

“Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:

(-..)

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza”.

Totodata in speta sunt incidente si prevederile pct.11.1 lit.b) din Ordinul
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.3741/2015 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIl din Legea nr.207/2015
privind Codul de procedura fiscala, unde se specifica :

,»11.1. Contestatia poate fi respinsa ca: [...]

b) nemotivata, in situatia in care contestatorul nu prezinta argumente
de fapt si de drept in sustinerea contestatiei”,

coroborate cu prevederile pct. 2.5 din acelasi act normativ, potrivit carora :

.2.5. Organul de solutionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a
contestat actul administrativ fiscal respectiv.”

Incidente spetei sunt si prevederile art.276 alin.(1) din Legea nr.207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, care
stipuleaza :

LART. 276 Solutionarea contestatiei

(1) In solutionarea contestatiei organul competent verificd motivele de fapt
si de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza
contestatiei se face in raport cu sustinerile partilor, cu dispozitiile legale invocate
de acestea si cu documentele existente la dosarul cauzei. Solutionarea
contestatiei se face in limitele sesizarii.”

precum si cele ale art.73 alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora:

LART. 73 Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale:

(1) Contribuabilul/Platitorul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au
stat la baza declaratiilor sale gi a oricaror cereri adresate organului fiscal’.
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Se retine ca, desi societatea contestatara precizeaza faptul ca formuleaza
contestatie impotriva Deciziei nr.X referitoare la obligatile fiscale accesorii
reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere, pentru suma de S lei suma ce
contine si suma de S lei reprezentand dobanzi aferente impozitului pe profit
individualizat prin documentul Decizia de impunere nr.F-BT X (data comunicarii)
necontestat, precum si dobanzi aferente sumelor declarate si neachitate prin
Declaratia 112 nr. X/25.06.2019, Declaratia 112 nr. X/14.07.2019, Declaratia 100
nr. X /25.07.2019, Declaratia 112 nr. X/28.03.2019, nu aduce niciun argument
privind modul de calcul al accesoriilor, perioada pentru care acestea au fost
calculate sau orice alt motiv care sa sublinieze o neregularitate in privinta
stabilirii accesoriilor.

Avand in vedere cele de mai sus, intrucat contestatara este cea care
invoca in sprijinul pretentiilor sale o anumita stare de fapt, afirmand o pretentie in
procedura administrativa, constatarea care se impune, una naturala si de o
implacabila logica juridica, este aceea ca sarcina probei revine contestatorului.

Se retine ca sarcina probei nu implica un drept al contestatarei, ci un
imperativ al interesului personal al aceluia care invoca o pretentie in cadrul caii
administrative de atac, neprobarea cererii afirmate determinadnd respingerea
contestatiei.

Intrucét societatea nu a depus documente, nu a adus argumente si nu a
invocat temeiuri de drept in sustinerea propriei cauze, cu privire la perioada de
calcul, cota aplicata si numarul de zile, se refine ca organul de solufionare a
contestatiei nu se poate investi pe fondul cauzei pentru acest capat de cerere.

Astfel, avand in vedere retinerile de mai sus, in baza prevederilor art. 279
alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile
si completarile ulterioare, coroborat cu prevederile pct.11.1 lit.b) din Ordinul
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.3741/2015 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr.207/2015
privind Codul de procedura fiscala, se va respinge ca nemotivatd contestatia
formulatda de S.C X S.R.L. jud. lasi, impotriva Deciziei nr.X referitoare la
obligatiile fiscale accesorii reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere emisa
de Administratia Judeteana a Finantelor Publice lasi, Serviciul Administrare
Venituri Contribuabili Mijlocii, in ceea ce dobéanzile in suma de S lei.

3.4 In ceea ce priveste suma de S lei reprezentand penalititi de
nedeclarare, calculate pentru perioada 25.01.2017-31.07.2019 prin Decizia nr.X
referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand penalitati de nedeclarare,
de Administratia Judeteana a Finantelor Publice lasi, Serviciul Administrare
Venituri Contribuabili Mijlocii

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul
Solutionare Contestatii 1 este investita sa se pronunte daca societatea
datoreaza aceste accesorii, in conditiile in care debitele care au generat
accesoriile nu au fost declarate, societatea nu aduce argumente, nu
depune niciun document si nu invoca niciun temei legal in sustinerea
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propriei cauze prin care sa infirme constatarile organului fiscal, iar prin
Decizia de reducere a penalitatilor de nedeclarare nr. X din 26.08.2019 s-au
scazut din evidenta fiscala a societatii penalitatile de nedeclararea in
procent de 75%, respectiv suma de S lei

in fapt, prin Decizia nr. X din 31.07.2019 referitoare la obligatiile fiscale
accesorii reprezentdnd penalitati de nedeclarare, organul fiscal a stabilit in
temeiul art.98 lit.c) si art.181, in sarcina S.C X S.R.L, jud. lasi, penalitati de
nedeclarare pentru obligatii fiscale principale nedeclarate sau declarate incorect
si stabilite de organul de inspectie fiscala prin decizii de impunere, in suma de S
lei, iar din Anexa la decizie rezulta ca documentul prin care s-a individualizat
suma de plata este Decizia de impunere nr. F-IS X din data de 19.07.2019 si
24.07.2019 data comunicarii.

La data de 26.08.2019, organul fiscal din cadrul Administratiei Judetene a
Finantelor Publice lasi, Serviciul Administrare Venituri Contribuabili Mijlocii,
urmare cererii formulate de S.C X S.R.L, jud. lasi, inregistrata la Administratia
Judeteana a Finantelor Publice lasi sub nr. X/ 19.08.12019, a emis in temeiul
art.98 lit ¢) si art.181 alin.(2) din Legea nr. 207/ 2015 privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, Decizia de reducere a
penalitatilor de nedeclarare nr. X/26.08.2019, in care precizeaza ca, pentru
obligatiile fiscale principale nedeclarate sau declarate incorect si stabilite de
organul de inspectie fiscala prin decizii de impunere, care au fost stinse prin plata
sau compensare in termenul prevazut la art.156 alin.(1) din Codul de procedura
fiscala, sau prin esalonare la plata, in conditiile legii, penalitatile de nedeclarare
ramase nestinse, se reduc cu 75%, stabilind astfel penalitati de nedeclare reduse
CU 75% in suma de S lei.

In Referatul nr.X/18.09.2019 cuprizdnd propunerile de solutionare a
contestatiei, organul fiscal precizeaza: "Mentionam c& sumele stabilite
suplimentar prin decizia de impunere nr.F-IS X au fost achitate in termenul legal,
fapt pentru care contribuabilul solicitd prin cererea nr.X/ 19.08.2019 reducerea
penalitadtilor de nedeclarare conform prevederilor art.181 alin.(2) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare. Urmare acesteia, organul fiscal a procedat la emiterea Deciziei de
reducere a penalitatilor de nedeclarare nr. X/26.08.2019 in suma de Slei. "

in drept, dispozitile art.1 pct.37, art.93, art.98, art.181, art.268 alin.(1) si
art.269 alin.(2) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare, stipuleaza urmatoarele:

"Art.1 Definitii. In intelesul prezentului cod, termenii si expresiile de mai jos
au urméatoarele semnificatii:[...]

37. titlu de creanta fiscala - actul prin care, potrivit legii, se stabileste si se
individualizeaza creanta fiscala,[...]

Art.93 Sfera si actele de stabilire a creantelor fiscale
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(1) Stabilirea creantelor fiscale reprezintd activitatea de determinare a
materiei impozabile, de calculare a bazei de impozitare si a creantelor fiscale.

(2) Creantele fiscale se stabilesc astfel:

[...]

b) prin decizie de impunere emisa de organul fiscal, in celelalte cazuriy]...]

Art.98 Acte administrative fiscale asimilate deciziilor de impunere

[..]

c)Deciziile referitoare la obligatiile fiscale accesorii[...]

Art.181 Penalitatea de nedeclarare in cazul creantelor fiscale administrate
de organul fiscal central

(1) Pentru obligatiile fiscale principale nedeclarate sau declarate incorect
de contribuabil/plétitor si stabilite de organul de inspectie fiscala prin decizii de
impunere, contribuabilul/platitorul datoreazéa o penalitate de nedeclarare de
0,08% pe fiecare zi, incepand cu ziua imediat urméatoare scadentei si pana la
data stingerii sumei datorate, inclusiv, din obligatiile fiscale principale nedeclarate
sau declarate incorect de contribuabil / platitor si stabilite de organul de inspectie
fiscala prin decizii de impunere.

Art.268 Posibilitatea de contestare

(1) Impotriva titlului de creanta, precum si impotriva altor acte
administrative fiscale se poate formula contestatie potrivit prezentului titlu.
Contestatia este o cale administrativd de atac si nu inlatura dreptul la actiune al
celui care se considera lezat in drepturile sale printr-un act administrativ fiscal.[...]

Art.269 Forma si continutul contestatiei

[..]

(2) Obiectul contestatiei il constituie numai sumele si masurile stabilite gi
inscrise de organul fiscal in titlul de creantd sau in actul administrativ fiscal
atacat.[...]

Referitor la reducerea penalitatilor de nedeclarare, sunt aplicabile
prevederile art.181 alin.(2) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare:

Art.181 Penalitatea de nedeclarare in cazul creantelor fiscale administrate
de organul fiscal central

(...)

(2) Penalitatea de nedeclarare stabilita potrivit alin. (1) se reduce, la
cererea contribuabilului/plétitorului, cu 75%, dacéa obligatiile fiscale principale
stabilite prin decizie:

a) se sting prin platd sau compensare pana la termenul prevazut la art.
156 alin. (1),"

In speta sunt aplicabile si prevederile Ordinului nr. 3834/2015 pentru
aprobarea Procedurii privind stabilirea obligatiilor fiscale accesorii reprezentand
penalitati de nedeclarare, care la Capitolul | Procedura privind stabilirea
obligatiilor fiscale accesorii reprezentand penalitati de nedeclarare, precizeaza:
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1. In situatia in care contribuabilul/plétitorul nu a declarat sau a declarat
incorect obligatiile fiscale principale, acestea se stabilesc de organul de inspectie
fiscala prin decizii de impunere. [...]

9.1. Pentru obligatiile fiscale principale prevazute la pct.1, care au fost
stinse prin platd sau compensare in termenul prevazut la art.156 alin.(1) din
Codul de proceduré fiscala, sau prin egsalonare la plata, in conditiile legii,
penalitidtile de nedeclarare rdmase nestinse se reduc cu 75%, la cererea
contribuabilului depusé la organul fiscal central competent.

9.2. Reducerea penalitatilor de nedeclarare prevéazuta la pct.9.1 se acorda
de organul fiscal competent prin emiterea deciziei de reducere a penalitatilor de
nedeclarare,][...].

Se retine ca prin Decizia nr. X referitoare la obligatiile fiscale accesorii
reprezentand penalitati de nedeclarare, organul fiscal a stabilit in temeiul art.98
lit.c) si art.181, in sarcina S.C X S.R.L, jud. lasi, penalitati de nedeclarare pentru
obligatii fiscale principale nedeclarate sau declarate incorect si stabilite de
organul de inspectie fiscala prin decizii de impunere in suma de S lei, iar din
Anexa la decizie rezulta ca documentul prin care s-a individualizat suma de plata
este Decizia de impunere nr. F-IS X si 24.07.2019 data comunicarii.

Se retine ca urmare cererii formulate de S.C X S.R.L, jud. lasi,
inregistrata la Administratia Judeteana a Finantelor Publice lasi sub nr.
X/19.08.12019, organul fiscal a emis Decizia de reducere a penalitatilor de
nedeclarare nr. X/26.08.2019 pentru suma de Slei reprezentand penalitati de
nedeclarare reduse cu 75%.

Se retine ca in Referatul nr. X/18.09 cuprizand propunerile de solutionare a
contestatiei, organul fiscal precizeaza:"Mentiondm c& sumele stabilite
suplimentar prin decizia de impunere nr.F-IS X au fost achitate in termenul legal,
fapt pentru care contribuabilul solicitd prin cererea nr.X/19.08.2019 reducerea
penalitatilor de nedeclarare conform prevederilor art.181 alin.(2) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare. Urmare acesteia, organul fiscal a procedat la emiterea Deciziei de
reducere a penalitatilor de nedeclarare nr. X/ 26.08.2019 in suma de Slei."

Ca urmare a reducerii penalitatilor de nedeclarare, survenite prin Decizia
de reducere a penalitatilor de nedeclarare nr. X/26.08.2019, comunicata in data
de 09.09.2019, conform confirmarii de primire anexata in copie la dosarul cauzei,
Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin Serviciul Solutionare
Contestatii 1, constata ca fiind ramasa fara obiect contestatia cu privire la suma
de Slei reprezentand penalitati de nedeclarare stabilite prin Decizia nr. X
referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand penalitati de nedeclarare.

Avand in vedere ca Decizia de reducere a penalitatilor de nedeclarare nr.
X/26.08.2019 prin care au fost reduse penalitatile de nedeclare cu suma de Slei,
suma ce se regaseste in Decizia nr. X referitoare la obligatiile fiscale accesorii
reprezentand penalitati de nedeclarare, a fost comunicata petentei in data de
09.09.2019, asa cum rezulta din confirmarea de primire anexatd in copie la
dosarul contestatiei, aceasta a intrat in circuitul civil si a produs efecte juridice,
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fapt pentru care organul de solutionare ia act de reducerea obligatiilor fiscale
contestate de petent si implicit de rdmanerea ca fard obiect a contestatiei
administrative formulata de S.C X S.R.L, jud. lasi pentru suma totala de Slei
reprezentand penalitati de nedeclarare.

In ceea ce priveste diferenta de S lei (S lei - Slei) reprezentand penalitati
de nedeclarare stabilita prin Decizia nr. X referitoare la obligatiile fiscale accesorii
reprezentand penalitati de nedeclarar , se refine ca societatea nu contesta cota
aplicata sau perioada pentru care au fost calculate accesoriile.

In speta, sunt incidente si dispozitiile art.269 alin.(1) lit.c) si lit.d) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, potrivit carora:

“Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza”.

Totodata in speta sunt incidente si prevederile pct.11.1 lit.b) din Ordinul
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.3741/2015 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din Legea nr.207/2015
privind Codul de procedura fiscala, unde se specifica :

,»11.1. Contestatia poate fi respinsa ca: [...]

b) nemotivata, in situatia in care contestatorul nu prezinia argumente
de fapt si de drept in sustinerea contestatiei”,

coroborate cu prevederile pct. 2.5 din acelasi act normativ, potrivit carora :

,2.5. Organul de solutionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a
contestat actul administrativ fiscal respectiv.”

Incidente spetei sunt si prevederile art.276 alin.(1) din Legea nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, care
stipuleaza :

LART. 276 Solutionarea contestatiei

(1) In solutionarea contestatiei organul competent verificd motivele de fapt
si de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza
contestatiei se face in raport cu sustinerile partilor, cu dispozitiile legale invocate
de acestea si cu documentele existente la dosarul cauzei. Solutionarea
contestatiei se face in limitele sesizarii.”

precum si cele ale art.73 alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora:

LART. 73 Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale:

(1) Contribuabilul/Platitorul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au
stat la baza declaratiilor sale gi a oricaror cereri adresate organului fiscal’.

Se retine ca, desi societatea contestatara precizeaza faptul ca formuleaza
contestatie impotriva Deciziei nr. X referitoare la obligatiile fiscale accesorii
reprezentand penalitati de nedeclarare, nu aduce niciun argument privind modul
de calcul al accesoriilor, perioada pentru care acestea au fost calculate sau orice
alt motiv care sa sublinieze o neregularitate in privinta stabilirii accesoriilor.
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Avand in vedere cele de mai sus, intrucat contestatara este cea care
invoca in sprijinul pretentiilor sale o anumita stare de fapt, afirmand o pretentie in
procedura administrativa, constatarea care se impune, una naturala si de o
implacabila logica juridica, este aceea ca sarcina probei revine contestatorului.

Se retine ca sarcina probei nu implica un drept al contestatarei, ci un
imperativ al interesului personal al aceluia care invoca o pretentie in cadrul caii
administrative de atac, neprobarea cererii afirmate determindnd respingerea
contestatiei.

Incidente spetei sunt considerentele din Decizia nr.X/26.03.2018
pronuntata de Inalta Curte de Casatie si Justitie potrivit carora: ,In ceea ce
priveste solutia de respingere a contestatiei ....este de observat faptul céa
recurenta-reclamanta nu a investit organul de solutionare a contestatiei
administrative cu o critica, in concret, la adresa sumei in discutie, context in care
solutia de respingere a contestatiei ca fiind nemotivata este conform prevederilor
art.217 al.1 din Codul de procedura fiscala...”

Organul de solutionare a contestatiei retine ca organul fiscal a stabilit in
sarcina S.C X S.R.L, jud. lasi, prin Decizia nr.X referitoare la obligatiile fiscale
accesorii reprezentand penalitati de nedeclarare, penalitati de nedeclarare in
suma de S lei, din care suma de S lei a fost redusa prin Decizia de reducere a
penalitatilor de nedeclarare nr.X/26.08.2019, comunicata contestatarei in data de
09.09.2019.

Intrucét societatea nu a depus documente, nu a adus argumente si nu a
invocat temeiuri de drept in sustinerea propriei cauze, cu privire la perioada de
calcul, cota aplicata si numarul de zile, se refine ca organul de solufionare a
contestatiei nu se poate investi pe fondul cauzei pentru suma de S lei (S lei -Slei)
reprezentand penalitati de nedeclarare.

Astfel, avand in vedere retinerile de mai sus, in baza prevederilor art. 279
alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile
si completarile ulterioare, coroborat cu prevederile pct.11.1 lit.b) din Ordinul
presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.3741/2015 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIl din Legea nr.207/2015
privind Codul de procedura fiscala, se va respinge ca nemotivata contestatia
formulata de S.C X S.R.L, jud. lasi, impotriva Deciziei nr.X referitoare la
obligatiile fiscale accesorii reprezentand penalitati de nedeclarare emisa de
Administratia Judeteana a Finantelor Publice lasi, Serviciul Administrare Venituri
Contribuabili Mijlocii, in ceea ce priveste penalitatile de nedeclarare in suma de
S lei.

Pentru considerentele invederate si in temeiul art. 279 alin. (1) si alin.(5)
din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, coroborat cu prevederile pct. 11.3 din Instructiunile pentru
aplicarea titlului VIl din Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala,
aprobate prin Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.
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3.741/2015, Directorul General al Directiei Generale Regionale a Finantelor
Publice lasi,
DECIDE:

1.Respingerea ca neintemeiata, pentru suma totala de S lei, a contestatiei
formulate de S.C X S.R.L, jud. lasi, impotriva:

<4Deciziei de impunere nr. F-IS X privind obligatiile fiscale principale
aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la
persoane juridice, emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. F-IS X, de
Administratia Judeteana a Finantelor Publice iasi, Activitatea de Inspectie Fiscala,
pentru suma de Slei, reprezentand:

-S lei -taxa pe valoarea adaugata;

-S lei-impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice.

«4Deciziei nr. X referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand
dobanzi si penalitati de intarziere, emisa de Administratia Judeteana a Finantelor
Publice lasi, Serviciul Administrare Venituri Contribuabili Mijlocii, pentru suma de
S lei reprezentand :

-S lei -dobéanzi si penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea
adaugata;

- S lei-dobanzi si penalitati de intarziere aferente impozitului veniturile din
dividende distribuite persoanelor fizice.

2. Respingerea ca nemotivata, pentru suma totala de S lei, a contestatiei
formulate de S.C X S.R.L, jud. lasi impotriva:

«4Deciziei nr. X referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand
dobanzi si penalitati de intarziere, emisa de Administratia Judeteana a Finantelor
Publice lasi, Serviciul Administrare Venituri Contribuabili Mijlocii, pentru suma de
S lei reprezentand:

- Slei -dobanzi si penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit;

- Sei -dobanzi si penalitati de intarziere aferente impozitului pe veniturile
din salarii;

- S lei -dobanzi si penalitati de intarziere aferente contributiei individuale
de asigurari sociale refinuta de la asigurati;

- S lei -dobanzi si penalitati de intarziere aferente contributiei pentru
asigurari de sanatate retinuta de la asigurati;

- S lei -dobanzi si penalitati de intarziere aferente contributiei asiguratorie
pentru munca.

«4Deciziei nr. X referitoare la obligatiile fiscale accesorii reprezentand
penalitati de nedeclarare, emisa de Administratia Judeteana a Finantelor Publice
lasi, Serviciul Administrare Venituri Contribuabili Mijlocii, pentru suma de S lei
reprezentand penalitati de nedeclarare.

3. Constatarea ca fiind ramasa fara obiect a contestatiei formulate de S.C
X S.R.L, jud. lasi impotriva Deciziei nr. X referitoare la obligatiile fiscale
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accesorii reprezentand penalitati de nedeclarare, emisa de Administratia
Judeteana a Finantelor Publice lasi, Serviciul Administrare Venituri Contribuabili
Mijlocii, pentru suma de S lei reprezentand penalitati de nedeclarare.

impotriva prezentei decizii se poate formula actiune in contencios
administrativ, in termen de 6 luni de la comunicare, la Tribunalul lasi.

DIRECTOR GENERAL,
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