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Presedinte: XXXXXXXXXX
Judecator XXXXXXXX
Grefier XXXXX

S-a luat in examinare actiunea in contencios administrativ formulata de reclamanta SC xxxx
SRL, in contradictoriu cu paratele Directia Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale xxxxx si
Directia Generala a Finantelor Publice xxxxx, avand ca obiect anulare act.

La apelul nominal se prezintd reprezentantul reclamantei, avocat xxxx si reprezentantul
DGFP xxxxx, ¢.j. XXxX, lipsa fiind reprezentantul paratei DRAPV xxxxx.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei dupa care, nemaifiind alte cereri, instanta constata cauza in stare
de judecata si acorda cuvantul pe fond.

Reprezentantul reclamantei solicita admiterea actiunii astfel cum a fost formulata in scris.

Reprezentantul paratei DGFP xxxxx solicitd respingerea actiunii pentru motivele din
intdmpinare.

Constata ca prin actiunea In contencios administrativ inregistratd la data de 15 noiembrie
2007 la Tribunalul xxxxx reclamanta SC xxxxx SRL a chemat 1n judecatd parata Directia Regionala
Vamald xxxxx Serviciul Antifraudd Vamald solicitand ca prin hotdrarea ce se va pronunta sd se
dispund anularea procesului de control nr. xxxx/13.08.2007 emis de parata, anularea deciziei nr.
xxxx/14.08.2007 pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul
vamal emis de Directia Regionald Vamala xxxxx precum si a deciziei de solutionare a contestati ei
emise de Directia Regionald Vamala xxxxx solicitand totodata si suspendarea executatii deciziei nr.
xxxx/14.08.2007 pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite.

In motivarea actiunii reclamanta arati ca in perioada 16.05.2006 - 30.06.2006 societatea a
derulat 11 operatiuni de import de cartofi de consum pentru care au fost calculate taxe vamale de
40%.

Prin procesul verbal de control nr. xxxx/13.08.2007, DRV xxxxx prin Serviciul Antifrauda
Vamala a stabilit taxa vamala pentru pozitia tarifard 07019090 la 50%, stabilind prin Decizia pentru
regularizarea situatlel privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal obligatia de plata
a sumelor de xxxx lei reprezentand taxe vamale, xxxx lei reprezentind T V A si xxxx lei
reprezentand majorari taxe vamale si xxxx lei reprezentand majorari T V A.

Reclamanta considera ca neteminica actul administrativ contestat emis de parata intrucat in
conformitate cu prevederile Anexei nr. 1 din Hotararea nr. 200/2006, taxa vamala pentru pozitia
07.01.90 in perioada 16.05.2006 - 30.06.2007 este de 40% si nu de 50% cum a stabilit ANV prin
procesul verbal de control.

Se invedereaza instantei si faptul ca prin Dispozitia nr. xxx/19.10.2007 DRV xxxxx a respins
plangerea formulata impotriva procesului verbal de control nr. xxxx/13.08.2007 emis de parata, iar
prin adresa nr. 03.10.2007 DGFP xxxxx a comunicat reclamantei cd este in imposibilitate de a
solutiona contestatia formulatd mpotriva Deciziei nr. xxxx/14.08.2007 inregistratd la Directia
Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale xxxxx sub nr. xxx/17.09.2007, raspunderea revenind
acesteia pentru neconstituirea dosarului contestatiei si a neintocmirii referatului cu propuneri de
solutionare 1n conditiile legii.

Referitor la majordrile de intarziere stabilite prin procesul verbal de control din data de



13.08.2007 reclamanta considerd cd acestea sunt netemeinice Intrucat Tn momentul efectuarii
operatiunilor de import nu putea sa achite o altd datorie vamald decat cea impusa de Biroul Vamal
Teritorial.

Privitor la suspendarea executarii deciziei nr. xxx/14.08.2007 pentru regularizarea situatiei
plivind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal emis de DRV xxxxXx, reclamanta arata
ca intrucat s-a inceput executarea silitd Tmpotriva sa existd posibilitatea producerii unor grave
prejudicii materiale care ar putea dovedi starea de insolventa a societatii.

Prin Precizarea de actiune (fila 49 dosar) reclamanta solicitd anularea Deciziei nr.
xxx/27.11.2007 emisa de DGFP xxxxx cu motivarea ca aceastd decizie prin care s-a respins
contestatia formulata i-a fost comunicata la data de 27.11.2007.

Prin IntAmpinare, Directia Regionald pentru Accize si Operatiuni Vamale xxxxx a solicitat
respingerea actiunii formulate de reclamantd ca netemeinicd cu motivarea cd pentru cele 11
operatiuni de import cartofi de consum, efectuate in perioada 16.05.2006 - 30.06.2006, taxa vamala
este de 50% 1n conformitate cu Tariful vamal de Import al Romaniei iar majorarile de intarziere
stabilite sunt datorate conform dispoz. art 120 din OG 92/2003.

Cu privire la cererea de suspendare a executarii silite, solicitd de asemenea respingerea
acesteia ca neintemeiata.

Directia Generald a Finantelor Publice xxxxx prin intdmpinare a solicitat respingerea
actiunii formulate §i mentinerea actelor administrative ca temeinice si legale. Se invedereaza
instantei cd Tn mod gresit In declaratia vamala de import a fost inscrisd cota de taxare de 40%
pentru pozitia tarifara 07019090 - intrucat din Anexa la Hotararea nr. 200/2006 privind exceptarea
si reducerea temporard a taxelor vamale de import pentru unele categorii de marfuri pentru
produsele agricole si industriale valabile in perioada 16 febr.2006 - 31 dec.2006 - cota de taxare
este de 50%.

Prin Incheierea de sedinta din 11 decembrie 2007, instanta a admis cererea de suspendare
formulatd de reclamanta SC xxxxx SRL xxxxx pentru suspendarea executdrii deciziei nr.
xxxx/14.08.2008 pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul
vamal emis de DRV xxxxx - Serviciul Antifraudd Vamala.

Din actele si lucrarile dosarului, respectiv declaratiile vamale de import depuse la dosarul
cauzei fila 80-157, procesul verbal de control nr. xxxx/13.08.2007, instanta retine in fapt
urmatoarele:

In urma controlului ulterior efectuat in baza art. 100 din Codul vamal al Romaniei Directia
Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale xxxxx la solicitarea Autoritatii Nationale a Vamilor
prin adresa nr. 41725/ICUI/03.08.2007 s-a constatat ca In mod eronat pentru imprturile efectuate de
SC xxxxx SRL in perioada 16.05 -30.06.2007 s-a inscris in declaratia vamala la pozitia tarifara
07019090 cota de taxare de 40% 1in functie de care au fost calculate taxele vamale si taxa pe
valoarea adaugata.

Potrivit art. 1 din HG nr. 200/2006 privind exceptarea si reducerea temporard a taxelor
vamale de imprt pentru unele categorii de marfuri pentru anul 2006 se prevede ca "Taxele vamale
aplicate la importul unor produse aglicole si industriale in anul 2006 sunt cele prevazute in anexa
care face patie integranta din prezenta hotarare.

Art. 2 din aceeasi hotarare stipuleaza in mod expres cd "taxele vamale exceptate sau reduse
la importul produselor aglicole si industriale prevazute in anexa sunt valabile de la 16 februarie
2006 la 31 decembrie 2006 inclusiv".

In cadrul anexei aceluiasi act normativ la pozitia tarifara 0701.90.90 se prevede ci taxa
vamala valabila de la 16 mai la 30 iunie 2006 este de 50%.



Raportat la reglementarile legale invocate rezulta cd pentru cele 11 operatiuni de import
cartofi de consum efectuate de reclamanta n intervalul 16.05.- 16.06.2006 1n mod gresit dupa cum
rezultd din declaratiile depuse la dosarul cauzei, comisionarul vamal se Agrispedition SRL a Tnscris
pentru pozitia tarifard 0701.90.90 cota de taxare de 40% in loc de 50% ceea ce a determinat gresita
aplicare a elementelor de taxare privind drepturile vamale, nascute in sarcina societatii.

In conditiile in care declarantul vamal la intocmirea declaratiei vamale nu a tinut cont de
modificarea nivelului taxei in perioada importului, in mod corect autoritatea vamald, in aplicarea
disp. art. 100 din Legea 86/2006 a dispus 1n baza art. 237 din Legea 86/2006 recalcularea drepturilor
de imprt prin aplicarea cotei de taxare de 50% pentru pozitia tarifard 07019090.stabilind in baza art.
141 din Legea 141/1997 in mod temeinic si legal taxe vamale de import suplimentare de xxxx lei §i
taxa pe valoarea adaugatd suplimentara Tn sumd de xxx lei pentru care Tn mod corect in baza
prevederilor art. 120 din Codul de procedura fiscala coroborate cu prevederile art. 223 din Legea nr.
86/2006 privind Codul vamal al Romaniei, au fost calculate si majorarile de Intarziere aferente
obligatiilor suplimentare in suma de xxx lei.

Contestatia formulata de catre reclamanta a fost in mod justificat respinsd de catre DGFP
xxxxx prin Decizia nr. xxxx/27.11.2007.

Pe cale de consecintd, instanta retine cd actele administrative atacate sunt legal si temeinic
intocmite de cdtre parate, motiv pentru care, va respinge actiunea reclamantei ca neintemeiata.

PENTRU ACESTE MOTIVE iN NUMELE
LEGII HOTARASTE

Respinge actiunea in contencios administrativ fiscal precizata si exercitatd de reclamanta SC
xxxxx SRL in contradictoriu cu paratele Directia Regionald pentru Accize si Operatiuni Vamale
xxxxx- Serviciul Antifraudd Vamala si Directia Generald a Finantelor Publice xxxxx, pentru
anularea procesului verbal de control nr. xxx/13.08.2007 emis de DRV xxxxx, a deciziei nr.
xxxx/14.08.2007 pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite
reprezentand taxe vamale, a deciziei de solutionare a contestati ei emise de Directia Regionala
Vamala xxxxx - Serviciul Antifraudd Vamala precum si pentru anularea Deciziei nr.
xxxx/27.11.2007 emisa de Directia Generald a Finantelor Publice a Judetului xxxxx.
Fara cheltuieli de judecata.
Definitiva.
Cu drept de recurs in termen de 15 zile de la comunicare. Pronuntata in
sedinta publica din 24 noiembrie 2008.

Presedinte Grefier
XXXXXXXXX XXXXXXXXXXXXXXXX



