Ministerul Finantelor Publice
Agentia Nationala de Administrare Fiscala str. General Magheru nr. 17

Ramnicu Vélcea

Directia Generala a Finantelor Publice Tel: +0250 737777

a Judetului Valcea Fax : +0250 737620
e-mail : date.valcea.vi@mfinante.ro

DECIZIA NR.... din ..... 2009

privind modul de solu tionare a contesta tiei formulat @ de SC C. A si P SRL
din Ramnicu-Valcea, inregistrat a la Directia Generala a Finantelor Publice a
jude tului Valcea sub nr. ..... din 27.04.2009.

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Vélcea a fost sesizata de
Structura de Inspectie Fiscala din cadrul Administratiei Finantelor Publice a Municipiului
Rm. Véalcea prin adresa nr.... din 05.05.2009 asura contestatiei formulata de SC C. A si
P SRL finregistrata sub nr. ... din 27.04.20009.

Contestatia are ca obiect suma de ... lei stabilitd prin Decizia de impunere
privind obligatiile suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. ...03.2009 si
Raportul de inspectie fiscala nr. ... 30.03.2009, anexa la aceasta, emise de
Administratia Finantelor Publice a Municipiului Ramnicu - Valcea - Structura de
Inspectie Fiscala, reprezentand :

- ... pe valoarea adaugata ;
- .... majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

Contestatia este semnata de reprezentantul legal al SC C. A si P SRL din
Ramnicu-Valcea, confirmata cu stampila societatii.

Actele administrative fiscale susmentionate au fost comunicate petentei, conform
procesului verbal de indeplinire a procedurii de comunicare nr. .... din data de
31.03.2009, data ridicarii sub semnatura a acestora, fiind indeplinita astfel conditia
prevazuta la art. 207 alin (1) din OG 92/2003 rep privind Codul de procedura fiscala,
relativ la formularea in termen legal al contestatiei, respectiv la data de 27.04.2009.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditile prevazute la art. 206 alin. 1 gi art.
209, alin.1, lit.a din OG 92/2003 republicata privind Codul de procedura fiscala, Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului Valcea este competentd sa solutioneze
contestatia formulata de SC C. A si P SRL inregistrata sub nr. ... din 27.04.2009 pentru
suma de .... lei.

Procedura legala fiind indeplinita s-a trecut la analiza pe fond a contestatiei.
I. Din analiza documentelor existente la dosarul cauze i se constat a urm atoarele:

A. Petenta contesta decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare
de plata stabilite de inspectia fiscala nr. ..../ 30.03.2009 si Raportul de inspectie fiscala
nr. .../ 30.03.2009, atat sub aspectul legalitatii emiterii lor, cat si sub aspectul
temeiniciei, pentru urmatoarele motive :
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Contestatoarea arata ca este inregistrata ca platitoare de TVA prin optiune din
data de 01.05.2004 si a depus deconturi de TVA trimestrial pentru anul 2004 si lunar
pentru perioada ianuarie 2005 - mai 2008.

Petenta sustine ca in perioada supusa inspectiei fiscale, 01.01.2004 -
30.04.2004, s-a comportat ca platitor de TVA, in sensul ca a inregistrat in evidenta

vvvvv

ca aceasta sa fie inregistrata ca platitor de TVA la organul fiscal .

Petenta mai sustine ca obligativitatea de a inscrie TVA pe facturi $i de a se
inregistra ca platitor de TVA s-a nascut urmare atingerii/depasirii plafonului de
impozitare prevazut la art.9 alin (4) din Legea 345/2002 privind taxa pe valoare
adaugata.

Insa, pentru perioada iunie 2003 - septembrie 2003, petenta sustine c& "organul
de inspectie fiscala a procedat in acest caz, dand prevalenta dispozitiilor cap. VII art.69
alin (1) si (2) din HGR 598/2002 privind Normele de aplicare a Legii 345/2002."

Petenta mentioneaza totodata ca "Organul de inspectie fiscala, a procedat in
acest caz in mod gresit, dand curs dispozitiilor pct.56 alin (4) lit. b) din HGR 44/2004
privind Normele Metodologice de aplicare a Legii 571/2003 privind Codul fiscal aratand
ca TVA colectata aferenta livrarilor de marfuri a fost inregistrata de agentul economic pe
baza facturilor fiscale emise care au fost incasate si pe baza rapoartelor fiscale de
inchidere zilnica emise de aparatul de marcat electronic fiscal.”

Petenta arata ca pentru pentru perioada ianuarie - aprilie 2004, organul de
inspectie fiscala a tinut seama de prevederile art. 152 alin. (3) din Legea 571/ 2003,
precum si de pct. 56, alin. (4), litera b) din HG nr. 44/ 2004 privind Normele de aplicare
a Legii nr. 571/ 2003 privind Codul fiscal.

Petenta arata ca in timpul controlului au fost calculate de catre organul de
inspectie fiscala gi In mod netemeinic men tinute prin decizia din reverificare
accesorii (majorari gi penalitati) la debitul suplimentar pentru perioada 25.02.2003 -
25.06.2008, in aplicarea disp. art.120 din OG 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, Tn cuantum de ... lei.

Concluzionand vis-a-vis de constatarile retinute de echipa de inspectie fiscala,
petenta aratd ca " tratarea diferentiald a principiului aplicabilitatii si deducerii /
rambursarii TVA pe perioadele de colectare si rambursare a fost de natura sa impuna in
mod diferentiat aplicarea accesoriilor, ceea ce este in orice caz criticabil, si solicitam a fi
reconsiderat ".

Pe cale de de consecinta, petenta spune ca, in cazul in care debitul bugetar
principal este desfiintat prin chiar solutia organului administrativ fiscal, accesoriile, de
orice natura ar fi, sunt netemeinic aplicate si nedatorate.

Pentru celelalte influente petenta nu vine cu nici o motivatie, preluand doar
constatarile organelor de inspectie fiscala din punct de vedere faptic si legal fara a le
combate in vreun fel.

B. Din actele administrativ fiscale contestate rezult & urm atoarele:

SC C. Asi P SRL are domiciliul fiscal in Rm. Valcea, str. R. nr. .., Bl. .., Sc. .., Ap.
22, Jud. Valcea si functioneaza in baza certificatului de inmatriculare emis de ORC sub
nr. J38/... , are CUI nr. ... cu atribut RO.

Din obiectul de activitate prevazut in actul constitutiv al societatii, rezulta ca
activitatea principala este : comert cu amanuntul in magazine nespecializate cu vanzare
predominantd de produse nealimentare, cod CAEN 5212 (de la infiintare si pana in
prezent).
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Ca urmare a Deciziei nr. ..7/ 29.12.2008 emisa de Directia Generala a Finantelor
Publice Valcea privind modul de solutionare a contestatiei formulata de SC C. A si P
SRL Rm. Valcea, echipa de inspectie fiscala a efectuat reverificarea taxei pe valoare
adaugata asupra modului de constituire, evidentiei si virare pentru suma totala de ... lei
reprezentand TVA si accesorii.

Astfel, Structura de Inspectie Fiscala din cadrul Administratiei Finantelor Publice
a Municipiului Rm. Vélcea a emis Decizia de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare stabilite de inspectia fiscala nr. .../ 30.03.2009 si Raportul de inspectie
fiscala nr. .. din 30.03.2009, anexa la aceasta, din care rezulta urmatoarele :

Verificarea la sursa TVA s-a efectuat in conformitate cu prevederile Legii 345/
2002 privind TVA si HG 598/ 2002, a Legii 571/ 2003 privind Codul Fiscal cu
modificarile si completarile ulterioare, a HG 44/ 2004 privind normele de aplicare a Legii
571/ 2003, a actelor de evidenta primara (facturi, bonuri fiscale), a jurnalelor de vanzari
si cumparari, a registrelor jurnal si a deconturilor lunare de TVA si a cuprins perioada :
01.06.2003 - 31.05.2008.

SC C. A si P SRL Rm. Valcea este inregistrata ca platitoare de TVA prin optiune
din data de 01.05.2004 si a depus deconturi de TVA trimestrial pentru anul 2004 si lunar
pentru perioada ianuarie 2005 - mai 2008.

Pentru perioada verificata, echipa de inspectie fiscala a constatat un debit
suplimentar la aceasta sursa in suma totala de..... lei , stabilit astfel :

A) Suma de .... lei, care provine din :

1). In perioada 01.06.2003 - 30.04.2004 societatea s-a comportat ca un platitor
de TVA, desi aceasta a devenit platitor de TVA prin optiune incepind cu data de
01.05.2004.

Societatea a depasit plafonul de impozitare prevazut la art. 9 alin. 4) din Legea
345/2002 privind TVA, in luna septembrie 2003, avand obligatia sa se inregistreze ca
platitor incepand cu data de 01.10.2003.

Astfel pe perioada iunie - septembrie 2003 si ianuarie - aprilie 2004 organele
de inspectie fiscala au stabilit o taxd pe valoarea addugata colectata in sumé de ... lei (
..... lei + ... lei) in temeiul :

-prevederilor cap VII - Obligatiile platitorilor, art.69 alineat 1 si 2 din HGR
598/2002 privind Normele de aplicare a Legii 345/2002, pe perioada 01.06.2003 -
30.09.2003 in suma de .... lei;

-prevederilor art. 152 alineat 3) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal, precum
si ale pct.56 alineat 4 lit b ) din HGR 44/2004 privind normele de aplicare a Legii
571/2003 privind Codul fiscal, pe perioada ianuarie - aprilie 2004 in suma de ... lei;

2). TVA de rambursat in suma de ... lei, stabilitd ca diferenta intre TVA colectata
si TVA deductibila pentru perioada octombrie - decembrie 2003 , in conformitate cu
prevederile cap VII - Obligatiile platitorilor, art.67, alineat (5) si (6) din HG 598/2002
privind normele de aplicare a Legii 345/2002.

Fata de cele de mai sus, a rezultat o diferenta suplimentara de taxa pe valoare
adaugata in suma de ...... lei (....-...... ).

La data Tnregistrarii ca platitor de TVA, respectiv data de 01.05.2004, societatea
nu indeplineste conditile pentru deducerea aferentd stocului intrucat nu are
inventarierea efectuata, nu se cunosc stocurile la care ar fi avut drept de deducere si nu
a nscris in primul decont la randul de regularizari TVA deductibil aferent stocului Tn
conformitate cu art. 145 alineat 11 lit. a) din Legea nr. 571/ 2003 privind Codul fiscal.
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B). TVA de plat a aferenta trimestrului Il 2004 1n suma de ... lei evidentiata de
operatorul economic in contabilitatea sa, in jurnalele de vanzari si cumparari, dar
nedeclarat a de acesta prin decontul de TVA |, fiind incalcate prevederile Ordinului
ANAF nr. 256/ 2004 pentru aprobarea modelului si continutului formularului "Decont de
taxa pe valoare adaugata”, dat in aplicarea art. 156 alin. 2) din Legea 571/ 2003 privind
Codul fiscal, precum si a prevederilor art. 74 alin. 2) din OG nr. 92/ 2003 privind Codul
de procedura Fiscala.

C). Regulariz ari eronate Tn suma de 13.841 lei, declarate de operatorul
economic prin deconturi de TVA fara a avea la baza documente justificative , pentru
perioada supusa inspectiei fiscale, fiind incalcate prevederile art. 145 alin. 8), art. 146
alin. 1) lit.a) si art. 159 si 160 Corectarea documentelor din Legea 571/ 2003 privind
Codul fiscal, ale Ordinului ANAF nr. 256/ 2004 pentru aprobarea modelului gi
continutului formularului "Decont de taxa pe valoare adaugatad” dat in aplicarea art. 156
alin. 2)din Legea nr. 571/ 2003 privind Codul fiscal, ale Ordinului ANAF nr. 35/
12.01.2007, Ordinului nr. 273/ 28.05.2007, Ordinului nr. 94/ 17.01.2008, valabile pentru
perioada verificata.

Deasemenea, operatorul economic nu a respectat prevederile art. 79, alin. 3),
art. 80 alineat 3) si ale a art. 82 alineat 3) din OG 92/ 2003 privind Codul de procedura
fiscala, valabile pentru perioada verificata.

Pentru debitul suplimentar astfel stabilit s-au calculat accesorii pe perioada
26.07.2003 - 25.06.2008 in suma totala de_.. lei, din care majorari de intarziere in suma
de 89.425 lei si penalitati de intarziere in suma de 7.004 lei, avand n vedere
urmatoarele : prevederile art. 12 din OG 61/ 2002 (per. 25.07.2003-31.12.2003), art. 14
alineat 1 din OG 61/ 202, art. 108 alineat 1, art. 109 alineat 1 si 114 alin. 1) din OG nr.
92/ 2003, valabile de la 01.01.2004 ; art. 115 alineat 1) din OG 92/ 2003 valabil de la
26.09.2005; art. 116 alin. 1 din OG nr. 92/2003 valabil de la 01. 04 .2006; art. 119 alin.
1) si 120 alin. 1) din OG 92/ 2003 republicata, privind Codul de procedura fiscala,
incepand cu data de 01.10.2007.

TVA colectata in perioada supusa inspectiei fiscale provine din facturi gi din
bonurile fiscale emise de aparatele de marcat electronice fiscale catre diverse persoane
fizice gi juridice pentru marfurile achizitionate spre a fi vandute.

TVA deductibila provine din achizitionarea de marfuri, achizitionarea de
carburanti si piese auto, din facturile de utilitdti : energie, telefonie, din ratele pentru
autoturismul achizitionat, din chirii.

In consecinta, operatorul economic datoreaza la sursa TVA suma totala de .... lei,
din care :

- TVA debit suplimentar suma de ... lei;
- majorari TVA debit suplimentar .... lei;
- penalitati TVA debit suplimentar ..... lei

Il. Luand 1in considerare constat arile organelor de inspec tie fiscal a,
motiva tiile invocate de petent a, documentele existente la dosarul cauzei, precum
si actele normative pe perioada supus a controlului, se re tin urm atoarele :
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Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Valcea este investitd sa se
pronunte daca suma de de ... lei reprezentand TVA si accesorii aferente, stabilita de
organele de inspectie fiscala din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a
judetului Valcea este legal datorata de catre SC C. A si P SRL Rm. Vélcea.

1). Referitor la suma de ... lei stabilit & de inspec fia fiscal & reprezentand
TVA, din care : suma de .. lei eviden fiatd in contabilitate gi nedeclarat & de
operatorul economic prin decontul de TVA, si, respectiv, suma de .. lei
reprezentand regulariz ari eronate n suma de .. lei, declarate de operatorul
economic prin deconturi de  TVA fara a avea la baz @ documente justificative

Cauza supusé solufionérii este dacad organele de solufionare se pot pronunta
asupra masurilor dispuse de organele de inspectie fiscald de stabilire a TVA suplimentar
in suma de ... lei, In condifiile in care SC C. A si P SRL, in contestafia formulat&, nu vine
Cu nici un argument Tn susfinerea acesteia la acest capat de cerere.

In fapt, in anul 2004, SC C. A si P SRL, a evidentiat in contabilitatea sa, in
jurnalele de vanzari si cumparari, taxa pe valoare adaugata de plata aferenta
trimestrului Ill, pe care nu a declarat-o prin decontul de TVA depus la organul fiscal
teritorial, respectiv Administratia Finantelor Publice a Municipiului Rm.Véalcea .

Prin urmare, prin nedeclararea taxei pe valoare ad augata in suma de .. lei la
finele trimestrului Il al anului 2004, au fost incalcate prevederile Ordinului ANAF nr.
256/ 2004 dat in aplicarea art. 156, alineat 2 din legea 571/2003 privind Codul fiscal,
precum si a prevederilor art. 74 alineat (2) din OG nr. 92/ 2003 privind Codul de
procedura fiscala, organele de inspectie fiscala stabilind ¢ a suma in cauza reprezinta
debit suplimentar.

De asemenea, in perioada supusa inspectiei fiscale, SC C. A si P SRL a
procedat la declararea prin deconturile de TVA la regularizari atat ca TVA colectata, cat
si ca TVA deductibila, sume de negru si de rosu, care nu se regasesc in jurnalul de
cumparari gi in balantele de verificare si care au influentat rezultatul taxei pe valoare
adaugata Tn sensul diminuarii TVA de plata.

Prin urmare, prin efectuarea inregistrarilor eronate din deconturile de TVA fara a
avea la baza documente justificative, au fost incalcate prevederile art. 145 alin. 8), art.
146 alin. 1) lit.a) si art. 159 si 160 Corectarea documentelor din Legea 571/ 2003
privind Codul fiscal, ale Ordinului ANAF nr. 256/ 2004 pentru aprobarea modelului si
continutului formularului "Decont de taxa pe valoare adaugatad” dat in aplicarea art. 156
alin. 2)din Legea nr. 571/ 2003 privind Codul fiscal, ale Ordinului ANAF nr. 35/
12.01.2007, Ordinului nr. 273/ 28.05.2007, Ordinului nr. 94/ 17.01.2008,organele de
inspectie fiscala stabilind ca taxa pe valoare ad augata in suma de ... lei reprezinta
debit suplimentar.

In contestatia asa cum a fost formulata petenta nu vine cu nici un argument in
fapt si in drept de natura a contrazice constatarile organelor de inspectie fiscala la acest
capéat de cerere.

in drept , ART. 156 Evidenta operatiunilor impozabile si depunerea decontului
din Legea Nr. 571 din 22 decembrie 2003 privind Codul fiscal, aplicabil de la 1
ilanuarie 2004, precizeaza urmatoarele :

"(2) Persoanele inregistrate ca platitori de taxa pe valoarea adaugata trebuie sa
intocmeasca si sa depuna la organul fiscal competent, pentru fiecare perioada fiscala,
pana la data de 25 a lunii urmatoare perioadei fiscale inclusiv, decontul de tax a pe
valoarea ad augata, potrivit modelului stabilit de Ministerul Finan telor Publice .
Operatiunile prevazute la art. 150 alin. (1) lit. b) si art. 151 alin. (1) lit. b) vor fi
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evidentiate in decontul de taxa pe valoarea adaugata atat ca taxa colectata, cat si ca
taxa deductibila. Pentru platitorii de taxa pe valoarea adaugata in regim mixt se aplica
prevederile art. 147, pentru determinarea taxei de dedus."

Potrivit prevederilor legale invocate se retine ca operatorii economici inregistrati ca
platitori de taxa pe valoarea adaugata au obligatia sa intocmeasca si sa depuna la
organul fiscal competent, pentru fiecare perioada fiscala, pana la data de 25 a lunii
urmatoare perioadei fiscale inclusiv, decontul de taxa pe valoarea adaugata, potrivit
modelului stabilit de organul fiscal.

Totodata, se retine ca prin decontul de taxa pe valoare adaugata trebuie
evidentiate operatiunile taxabile realizate in perioada de raportare ca taxa colectata, cat
si ca taxa deductibila aferenta bunurilor i serviciilor achizitionate.

Deasemenea, ART. 74 Forma si confinutul declarafiei fiscale din O.G. Nr. 92 din
24 decembrie 2003 privind Codul de procedura fiscal, valabil incepand cu 1 ianuarie
2004, stipuleaza :

"(2) In declaratia fiscalad contribuabilul trebuie s & calculeze cuantumul
obliga tiei fiscale , daca acest lucru este prevazut de lege."

In atare situatie a fost emis Ordinul  Nr. 256 din 4 februarie 2004 pentru
aprobarea modelului gi continutului formularului "Decont de tax a pe valoarea
adaugata” in temeiul art. 156 alin. (2) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal si al
art. 74 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala.

Aceste prevederi au fost preluate prin art. 79 alin. (3) din OG nr. 92/ 2003,
valabil incepand cu 28.05.2004, art. 80 alin (1) - (3) din OG 92/2003 rep la data de
26.09.2005 privind Codul de procedura fiscala si ,ulterior, prin art. 82 din OG
92/2003 republicata la data de 31.07.2007 privind Codul de procedura fiscala, avand
urmatorul continut :

"(1) Declaratia fiscala se intocmeste prin completarea unui formular pus la
dispozitie gratuit de organul fiscal.

(2) Tn declaratia fiscala contribuabilul trebuie sa calculeze cuantumul obligatiei
fiscale, daca acest lucru este prevazut de lege.

(3) Contribuabilul are obligatia de a completa declara tiile fiscale Tnscriind
corect, complet si cu buna-credinta informatiile pr evazute de formular,
corespunzatoare situatiei sale fiscale. Declaratia fiscala se semneaza de catre
contribuabil sau de catre imputernicit.[...] ".

Deasemenea, art. 83, alineat 1 lit.a) din OG 92/2003 rep la dat a de 26.09.2005
privind Codul de procedura fiscala , ale carei dispozitii au fost preluate ulterior prin
art.85, alin.1 din 0G92/2003 rep, privind Codul de procedura fiscala,republicat la data
de 31.07.2007, stipuleaza referitor la stabilirea impozitelor, taxelor, contributiilor si a
altor sume datorate bugetului general consolidat, urmatoarele :

"(1) Impozitele, taxele, contributile si alte sume datorate bugetului general
consolidat se stabilesc astfel :

a) prin declara tie fiscal a, in conditiile art. 80 alin. (2) si art. 84 alin. (4);[....]"

Potrivit prevederilor legale invocate se retine ca declaratia fiscala se intocmeste
de contribuabil prin completarea unui formular pus la dispozitie de organul fiscal, in care
acesta trebuie sa calculeze cuantumul obliga tiei fiscale .
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Deasemenea, se retine ca obligatia operatorilor economici este aceea de a
completa declara tiile fiscale finscriind corect, complet si cu buna c  redinta
informa tiile prev azute de formular, corespunz ator situa tiei sale fiscale.

Astfel, Tntrucat pe perioada supusa inspectiei fiscale s-a constatat nedeclararea
obligatiilor fiscale inregistrate in evidenta contabila de catre petenta, se retine ca in mod
corect organele de inspectie fiscala au procedat la preluarea diferentelor nedeclarate
constatate in suma de ... lei reprezentand taxa pe valoare adaugata in decizia de
impunere, desi nu au fost constatate modificari ale bazelor de impunere.

Aplicabile spetei sunt deasemenea, prevederile art. 94, alin.1 si 3 lit. b din OG
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, care precizeaza :

"Inspectia fiscala are ca obiect verificarea bazelor de impunere, a legalit atii gi
conformit atii declara tiilor fiscale , corectitudinii gi exactitatii indeplinirii obligatiilor de
catre contribuabili, respectarii prevederilor legislatiei fiscale si contabile, stabilirea
diferentelor obligatiilor de plata, precum gi a accesoriilor aferente acestora.

Pentru ducerea la indeplinire a atributiilor specifice inspectiei fiscale prevazute la
alin.2 organul de inspectie fiscala va proceda la :[...] b) verificarea concordantei dintre
datele din declara fiile fiscale cu cele din eviden fa contabil & a contribuabilului "

Potrivit prevederilor legale mentionate mai sus, se retine ca organele de inspectie
fiscala au procedat In mod corect verificand corectitudinea si legalitatea declaratiilor
fiscale depuse de societate comparativ cu datele din evidenta contabila a acesteia .

Din situatia de fapt prezentata si din documentele aflate la dosarul cauzei,
organele de solutionare a contestatiei retin deasemenea, ca operatorul economic a
declarat periodic, prin deconturi, regularizari inscriind ca TVA colectata, cat si ca TVA
deductibilia, sume si de negru si de rosu, influentand TVA de platé pentru perioada de
raportare.

Astfel, din constatarile organelor de control cuprinse in raportul de inspectie
fiscala ce a stat la baza emiterii deciziei de impunere atacata, reiese ca in luna februarie
2005, prin decontul aferent lunii de raportare nregistrat la AFP Rm. Valcea sub nr. .../
25.03.2005, societatea a inscris suma de .... lei RON, fara a avea la baza documente
justificative gi fiscale, cu consecinta majorarii TVA deductibila din luna.

Situatii similare au fost constatate si in luna octombrie 2005, noiembrie 2005,
martie 2007, iulie 2007, noiembrie 2007 si februarie 2008.

Mai mult decat atat, prin nota explicativa (anexa 3. a raportului de inspectie
fiscald), aflatd in copie la dosarul cauzei, data in fatd echipei de inspectie de catre
contabilul societatii, au fost puse intrebari referitoare la semnificatia inregistrarii acestor
sume in contabilitate, la documentele in baza carora s-au efectuat aceste inregistrari, si,
deasemenea, la faptul ca acestea nu se regasesc in balantele de verificare si jurnalele
de vanzari gsi cumparari ale societatii incheiate de petenta pentru perioada la care se
refera.

Fatd de acestea, persoana interogata a formulat urmatorul raspuns ."... nu apar
nici in documente, nici in balanfele de verificare si nici in jurnalele de vanzari gsi
cumpdardri, este vorba de o eroare, aceste sume nu sunt reale".

Fata de situatia prezentata, echipa de inspectie fiscala a stabilit ca aceste
regularizari eronate au influentat rezultatul TVA in luna, in sensul diminuarii taxei pe
valoare adaugata de plata.
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In atare situatie a fost stabilitad In sarcina petentei TVA suplimentar in suma de ...
lei, ca urmare a ncalcarii prevederilor art. 145, alin. (8) si art. 146 alineat (1), litera a)
din Legea nr. 571/ 2003 privind Codul fiscal, potrivit carora :

"(8) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugata, orice
persoana impozabild trebuie s& justifice dreptul de deducere, in functie de felul
operatiunii, cu unul din urmatoarele documente:

a) pentru taxa pe valoarea adaugata datorata sau achitata, aferenta bunurilor
care i-au fost livrate sau urmeaza sa i fie livrate, si pentru prestarile de servicii care i-au
fost prestate ori urmeaza sa ii fie prestate de o alta persoana impozabila, cu factura
fiscala, care cuprinde informatiile prevazute la art. 155 alin. (8), $i este emis pe numele
persoanei de catre o persoana impozabila inregistrata ca platitor de taxa pe valoarea
adaugata.”

De la 01 ianuarie 2007, aceste prevederi au fost preluate prin art. 146 alin. 1, lit.
a) din Legea nr. 571/ 2003 privind Codul fiscal, articol modificat prin art. | pct. 115 din
Legea nr. 343/ 2006.

Potrivit prevederilor legale sus-citate, se retine ca pentru exercitarea dreptului de
deducere a taxei pe valoare adaugata datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au
fost livrate sau urmeaza sa ii fie livrate, si pentru prestarile de servicii care i-au fost
prestate ori urmeaza sa 1i fie prestate de o alta persoana impozabila, orice persoana
impozabila trebuie sa justifice operatiunile derulate cu factura fiscal a, emisa potrivit
legii de catre o persoana impozabila inregistrata ca platitor de TVA.

Avand in vedere ca societatea a efectuat inregistrari de sume fara a avea la baza
documente justificative si, deasemenea, fara a fi cuprinse 1in jurnalele de
vanzari-cumparari sau in balantele de verificare incheiate de operatorul economic
pentru perioadele la care se refera, se retine in speta ca intemeiata constatarea
organelor de inspectie fiscala potrivit careia suma de ... lei stabilita suplimentar
reprezinta regularizari eronate declarate de petenta, cu care a fost influentat rezultatul
TVA in lunile de raportare.

In atare situatie, Intrucét pe perioada supusa inspectiei fiscale s-a constatat pe
de o parte nedeclararea obligatiilor fiscale Tnregistrate in evidenta contabila de catre
petentd, iar pe de alta parte efectuarea unor regularizari eronate de sume fara a avea la
baza documente justificative, se retine ca in mod corect organele de inspectie fiscala au
procedat la stabilirea prin decizia de impunere in cauza a diferentei suplimentare in
suma de ... lei reprezentand taxa pe valoare adaugata .

In concluzie , avind in vedere situatia de fapt si de drept mai sus mentionata,
contestatia formulata la acest capat de cerere apare ca neintemeiata iar debitul in suma
de 25.568 lei (11.724 lei + 13.844 lei) lei reprezentd nd tax a pe valoare ad augata,
legal datorat de contestatara.

Mai mult decéat atat, avand in vedere si faptul ca petenta nu prezinta motivele de
fapt si de drept pe care se intemeiaza contestatia in ceea ce priveste masurile dispuse
de inspectia fiscala avand ca finalitate stabilirea ca debit suplimentar a sumei de .. lei,
precum si a sumei de .. lei, reprezentand tax a pe valoare ad augata, urmeaza a da
prevalenta prevederilor art. 206 si art. 213 din OG 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicat la data de 31.07.2007.

Art.206, alin.1 lit.c si d din OG 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicat la data de 31.07.2007, precizeaza :

" Forma si continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:[...]
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c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaz a;[...] "

De asemenea, art . 213 alin.1 din acelasi act normativ precizeaza :

" Tn solutionarea contestatiei organul competent va verifica motivele de fapt si de
drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza contestatiei se
face in raport de sustinerile partilor, de dispozitile legale invocate de acestea si de
documentele existente la dosarul cauzei. Solu fionarea contesta fiei se face in limitele
sesiz arii."

Totodata conform prevederilor pct.2.4 din Instructiunile pentru aplicarea Titlului IX
din OG 92/2003 privind Codul de procedura fiscala aprobate prin Ordinul Presedintelui
ANAF nr 519/2005:

" Organul de solu fionare competent nu se poate substitui contestatoru lui
cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a contestat actul
administrativ fiscal respectiv.”

Fatd de situatia de fapt prezentata, prevederile legale invocate in speta si
totodata avand n vedere si faptul ca petenta nu vine cu nici un argument in fapt si in
drept de natura a contrazice constatarile organelor de inspectie fiscala la acest capat de
cerere, urmeaza a fi respinsa contestatia formulata ca neantemeiat a gi nemotivat a
pentru suma de ... lei (... lei + .. lei) reprezentand tax a pe valoare ad augata stabilit a
prin decizia de impunere contestat  a.

2). Referitor la taxa pe valoare adaugata in sum & de ... lei.

Cauza supusé solufionérii este de a stabili daca SC C. A gi P SRL avea dreptul
sd deducd TVA si sa emitd facturi cu taxd pe valoare addugatd pe perioada
01.06.2003-30.04.2004 supusé inspectiei fiscale, in condifile in care societatea nu a
depus declaratia de mentiuni privind luarea in evidenta ca platitor de TVA si nu era
Tnregistrata la organul fiscal teritorial ca platitoare de taxa pe valoare addugata.

In fapt, in perioada 01.06.2003 - 30.04.2004 supusa inspectiei fiscale
societatea s-a comportat ca un platitor de TVA, desi aceasta a devenit platitor de TVA
prin optiune incepand cu data de 01.05.2004.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca societatea a depasit plafonul de
impozitare prevazut la art. 9 alin 4 din Legea 345/2002 privind TVA, in luna septembrie
2003, avand obligatia sa se inregistreze ca platitor de TVA incepand cu 01.10.2003.

Astfel pe perioada iunie-septembrie 2003 si ianuarie-aprilie 2004 organele de
inspectie fiscala au stabilit o0 TVA colectata in suma de ... lei in temeiul :

-prevederilor cap VII - Obligatiile platitorilor, art.69 alineat 1 si 2 din HGR
598/2002 privind Normele de aplicare a Legii 345/2002, pe perioada 01.06.2003 -
30.09.2003 ;

- prevederile pct.56 alineat 4 lit b ) din HGR 44/2004 privind normele de aplicare
a Legii 571/2003 privind Codul fiscal, pe perioada 01.01.2004 - 30.04.2004.

Pentru perioada octombrie - decembrie 2003, cand operatorul economic avea
obligativitatea sa se inregistreze ca platitor de taxa pe valoare adaugata, organele de
inspectie fiscala au stabilit conform preved cap VII - Obligatiile platitorilor, art.67, alineat
(5) si (6) din HGR 598/2002 privind normele de aplicare a Legii 345/2002, ca acesta
trebuia sa inregistreze o taxa pe valoare adaugata de rambursat in suma de ... lei,
calculata ca diferenta intre TVA colectata si TVA deductibila constatata.
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Fata de cele de mai sus, a rezultat o diferenta suplimentara de taxa pe valoare
adaugata in sumade ... lei (... lei - .......... lei).

In drept , art. 29, alineat (1), lit. a) din Legea nr. 345/ 01.06.2002 privind taxa pe
valoarea adaugata, *) Republicata in temeiul art. X1V lit. €) din O.G. nr. 36/2003 privind
corelarea unor dispozitii din legislatia financiar-fiscala, aprobatd cu modificari gi
completari prin Legea nr. 232/2003, publicata in M.O. al Roméaniei, nr. 373 din 31 mai

2003, stipuleaza :

"Persoanele impozabile care realizeaza operatiuni taxabile gi/sau operatiuni
scutite cu drept de deducere au urmatoarele obligatii:

A. Cu privire la inregistrarea la organele fiscale:

a) la Tnceperea activitatii, precum gi in cazurile gi in conditiile stabilite prin
prezenta lege, persoanele impozabile sunt obligate sa se inregistreze ca platitori de
taxa pe valoarea adaugata, urmand procedurile privind inregistrarea fiscala a platitorilor

de impozite si taxe;"

Potrivit prevederilor legale invocate se retine ca persoanele impozabile care
realizeaza operatiuni taxabile gi/sau operatiuni scutite cu drept de deducere au obligatia
inregistrarii ca platitori de taxa pe valoare adaugata la inceperea activitatii, precum si in
conditiile stabilite de lege, urménd procedurile legale privind inregistrarea fiscala a
platitorilor de impozite si taxe.

Asa cum rezulta din actele existente la dosarul cauzei, petenta nu a solicitat la
data infiintarii inregistrarea ca platitor de taxa pe valoare adaugata, situatie in care prin
ceritificatul de Tnregistrare fiscala i s-a atribuit codul unic de Tnregistrare lipsit de atributul
"R".

Totodata, se constata ca nici ulterior inregistrarii fiscale operatorul economic nu a
depus o declaratie de mentiuni pentru a opta pentru calitatea de platitor de T.V.A, desgi
s-a comportat ca un platitor de TVA.

Referitor la taxa pe valoare adaugata colectata - in fapt organul de inspectie
fiscala a constatat ca societatea a ntocmit facturi avand inscrisa taxa pe valoare
adaugata colectata la vanzarea de produse , insa aceasta nu era luata in evidenta ca

platitoare de TVA.

in ceea ce priveste dreptul de deducere a taxei pe valoare adaugata inscrisa de
operatorul economic in facturile de procurare a marfurilor, la art. 22 alineat (3) din

Legea nr. 345/ 2002 privind taxa pe valoare adaugata, referitor la Regimul deducerilor,
se precizeaza : "(3) Au dreptul la deducerea taxei pe valoareaugdé numai
persoanele impozabile inregistrate la organelaliesteritoriale ca gtitori de tax
pe valoarea aaigat."

Fatd de aceste reglementari, se retine ca numai persoanele impozabile
inregistrate ca platitori de TVA au dreptul la deducerea taxei pe valoare adaugata

aferenta bunurilor si serviciilor achizitionate.

Astfel, avand in vedere ca agentul economic nu a solicitat inregistrarea ca
platitor de TVA conform art. 29, litera a) din Legea nr. 345/ 2002 privind taxa pe valoare
adaugata, citat mai sus, pentru perioada iunie 2003 - septembrie 2003, aplicabile spetei
in cauza sunt prevederile art.69, alin.1 si 2 din HGR nr.598/2002 privind Normele de
aplicare a Legii 345/ 2002 privind taxa pe valoarea adaugata, care precizeaza :
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"(1) Persoanele fizice sau juridice care nu indeplinesc conditile de luare in
evidenta ca platitori de taxa pe valoare adaugata nu au dreptul sa emita facturi fiscale
sau alte documente cu taxa pe valoare adaugata pentru vanzari de bunuri si/sau
prestari de servicii.

(2) Persoanele care incalca prevederile alin. (1) sunt obligate sa procedeze
astfel:

a) vor vira la bugetul de stat o0 sum a egala cu taxa pe valoare ad augata
declarat a pe factura fiscal a sau pe alt document, dac a aceasta a fost incasat a de
la beneficiar. Pentru neplata in termenul stabilit de lege a acestor sume se datoreaza
majordri_gi_penalitdfi de intarziere calculate de la data incaséarii, conform legislatiei
privind calculul si plata sumelor datorate pentru neachitarea la termen a impozitelor si
taxelor;[....]"

Fatd de aceste prevederi legale, se retine ca persoanele juridice care nu sunt
inregistrate ca platitori de taxa pe valoare adaugata nu au dreptul sa emita facturi
fiscale sau alte documente cu taxa pe valoare adaugata pentru vanzari de bunuri si/sau
prestari de servicii, iar in situatia in care se incalca aceste prevederi legale, acestea vor
vira la bugetul de stat o sum a egala cu taxa pe valoare ad augata declarata pe
factura fiscal a sau pe alt document, dac a aceasta a fost incasat a de la beneficiar .

Din cuprinsul raportului de inspectie fiscala se retine ca, pentru perioada iunie
2003 - septembrie 2003, avand in vedere dispozitile art.69, alin.1 si 2 din HGR
nr.598/2002 privind Normele de aplicare a Legii 345/ 2002 privind taxa pe valoare
adaugata, organele de control au procedat la verificarea documentelor de incasare a
marfii vandute, stabilind data Tncasarii facturilor emise catre beneficiari, functie de care
au stabilit termenele de plata a TVA si au calculat accesoriile aferente.

In aceasta situatie, fata de prevederile legale invocate, intrucat facturile emise de
catre SC C. A si P SRL Rm. Valcea au fost incasate in totalitate Tn aceeasi luna,
conform chitantelor emise, a bonurilor fiscale emise de aparatul de marcat electronic
fiscal si In baza ordinelor de plata, aga cum reiese din raportul de inspectie fiscala, se
retine astfel ca in speta este indeplinitd conditia de virare de catre petenta la bugetul de
stat a sumei egala cu TVA inscrisa pe factura fiscala sau pe alt document si incasata de
la beneficiar, prevazuta de legiutor.

In atare situatie, rezultd ca organul de inspectie fiscald in mod legal a stabilit TVA
de plata in suma de ... lei in sarcina societatii contestatoare pentru perioada iunie
2003 - septembrie 2003 supusa inspectiei fiscale, in conditile Tn care aceasta nu s-a
inregistrat ca platitoare de TVA.

in fapt, la data de 01.10.2003, din verificarea fiscald efectuatd a rezultat ca
operatorul economic a depasit plafonul de impozitare prevazut de art. 9, alineat (4) din
Legea nr. 345/ 2002 privind taxa pe valoare adaugata, care precizeaza : "(4) Plafonul de
impozitare de 1,5 miliarde lei stabilit la alin. (3) este valabil pentru anul fiscal 2002. De
la data de 1 ianuarie pan a la data de 31 decembrie 2003 plafonul de impozitar e se
stabile ste la suma de 1,7 miliarde lei , iar de la data de 1 ianuarie 2004 si in
continuare plafonul de impozitare se stabileste la 2 miliarde lei."

Deoarece petenta a depasit plafonul de scutire prevazut de lege avea obligatia
sa solicite luarea Tn evidenta ca platitor de TVA in termen de 15 zile de la data depasgirii
plafonului de scutire asa cum prevede art. 9 alin. 1 lit. d) din OG nr. 82/ 1998, rep. :

"(1) Platitorii de impozite si taxe se inreqistreazd ca platitori de T.V.A., dupd cum
urmeaza:
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d) ulterior inregistrarii fiscale, prin efectul legii, ca urmare a depasirii plafonului de
scutire stabilit de lege, prin depunerea declaratiei de mentiuni in termen de 15 zile de la
data depasirii plafonului;”

Petenta nu a respectat prevederile legale mai sus citate si a solicitat inregistraea
ca platitor de TVA abia n luna aprilie 2004 si a fost inregistrata ca platitoare de taxa pe
valoare adaugata cu data de intai a lunii urmatoare celei in care a solicitat luarea in
evidenta, respectiv la data de 01.05.2004, asa cum prevede art. 64 pct. 5 lit. b din OG
nr. 92/ 2003 privind Codul de procedura fiscala :

"(5) Data nregistirii ca platitor de tax pe valoarea adigat este....)

b) data de intai a lunii uéitoare celei in care persoana impozakalce
optiunea pentru taxare in situike prevazute la alin. (1) lit. b);

in atare situatie, in drept, art. 67, alineat (5) si alineat (6), din Cap. VII Obliga fiile
platitorilor din H.G. nr. 598/ 2002 privind Normele de aplicare a Legii nr. 345/ 2002
privind taxa pe valoare adaugata, stipuleaza :

"(5) Pentru persoanele impozabile care, potrivit legii, indeplinesc condi tiile de
platitori de tax a pe valoarea ad augata, dar nu au depus declara tie de inregistrare
fiscal a sau, dup a caz, declara tie de mentiuni, in vederea lu arii in eviden ta ca
platitori de tax a pe valoarea ad augata, organele fiscale vor proceda astfel:

a) vor stabili diferenta dintre taxa pe valoarea adaugata la care persoana
impozabila ar fi avut drept de deducere, conform documentelor legale aferente
achizitiilor de bunuri si/sau de servicii, Si taxa pe valoarea adaugata pe care ar fi avut
obligatia sa o colecteze, aferenta bunurilor livrate si serviciilor prestate;

b) in situatia in care, potrivit metodologiei prevazute la lit. a), rezultd o diferenta
de taxa datorata bugetului de stat, vor calcula majorarile si penalitatile de intarziere
legale pentru intarzierea platii, vor aplica sanctiunile prevazute de lege si vor lua masuri
pentru intrarea in legalitate.

(6) Daca, potrivit metodologiei prevazute la alin. (5) lit. a), rezulta ca taxa pe
valoarea adaugata pe care persoana impozabila ar fi avut dreptul sa o deduca este mai
mare decat taxa pe care ar fi avut obligatia s& o colecteze, aceasta nu are dreptul sa
solicite bugetului restituirea sumei respective, consecinta a neindeplinirii obligatiei de a
se inregistra ca platitor de taxa pe valoarea adaugata. Organele fiscale vor aplica
sanctiunile prevazute de lege si vor lua masuri pentru intrarea in legalitate."

Fata de aceste prevederi legale, se retine ca pentru persoanele juridice care nu
sunt inregistrate ca platitori de taxa pe valoare adaugata, dar indeplinesc conditiile de
platitori de taxa pe valoare adaugata, organele fiscale vor stabili diferenta dintre taxa pe
valoarea adaugata la care persoana impozabila ar fi avut drept de deducere, conform
documentelor legale aferente achizitiilor de bunuri si/sau de servicii, gi taxa pe valoarea
adaugata pe care ar fi avut obligatia sa o colecteze, aferenta bunurilor livrate gi
serviciilor prestate.

Astfel, atunci cand rezulta o diferenta de taxa datorata bugetului de stat, organele
fiscale vor calcula majorarile si penalitatile de intarziere legale pentru intarzierea platii,
vor aplica sanctiunile prevazute de lege si vor lua masuri pentru intrarea in legalitate a
operatorului economic.

Deasemenea, potrivit metodologiei prevazute la articolul invocat, daca rezulta ca
taxa pe valoare adaugata pe care operatorul economic ar fi avut dreptul sa o deduca
este mai mare decat taxa pe care ar fi avut obligatia sa o colecteze, acesta nu are
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dreptul sa solicite bugetului restituirea sumei respective, consecinta a neindeplinirii
obligatiei de a se inregistra ca platitor de taxa pe valoarea adaugata.

Din situatia de fapt prezentatd, se retine ca, desi incepand cu data de
01.10.2003 SC C. A si P SRL Rm. Valcea indeplinea conditile prevazute la art. 9,
alineat (4) din Legea nr. 345/ 2002 privind taxa pe valoare adaugata referitoare la
depasirea plafonului de impozitare, aceasta nu a solicitat la organul fiscal teritorial
inregistrarea ca platitor de taxa pe valoare adaugata.

Asa fiind, fata de prevederile legale mentionate, si avand in vedere ca la data de
01.10.2003 a intervenit obligativitatea operatorului economic de a se inregistra ca
platitor de TVA, rezulta ca organul de inspectie fiscala in mod legal a calculat TVA de
recuperat in sum a de ..lei, ca diferenta intre TVA colectatd si TVA deductibila,
constatata pentru perioada octombrie 2003 - decembrie 2003.

in fapt, la data de 01.05.2004 operatorul economic a devenit platitor de TVA prin
optiune, situatie in care prin Ceritificatul de inregistrare fiscala i s-a atribuit codul unic
de inregistrare alaturi de care este inscris atributul "R".

Astfel incéat, pentru perioada ianuarie 2004 - aprilie 2004, inspectia fiscala a
calculat TVA colectat a in sum a de ...lei, Tn baza prevederilor art. 152, alineat (3) din

Legea nr. 571/ 2003 privind Codul fiscal, referitoare la Sfera de aplicare si regulile
pentru regimul special de scutire.

in drept, referitor la Sfera de aplicare si regulile pentru regimul special de

scutire, art. 152, alineat (3) din Legea nr. 571/ 2003 privind Codul fiscal, aplicabil cu
01.01.2004, stipuleaza :

" (3) Persoanele impozabile, care @@sc in cursul unui an fiscal plafonul
de scutire, sunt obligatei solicite inregistrarea ca gbitor de taxi pe valoarea
adiugati in regim normal, in termen de 10 zile de la daiastaiirii depasirii.
(...)Data depsirii plafonului este consideratsfasitul lunii calendaristice in care a
avut loc depsirea de plafon. Pédnla data inregisirii ca phtitor de tax pe
valoarea asligat in regim normal se va aplica regimul de scutiretal@ pe
valoarea aslgas. (...)"

Pct. 56, alineat 4, litera b) din H.G. nr. 44/ 2004 privind Normele de aplicare a
Legii 571/2003 privind Codul fiscal, precizeaza :

"(4) In cazul persoanelor impozabile care auagieplafonul de scutire, dar
nu au solicitat Tnregistrarea caafori de tax pe valoarea aaigat in regim
normal, conform prevederilor_art. 1%&#in. (3) din Codul fiscal, organele fiscale
vor proceda astfel:

b) in situaia in care abaterea de la prevederile legale sstabrulterior
inregistérii ca pltitor de tad pe valoarea adigati a persoanei impozabile,
organele fiscale vor solicita plata la buget a itgpe valoarea aadigat pe care
persoana impozaliilar fi avut oblig@ia s-0 colecteze pe perioada séurgre data
la care avea obliga s1 solicite inregistrarea ca itor de tax pe valoarea
adiugat In regim normasi data la care inregistrarea a devenit eféctiv

Din prevederile legale invocate, se retine ca persoanele impozabile, care
depasesc in cursul unui an fiscal plafonul de scutire, sunt obligate sa solicite
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inregistrarea ca platitor de taxa pe valoarea adaugata in regim normal, in termen de 10
zile de la data constatarii depasgirii.

In situatia in care aceastd cerinti nu este respectatd, iar abaterea de la
prevederile legale se constata de catre organelor de control ulterior Tnregistrarii
persoanei impozabile ca platitor de TVA, organele fiscale vor solicita plata la buget a
taxei pe valoarea ad augata pe care persoana impozabil a ar fi avut obliga tia s-o
colecteze pe perioada scursa intre data la care avea obligatia sa solicite inregistrarea
ca platitor de taxa pe valoarea adaugata in regim normal si data la care inregistrarea a
devenit efectiva.

Din situatia de fapt prezentata, se retine ca SC C. A si P SRL Rm. Valcea pe
perioada supusa inspectiei fiscale s-a comportat ca platitor de TVA in sensul ca a emis
documente cu TVA colectata, in situatia in care nu era inregistrat ca platitor de TVA,
devenind platitor de TVA prin optiune incepand cu data de 01.05.2004.

Asa fiind, fata de prevederile legale mentionate, si avand in vedere ca la data de
01.10.2003 a intervenit obligativitatea operatorului economic de a se inregistra ca
platitor de TVA, rezulta ca organul de inspectie fiscala in mod legal a stabilit in sarcina
contestatoarei TVA de plat @ in suma de ..lei aferenta operatiunilor taxabile
desfasurate pentru perioada ianuarie 2004 - aprilie 2004.

In concluzie, fata de considerentele de mai sus, si potrivit reglementarilor
legale invocate operabile in perioada supusa verificarii rezulta urmatoarele :

- in perioada 01.06.2003 - 30.04.2004 SC C. A si P SRL Rm. Vélcea s-a
comportat ca platitor de TVA , in sensul ca a emis documente cu TVA colectata, a
dedus TVA de pe documente de aprovizionare, a inregistrat in evidenta contabild TVA
colectata si TVA deductibila, fara sa depuna declaratie de mentiuni si sa fie inregistrata
ca platitor de TVA la organul fiscal;

- SC C. A si P SRL Rm. Valcea a depasit plafonul de scutire de TVA in luna
septembrie 2003;

- nu s-a inregistrat la organul fiscal in termen de 15 zile de la data depasirii
plafonului prevazut de lege;

- a solicitat inregistrarea ca platitor de TVA abia in luna aprilie 2004;

- a fost luata in evidenta ca platitoare de TVA cu data de intai a lunii urmatoare in
care si-a exprimat optiunea, respectiv la data de 01.05.2004;

- pentru perioada iunie-septembrie 2003 si ianuarie-aprilie 2004 petenta nu
beneficiaza de drept de deducere a taxei pe valoare adaugata, iar pentru perioada
octombrie - decembrie 2003, taxa pe valoare adaugata de recuperat a fost stabilita ca
diferenta intre TVA colectata si TVA deductibila, conform textelor de lege aratate mai
sus.

Avand in vedere cele precizate mai sus rezulta ca organul fiscal din cadrul
Activitatii de Inspectie Fiscala Valcea prin Decizia de impunere nr. .... din 30.03.2009, in
mod legal a stabilit obligatia fiscala in suma de ... lei reprezentand TVA de plata, motiv
pentru care se va respinge ca neintemeiatéd contestatia formulata la acest capat de
cerere.

3 ) Referitor la accesoriile Tn sum & totala de ... lei ron aferente taxei pe
valoare ad augat & stabilit & suplimentar in urma inspec fiei fiscale.

Cauza supusé solutiondrii este dacéd acestea sunt legal datorate in conditiile in
care stabilirea de majordri de intarziere reprezintd o masurd accesorie in raport cu
debitul care le-a generat conform principiului de drept “accesorium sequitur principale” .
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In fapt, prin Decizia de impunere nr. .../ 30.03.2009 si raportul de inspectie
fiscala nr. .. din 30.03.2009, anexa la aceasta, organele de inspectie fiscala au retinut
ca pentru debitele stabilite suplimentar, pe cale de consecinta, au fost calculate
accesorii (pentru perioada 26.07.2003 - 25.06.2008) in sum a total a de ... lei, din care :
majorari de intarziere in suma de ... lei, penalitati de intarziere in suma de .. lei, in
conformitate cu prevederile art. 12 si art. 14 alin. 1) din OG 61/ 2002 (de la 25.07.2003 -
31.12.2003), art. 108 alineat 1, art. 109 alin. 1, art. 114 alin. 1 din OG nr. 92/ 2003 (de la
01.01.2004), art. 115 alineat 1) din OG 92/ 2003 (de la 26.09.2005), art. 116 alineat 1)
din OG 92/ 2003 (de la 01.04.2006), art. 119 alineat 1) din OG 92/ 2003 privind Codul
de procedura fiscala, rep. la data de 31.07.2007.

in drept, ART. 12 din OG Nr. 61/ 2002 privind Colectarea creantelor bugetare,
si, ulterior, republicata la data de 14 august 2003, stipuleaza :

"Pentru neachitarea la termenul scadent a obligatilor bugetare debitorii
datoreaza dobéanzi si penalitati de intarziere. Dobéanzile si penalitatile de intarziere
datorate sunt cheltuieli nedeductibile la calculul profitului impozabil.”

ART. 14

"(1) Plata cu intarziere a impozitelor, taxelor, contributiilor si a altor obligatii
bugetare, cu exceptia dobanzilor, penalitatiior de orice fel gi a amenzilor, se
sanctioneaza cu o penalitate de ntarziere de 0,5% pentru fiecare luna si/sau pentru
fiecare fractiune de luna de intarziere, incepand cu data de intai a lunii urmatoare celei
in care acestea aveau termen de plata. Penalitatea de intarziere nu inlatura obligatia de
plata a dobanzilor si/sau a penalitatilor.”

Incepand cu 01.01.2004, Art.108, alin.1 din OG nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscald, publicat la data de 29.12.2003, precizeaza :

“ Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a obligatiilor de
plata, se datoreaza dupa acest termen dobanzi gi penalitati de intarziere .”

Art.109, alin.1 si alin.2, lita si art.114 , alin.1 din aceelagi act normativ,
stipuleaza:

“l) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi, incepand cu ziua imediat
urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei datorate inclusiv .”

2) Prin exceptie de la prevederile alin.1, se datoreaza dobénzi dupa cum
urmeaza :

a) pentru diferentele de impozite si taxe, stabilite de organele competente,
dobéanzile se datoreaza incepand cu ziua imediat urmatoare scadentei impozitului sau a
taxei, pentru care s-a stabilit diferenta, pana la data stingerii acesteia inclusiv .”

Art.114

‘(1) Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se sanctioneaza cu o penalitate de
intarziere de 0,5% pentru fiecare luna si/sau pentru fiecare fractiune de luna de
intarziere, incepand cu data de Tntai a lunii urmatoare scadentei acestora pana la data
stingerii acestora inclusiv . Penalitatea de intarziere nu inlaturd obligatia de plata a
dobanzilor . “

Art.108 a fost modificat prin art.114 din OG nr.92/2003, republicata la data de
24.06.2004, art.109 a fost modificat de prevederile art.115, iar art.114 a fost modificat
de art.120 .
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Aceste prevederi legale au fost modificate de prevederile art.115, alin.1 si
art.116, alin.1 din OG nr.92/2003 republicata la 26.09.2005, care au urmatorul continut :

Art.115, alin.1

“ Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a obligatiilor de
plata, se datoreaza dupa acest termen dobanzi si penalitati de intarziere .”

Art.116, alin.1

“l) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi, incepand cu ziua imediat
urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei datorate inclusiv .”

\Aceste prevederi legale au fost modificate de prevederile art. 119, alin.1 si
art.120, alin.1 din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicat la data
de 31.07.2007, care precizeaza :

Art. 119, alin.1

“ (1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a obligatiilor de
plata, se datoreaza dupa acest termen majorari de intarziere.”

Art. 120, alin.1

“ (1) Majorarile de intarziere se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere,
incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii
sumei datorate, inclusiv .”

Din prevederile legale anterior precizate rezulta ca in situatia in care contribuabilii
nu Tsi achita obligatiile de plata datorate bugetului de stat in termenul legal prevazut de
actul normativ in vigoare, acestia datoreaza, dupa acest termen, dobéanzi, penalitati de
intarziere si majorari de intarziere, calculate de la scadenta obligatiei de plata constand
in impozite, taxe, contributii i alte venituri ale bugetului general consolidat si pana la
data stingerii acestora inclusiv prin modalitatile prevazute de lege.

in consecin ta, intrucat potrivit considerentelor prezentate anterior la pct 1 si 2
s-a retinut ca legal datorat debitul suplimentar in suma de ... lei reprezentand taxa pe
valoare adaugata, pe cale de consecinta se retine ca SC C. A $I P SRL Rm. Valcea
datoreaza si accesorii in suma de ... lei aferente debitului care le-a generat, urmand ca,
contestatia sa fie respinsa ca neantemeiat a si la acest capat de cerere.

Avand in vedere considerentele retinute mai sus gi in temeiul art.205 alin 1 ,art.
209 alin (1) lit. a, art. 213 alin (1) , art. 216 alin.1 din 0G92/2003 privind Codul de
Procedura Fiscala republicat la 31.07.2007, se :

DECIDE:

Art.1 Respingerea contestatiei formulata de SC C. A si P SRL , Ramnicu-Valcea
ca neintemeiat a pentru suma de ... lei din care : taxa pe valoare adaugata in suma de
... lei si suma de ... lei accesorii aferente taxei pe valoare adaugata.

Art.2 Respingerea contestatiei formulata de SC C. A si P SRL ,Rm.Valcea ca
neantemeiat a si nemotivata pentru suma de ... lei reprezentind taxa pe valoare
adaugata stabilita suplimentar.

Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poata fi atacata
la Tribunalul Valcea in termen de 180 de zile de la comunicare.

DIRECTOR EXECUTIV,
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