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DECIZIA NR. ....din .....2009

privind modul de solu tionare a contesta tiei formulate de SC R - E SRL G,,
inregistrat a la Direc tia General a a Finantelor Publice a jude tului Valcea sub nr.
din .....2009.

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Vélcea a fost sesizata de
Activitatea de inspectie fiscala Valcea, cu adresa nr. 71374 din 06.03.2009 asupra
contestatiei formulate de SC R - E SRL G., inregistrata la Directia Generala a Finantelor
Publice a judetului Valcea sub nr. ... din ....2009.

Contestatia are ca obiect suma de ... lei RON, stabilité prin decizia de impunere
nr. ... din ....2009, precum si raportul de inspectie fiscala nr. .../ /....2009, intocmite de
organele de inspectie fiscala si comunicate contribuabilului la data de ....2008, conform
Procesului verbal nr. ... din ....2009 privind indeplinirea procedurii de comunicare
conform art. 44, alin. (2), lit. a din OG 92/ 2003 existent in copie la dosarul cauzei,
reprezentand :

- ... lei impozit pe profit ;
- ... lei majorari de intarziere aferente impozitui pe profit .

Contestatia a fost introdusa de reprezentantul legal al SC R - E SRL cu sediul in
localitatea G., judetul Valcea, in persoana Doamnei C. Lenuta in calitate de
administrator, semnata de aceasta si confirmata cu stampila societatii, fiind indeplinite
astfel dispozitiile art. 206 lit. c) - e) din O.G. nr. 92/ 2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicat la 31.07.2007.

Decizia de impunere nr. ... din ...2009, precum si Raportul de inspectie fiscala
nr. .../....2009, au fost comunicate contribuabilului la data de 03.02.2008, data ridicarii
sub semnatura a acestora, iar contestatia a fost depusa la data de 03.03.2009, fiind
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Valcea sub nr...,
conform stampilei aplicata pe aceasta, fiind respectat termenul legal de 30 de zile
prevazut la art. 207 alin. (1) din acelasi act normativ.

Constatand ca n speta sunt intrunite conditiile prevazute la art.205 alin.(1) si art.
209, alin.1, lit.a din OG 92/2003 republicata privind Codul de procedura fiscala, Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului Véalcea este competentd sa solutioneze
contestatia formulatd de SC R - E SRL inregistrata sub nr. .. din ...2009 pentru suma de
.. lei.

Procedura legala fiind indeplinita s-a trecut la analiza pe fond a contestatiei.

I.Din analiza documentelor existente la dosarul cau zei se constata
urmatoarele:

A. Petenta contest a Decizia de impunere nr. ... din ...2009, solicitan d
anularea acesteia gi, deasemenea, anularea par tiala a Raportului de inspec tie
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fiscala nr. ...2009 emise de DGFP Valcea, pe care le cons idera nelegale si
netemeinice, motivand urm atoarele :

Petenta aratd ca echipa de inspectie fiscala a stabilit o diferenta de impozit pe
profit suplimentar pe perioada 01.12.2006 - 30.09.2008 in suma de ... lei si major ari de
intarziere aferente debitului principal in sum a de .. lei, in urma majorarii masei
impozabile cu suma de ... lei, reprezentand cheltuieli constatate ca fiind nedeductibile,
pe care o considera eronata din urmatoarele considerente :

In determinarea acestei majorari organele de inspectie fiscala au avut in vedere
doua contracte de leasing si cheltuielile aferente acestora, petenta sustinand ca a pus
la dispozitia acestora documente justificative cu privire la aceste cheltuieli.

Astfel, SC R - E SRL a incheiat Contractul de Leasing Financiar nr. ....0E/ 01 din
....2008 ce avea ca obiect cedarea dreptului de folosinta asupra bunului "excavator
Hyundai R320 cu serie sasiu N90....2" si Contractul de Leasing Financiar nr. ...90E/ 02
din ....2008 ce avea ca obiect cedarea dreptului de folosinta asupra bunului "excavator
Hyundai 210 NLC cu serie sasiu N605...".

Petenta arata ca pentru aceste utilaje au fost incheiate doua contracte de
vanzare-cumparare, respectiv nr. .../ 26.02.2008 si nr. .../ 07.03.2008, ambele contracte
avand ca parti : SC P.G. SRL - in calitate de vanzator, SC E.L. IFN SA - in calitate de
cumparator si SC R - E SRL- 1n calitate de utilizator.

in baza acestor contracte de leasing financiar au fost emise lunar facturi fiscale
pana la data de 30.08.2008, moment in care SC M.L. IFN SA (fosta E. L. IFN) a reziliat
contractele pentru neplata debitelor restante.

Pentru acest motiv, organele de inspectie fiscala nu au putut identifica cele doua
utilaje, inspectia fiscala incepand la o data ulterioara.

Pententa sustine ca organele de control au facut constatari fortate si eronate
relativ la faptul ca operatiunile inscrise in contractele de leasing nu sunt reale intrucat
provenienta bunurilor este fictiva, avind la baza cele doua adrese invocate in raportul de
inspectie fiscala si anume adresa nr. ..../ 16.09.2008 - prin care SC R.C. SRL comunica
ca utilitarele respective nu au fost comercializate pe teritoriul Romaniei si, respectiv,
adresa nr. ..../ AR/ 01.04.2008 - prin care Garda Financiara Sectia Arad comunica ca
SC P.G. SRL a achizitionat aceste utilaje de la alte societati care nu functioneaza la
sediile declarate si ai caror administratori nu pot fi identificati.

Fatd de aceasta constatare, petenta sustine ca nu i se poate inputa o rea
credinta care sa-i atraga o culpa datorita faptului ca terte pesoane juridice, care nu au
nici o calitate in contractele de leasing financiar si nici in cele de vanzare-cumparare si
cu care nu a avut incheiate contracte comerciale, se sustrag de la efectuarea
inspectiilor fiscale sau ca ar fi de rea credinta.

Mai mult decit atat, petenta sustine ca organele fiscale au dat o mai mare putere
unei afirmatii a unui agent economic, respectiv SC R.C. SRL, decéat unui act oficial al
unei autoritati, respectiv Garda Financiara Arad. Relativ la raspunsul formulat de
agentul economic in cauza, petenta apreciaza ca asemenea utilaje pot fi achizitionate gi
de la alte persoane, decat de la cele ce reprezinta in mod direct producatorul, in speta
SC R.C. SRL, acesta neputand sa cunoasca seriile unor utilaje al caror vanzator nu
este. Petenta invoca ca, eventual acesta poate sa cunoasca seriile utilajelor pe care
le-a avut Tn posesie, la un moment dat.

Petenta arata ca, in ceea ce priveste contractele de inchiriere incheiate cu SC E.
SRL si SC P. SRL, acestea sunt contracte ferme din care reieseau in mod evident
partile, calitatea lor, obligatile reciproce si care, de asemenea, purtau stampila si
semnatura reprezentantilor legali.
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in baza acestor contracte au fost emise facturi fiscale si au fost incasate sume in
numerar si drept urmare concluzia organelor fiscale relativ la fictivitatea acestor
contracte nu poate atrage culpa societatii $i nici nu ar trebui prezumata reaua credinta
ce ar trebui dovedita.

Fatd de acestea, petenta considera eronatd aprecierea organelor de inspectie
fiscala cum ca facturile emise in baza contractelor de leasing nu constituie documente
justificative si ca atare, considera ca aceste cheltuieli, fiind facute pentru exercitarea
activitatii, trebuie avute in vedere la stabilirea impozitului ca gi cheltuieli deductibile.

in concluzie, SC R - E SRL solicitd admiterea contestatiei asa cum a fost
formulata, anume : anularea deciziei de impunere nr. ..../ 30.01.2009 si anularea
partiala a Raportului de inspectie fiscala nr. ..../ 30.01.2009 emise de DGFP Valcea.

B. Din actul administrativ fiscal contestat si raportul de inspec tie fiscal a
anexa la aceasta, rezult a urm atoarele :

SC R - E SRL are sediul social declarat in localitatea G, sat ... nr. 71, judetul
Valcea si functioneaza in baza certificatului de inmatriculare emise de ORC Valcea sub
nr. J38/ ..../23.11.2006, are CUI nr. ...., activitatea principala constand in “ Lucrari de
constructii a cladirilor rezidentiale si nerezidentiale” ”, cod CAEN 4120.

SC R - E SRL G. a facut obiectul unui control fiscal efectuat de Activitatea de
Inspectie Fiscala din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a Judetului Valcea,
materializat prin decizia nr. ..../ ....2009 si raportul de inspectie fiscala, anexa la aceasta,
din care rezulta urmatoarele :

Verificarea fiscala a impozitului pe profit s-a facut in baza prevederilor Legii nr.
571/2003 privind Codul fiscal, H.G. nr. 44/ 2004 pentru aprobarea Normelor
Metodologice de aplicare a Legii nr. 571/ 2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile i
completarile ulterioare si a cuprins perioada 01.01.2007 - 30.09.2008, cind societatea a
realizat venituri din inchirieri de utilaje si din vanzari marfuri (legume, fructe si materiale
de constructii).

La 31.12.2007 s-a constatat ca societatea a declarat si achitat un impozit pe
profit in suma de .... lei, iar pentru_anul 2008 (01.01.-30.09.2008), societatea e declarat
0 pierdere neta in suma de .... lei.

Societatea a fost verificata de catre Garda Financiara Sectia Valcea, ocazie cu
care a fost intocmita si inaintatd sesizarea penala nr. .../ ...2008 Timpotriva
administratorului acesteia, D-na C. Lenuta, pentru un prejudiciu produs bugetului de stat
estimat la suma de .... euro, avand la baza achizitionarea a doua utilaje de constructii
(excavatoare Hyundai) in sistem leasing, despre care firma SC R.C. SRL Bucuresti -
distribuitor de utilaje de constructii marca Hyundai a informat ca seriiile de fabricatie
inscrise pe aceste utilaje nu apartin unor utilaje vandute pe teritoriul Romaniei.

Din verificarea fiscala efectuatda asupra documentelor de evidenta primara i
contabila ale operatorului economic au rezultat urmatoarele :

1. SC Razvy-Edy SRL a incheiat contracte de leasing pentru achizi tia de
utilaje, astfel :

Contract de Leasing Financiar nr. ....04190E/01 din data de ....2008 incheiat cu
SC E. L. IFN (Roméania) SA ce are ca obiect cedarea dreptului de folosinta asupra
bunului "Excavator Hyundai R320 cu serie sasiu N900....". Conform contractului, pretul
de achizitie al utilajului este de .... euro, din care s-a platit un avans de 30% (... euro),
iar durata contractului este de 60 de luni.
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Pentru utilajul n cauza a fost incheiat Contractul comercial de
vanzare-cumparare nr. ... din ...2008, intre urmatoarele parti :

- SC P.G SRL cu sediul in Arad, ..... nr. ... A, CUI ..., In calitate de furnizor;

- SC E. L. IFN (Romania) SA cu sediul in Bucuresti, str. E.P. nr. 90-92, sector 1,
CUI ..., In calitate de cumparator;

-SCR-E SRL din comuna G., sat ... nr. 71, in calitate de utilizator.

Obiectul contractului 1l reprezintd achizitionarea prin cumparare de catre
cumparator a unui excavator Hyundai R320 cu serie gasiu N9....., cu un pret total de
achizitie de .... euro fara TVA, respectiv ... euro inclusiv TVA.

Pentru plata avansului SC R - E SRL a incheiat contractul de imprumut nr. 20
bis/ .....2008 prin care firma SC I,I. SRL Tg. Jiu, CUI RO ...... , da cu titlu de Tmprumut
catre SC R - E SRL suma de .... lei de la data de ....2008 pana la data de ....2008.
Conform extrasului de cont nr. 2 (anexa nr. 2) din data de ...2008 prin Raiffeisen Bank
SA-Agentia O., SC R - E SRL primeste de la SC I.I. SRL suma de ... lei. Tot in aceasta
data, SC R - E SRL achita din acest cont cu ordin de plata suma de ... lei reprezentand
avans pentru "Excavator Hyundai R320" (c/v factura fiscala seria EGNL nr. ...84/
....2008 emisa de E. L. IFN).

Operatiunea a fost inregistrata de operatorul economic in cont 419 "Clienti
creditori".

Contract de Leasing Financiar nr. 03....0E/02 din data de .....2008 incheiat cu SC
E. L. IFN (Romania) SA ce are ca obiect cedarea dreptului de folosinta asupra bunului
"Excavator Hyundai NLC cu serie gasiu NG6......". Conform contractului, pretul de
achizitie al utilajului este de ..... euro, din care s-a platit un avans de 50% (... euro), iar
durata contractului este de 60 de luni.

Pentru utilajul Tn cauza a fost fincheiat Contractul comercial de
vanzare-cumparare nr. .... din....2008, intre urmatoarele parti :

- SC P.G. SRL cu sediul in Arad, ... nr. 22 A, CUI ...., In calitate de furnizor;

- SC E.L. IFN (Romania) SA cu sediul in Bucuresti, str. E.P. nr. 90-92, sector 1,
CUI ....., In calitate de cumparator;

-SCR - E SRL din comuna G., sat .... nr. 71, in calitate de utilizator.

Obiectul contractului 1l reprezintd achizitionarea prin cumparare de catre
cumparator a unui excavator Hyundai NLC cu serie sasiu N60....... , CU un pret total de
achizitie de .... euro fara TVA, respectiv .... euro inclusiv TVA.

Pentru plata avansului SC R - E SRL a incheiat contractul de imprumut nr. 20
bis/ .....2008 prin care firma SC I.I. SRL Tg. Jiu, CUI RO ....... , da cu titlu de imprumut
catre SC R - E SRL suma de ........ lei de la data de ....2008 pana la data de ...2008.
Conform extrasului de cont nr. 2 (anexa nr. 2) din data de ....2008 prin Raiffeisen Bank
SA-Agentia O., SC R - E SRL primeste de la SC I.I. SRL suma de ... lei. Tot in aceasta
data, SC R - E SRL achita din acest cont cu ordin de plata suma de .. lei reprezentand
avans pentru "Excavator Hyundai NLC" (c/v factura fiscala seria EGNL nr. ..... 47/
....2008 emisa de E. L. IFN).

Operatiunea a fost inregistrata de operatorul economic in cont 419 "Clienti
creditori”.

Cele doua utilaje achizitionate conform contractelor de leasing mentionate, au
fost inchiriate in baza urmatoarele contracte :
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- contract de inchiriere utilaj nr. ...../ .....2008  Tncheiat cu SC P SRL cu sediul in
Vladuceni, comuna P. M. nr. 113, CUI RO........... , Ce are ca obiect inchirierea utilajelor :
excavator Hyundai R320 cu serie sasiu N90O....... si excavator Hyundai NLC cu serie
sasiu N6050...... pentru perioada 20.03.2008 - 20.04.2008 (o luna). Pretul pentru
inchiriere este ferm ..... lei/luna.

In baza contractului de inchiriere SC R - E SRL a emis catre SC P. SRL trei
facturi fiscale in valoare totala de .... lei, din care TVA .... lei, contravaloarea facturilor
fiind Tncasata in totalitate in numerar cu chitanta.

In urma controlului incrucigat efectuat la SC P. SRL, organele de inspectie fiscala
au constatat ca societatea nu a functionat la sediul social declarat, din luna septembrie
2008 administratorul societatii D. P. a cesionat partile sociale catre doua persoane care
nu au putut fi identificate de organele de inspectie fiscala, iar din raportarea contabila
depusa la organul fiscal teritorial la data de .....2008 si balanta de verificare din aceiagi
data, rezulti c& scietatea nu Inregistra nici venituri si nici cheltuieli la acea data. in urma
controlului, organul de inspectie fiscala a intocmit Referatul nr. ..../ .....2008 prin care
propune declararea SC P. SRL ca societate inactiva.

De asemenea, pentru refuzul repetat de a se prezenta la organele de control,
dupa ce a fost somata de trei ori, Garda Financiara - Sectia Valcea, a Tnaintat sesizarea
penala nr. ..../ .....2008 catre Parchetul de pe langa Judecatoria Valcea.

Fatd de aceste aspecte, organul de inspectie fiscala constata ca operatiunea de
inchiriere a utilajelor catre SC P. SRL nu este reala.

- contract de inchiriere utilaj nr. ..../ ...... 2008 incheiat cu SC E. SRL cu sediul

in Rm. Valcea, str. M. A. nr. 27, bl. ...., sc. ..... et. 1, ap. 6, CUI RO......, ce are ca obiect
inchirierea utilajelor : excavator Hyundai R320 cu serie sasiu NO9....... si excavator
Hyundai NLC cu serie sasiu N605....... perioada 22.04.2008 - 20.12.2009 (18 luni).
Pretul pentru inchiriere este ferm ..... lei/luna.

In baza contractului de inchiriere SC R - E SRL a emis catre SC E. SRL 13
facturi fiscale In valoare totala de .... lei, din care TVA ... lei, contravaloarea facturilor
fiind Tncasata in totalitate in numerar cu chitanta.

In urma controlului incrucisat efectuat la SC E. SRL, organul de inspectie fiscala
a constatat ca societatea nu functioneaza la sediul social declarat, nu desfagoara
activitate la data efectuarii verificarii, administratorul societatii Dna. P. Marcela Dana
refuza sa se prezinte si sa prezinte documentele de evidenta contabila in urma
somatiilor repetate transmise de organul fiscal, iar la organul fiscal teritorial societatea
nu a depus pentru anul 2008 nici o declaratie fiscala si nici raportarea contabila la data
de 30.06.2008.

Cu adresa nr. ...../ ....2008 SC M.L. IFN (Roméania) SA (fosta E. L. IFN) transmite
catre SC R - E SRL"Declaratia de reziliere" a contractelor de leasing nr. .....90E/01 din
26.02.2008 si nr. ....90E/02 din 07.03.2008. Astfel, incepand cu data de ...... 2008,
contractele sunt reziliate definitiv si irevocabil, cu toate consecintele contractuale,
juridice si legale. In data de .....2008 a fost incheiat procesul verbal de predare-primire a
celor doua utilaje.

Cu adresa nr. .../ ....2008, SC R.C. SRL Bucuresti in calitate de distribuitor de
utilaje marca Hyundai comunica faptul ca seriile celor doua utilaje in cauza nu apartin
unor utilaje vandute pe teritoriul Romaniei. Pe de alta parte, conform adresei nr. .....46/
AR/01.04.2008 emisa de Garda Financiara - Sectia Arad rezulta faptul ca furnizorul SC
P.G. SRL Arad a achizitionat aceste utilaje de la societati care nu functioneaza la sediul
social declarat, administratorii se sustrag de la efectuarea inspectiilor fiscale sau nu au
putut fi identificati.
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Fatéd de aceste aspecte, organele de control constaté ca operafiunile inscrise in
contractele de leasing nu sunt reale deoarece provenienta bunurilor este fictiva.

De asemenea, din controalele incrucisate efectuate la operatorii economici care
au inchiriat cele doua utilaje a rezultat faptul ca societatile respective se sustrag de la
efectuarea inspectiilor fiscale, nu functioneaza la sediul declarat, iar administratorii nu
pot fi identificati sau refuza sa prezinte documentele contabile.

In consecinta, organele de inspectie fiscalad constatd ca atat operatiunile de
achizitie a utilajelor, céat si de inchiriere a acestora nu sunt operatiuni reale, circuland
doar documente intre societati, iar facturile intocmite atat de furnizori, cat si de
clien ti nu reprezint a documente justificative de Tnregistrare in contabi litate .

Organul de inspectie fiscala nu a acordat drept de deducere a cheltuielilor
inregistrate de operatorul economic in suma totala de .... lei, pentru cele doua
excavatoare Hyundai, Th conf. cu prevederile art. 21, alin. 4, lit. f din Legea 571/ 2003
privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu pct. 44 din
HG nr. 44/ 2004 pentru aporbarea Normelor metodologice de aplicare a Legii 571/2003,
astfel:

- .... lei reprezinta cheltuieli cu amortizarea, calculata si inregistrata de operatorul
economic in contul 6811 "Cheltuieli de exploatare privind amortizarea imobilizarilor" , din
care suma de .... lei pentru excavatorul Hyundai 320 si suma de .... lei pentru
exacvatorul Hyundai 210 NLC;

- .... lei reprezinta cheltuieli cu primele de sigurare facturate de Marsh Brocher
aferete celor doua excavatoare inregistrate in contul 613 "Cheltuieli cu primele de
asigurare”;

- .... lei reprezinta cheltuieli cu dobanzile aferente excavatoarelor ce fac obiectul
contractelor de leasing, inregistrate de operatorul economic in contul 666 "Cheltuieli
privind dobanzile".

2. SCR - E SRL mai are in derulare urm atoarele contracte de leasing :

- Contract leasing financiar nr. ..../ .... din 14.07.2008, incheiat cu SC P. Leasing
Romania IHN SA ce are ca obiect achizitionarea unui autoturism Audi A6, 3.0 TDI/T 6 la
un pret de achizitie de ..... euro, pe o durata de 60 luni.

in perioada 14.07.2008 - 30.09.2009, P. Leasing a emis catre SC R - E SRL SRL
facturi fiscale in valoare totala de .... lei, din care TVA ... lei, reprezentand avans 50% si
rate de leasing.

- Contract leasing financiar nr. .../ ... din 17.07.2008 incheiat cu SC P. Leasing
Romania IHN SA ce are ca obiect achizitionarea unui autoturism Volkswagen Tiguan
2.0 TSI/ 170CP la un pret de achizitie de .... euro, pe o durata de 72 luni.

in perioada 17.07.2008 - 30.09.2009, Porsche Leasing a emis catre SC R - E
SRL facturi fiscale Tn valoare totala de .... lei, din care TVA ... lei, reprezentand avans si
rate de leasing.

- Contract de novatie prin schimbare de utilizator nr.CN.../.....2008 incheiat cu
EFG Leasing IFN SA ce are ca obiect preluarea de la utilizatorul SC IFN DH Leasing SA
a unui autovehicul marca BMW X3 2,0 D cu serie sasiu WBAPE11090W...., la un pret
de achizitie de ..... euro fara TVA si taxe, pentru o durata de 52 luni.

in perioada 16.07.2008 - 30.09.2009, EFG Leasing IFN SA a emis catre SC
Razvy-Edy SRL facturi fiscale in valoare totala de .... lei, din care TVA .... lei,
reprezentand avans si rate de leasing.
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- De asemenea, SC R - E SRL mai utilizeaza, in baza contractului de comodat
din data de 12.12.2006 incheiat cu C. lon o autoutilitara Mercedes-Benz cu nr. de
Tnmatriculare VL 41 ALY.

Organele de control au considerat cheltuieli nedeductibile fiscal pentru perioada
01.01.-30.09.2008 in suma totala de .... lei, reprezentdnd cheltuieli efectuate de
operatorul economic cu autoturismele ce fac obiect contractelor de leasing nr. .../ 13...
din ..... 2008 pentru autoturismul Volkswagen Tiguan si contractul de novatie prin
schimbare de utilizator pentru autovehiculul marca BMW X3 2.0 D, intrucat au fost
utilizate de persoane fara functii de conducere sau de administrare (aga cum rezulta din
nota explicativa data la data de ..... 2008 de administratorul C. Lenuta, )in conf. cu
prevederile art. 21, alin. 3, lit. n din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, modificata si
completata si ale punctului 43, lit. a) din HG nr. 44/ 2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii 571/ 2003, astfel :

- ... lei reprezinta cheltuieli cu amortizarea, calculata si inregistrata de operatorul
economic in contul 6811 "Cheltuieli de exploatare privind amortizarea imobilizarilor" ,

- ... lei reprezinta cheltuieli cu primele de asigurare facturate de Porsche Brocher
de Asigurari pentru auto. WV Tiguan (suma de ... lei) si ... lei facturate de Unita
Asigurari, inregistrate in contul 613 "Cheltuieli cu primele de asigurare";

- .... lei reprezinta cheltuieli cu dobanzile aferente autoturismelor ce fac obiectul
contractelor de leasing, inregistrate de operatorul economic in contul 666 "Cheltuieli
privind dobanzile" (.... lei pentru BMW si .... pentru VW Tiguan);

- ... lei reprezinta taxa deschidere contract de leasing si taxa arhiva electronica
facturate de EFG L. IFN SA (suma de ... lei pentru BMW si suma de ... lei taxe de
administrare, taxa logistica si taxa de poluare facturate de Porsche Leasing), cheltuieli
inregistrate de operatorul economic in contul 628.

In concluzie, la finalizarea inspectiei fiscale, organele de control au constatat
cheltuieli nedeductibile din punct de vedere fiscal ih suma totala de ... lei, cu care a fost
diminuata pierderea neta calculata de operatorul economic in suma de ... lei, rezultind
un profit impozabil in suma de ... lei cu un impozit pe profit aferent in suma de ... lei,
pentru care au fost calculate ... lei majorari de intarziere aferente.

Prin procesul-verbal incheiat la data de ...2009, organele de inspectie fiscala au
constatat ca agentul economic a finregistrat in evidenta contabila operatiuni sau
cheltuieli ce nu reflecta realitatea economica cu scopul de a nu se achita sau a se
diminua impozitul pe profit si TVA, in baza caruia sub nr. ... din ....2009 au formulat
sesizare penala impotriva administratorului SC R - E SRL- C. Lenuta - in vederea
constatarii existentei sau inexistentei elementelor constitutive ale infractiunii prevazuta gi
pedepsita de catre Legea 241/2005 privind prevenirea si combaterea evaziunii fiscale,
art. 4 si art.9, alin.1, lit. ¢ .

[l. Luand in considerare constat arile organului de control, motiva tiile
invocate de petent a, documentele existente la dosarul cauzei, precum si actele
normative in vigoare pe perioada supus a impunerii, se re tin urm atoarele:

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Valcea este investitd sa se
pronunte daca suma de 4.179 lei, impozit pe profit i accesorii aferente, stabilita de
organele de inspectie fiscala din cadrul Activitatii de Inspectie Fiscala Valcea este legal
datoratid de SC RAZVY - EDY SRL.

Cauza supus & solu fion arii este dac & Direc fia General & a Finan telor Publice
Valcea se poate pronun fa pe fondul cauzei, in condi fiile in care Activitatea de
Inspec fie Fiscal & ale caror constat ari se reg asesc in Decizia de impunere nr.....
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din .....2009, Raportul de inspec fie fiscal & nr. ..../30.01.2009 si Procesul verbal de
control incheiat la data de .....2009, a Tnaintat P  archetului de pe lang a Judec atoria
Rm.Valcea sesizarea penal anr. .../ ....2008.

in fapt, prin Decizia de impunere nr. ... din ..... 2009 si Raportul de inspectie
fiscala nr...... din .....2009 s-au stabilit in sarcina SC R - E SRL obligatii suplimentare de
plata Th suma de .... lei, reprezentand impozit pe profit, TVA si accesorii aferente,
avand n vedere faptul ca societatea a inregistrat cheltuieli si TVA deductibil care nu au
la baza operatiuni reale .

Astfel in ceea ce priveste impozitul pe profit in suma de ... lei si majorari de
intirziere aferente in suma de .... lei s-au constatat urmatoarele :

In anul 2008, SC R - E SRL a achizitionat, in leasing financiar, doua excavatoare
marca Hyundai ce fac obiectul contractelor nr. 02....0E/01/ 26.02.2008 si nr. ....190E/02
/ 07.03.2008 incheiate cu SC E. Leasing IFN (Romania) SA , in calitate de finantator.

Pentru cele doua utilaje au fost incheiate contractele comerciale de
vanzare-cumparare nr. .../ ....2008 si nr. ..../ .....2008, avand ca parti :

- SC P.G. SRL Arad, in calitate de furnizor;
- SC E. Leasing IFN (Romania) SA Bucuresti, n calitate de cump arator;
-SC R - E SRL G,, in calitate de utilizator.

In baza facturilor emise de E. Leasing IFN SA aferente contractelor de leasing,
operatorul economic a inregistrat in evidenta contabila cheltuieli in suma totala de .... lei
(..... lei + .... lei + .. lei), pe care le-a considerat deductibile la calculul profitului
impozabil astfel :

- ... lei cheltuieli cu amortizarea, calculata si inregistrata de operatorul economic
in contul 6811 "Cheltuieli de exploatare privind amortizarea imobilizarilor" ;

- .... lei cheltuieli cu primele de asigurare, inregistrate in contul 613 "Cheltuieli cu
primele de asigurare”;

- .... lei cheltuieli cu dobanzile, inregistrate de operatorul economic in contul 666
"Cheltuieli privind dobanzile".

Cu adresa nr. ..../ ....2008, Garda Financiara - Sectia Valcea a solicitat societatii
distribuitoare de utilaje de constructii marca HYUNDAI, in spetd SC R. CORPORATION
SRL Bucuresti, s& comunice daca seriile de fabricatie a celor doua utilaje Tnscrise in
contractele de leasing incheiate de SC R - E SRL G. cu SC E. Leasing IFN (Romania)
SA, in calitate de finantator, sunt reale.

Cu adresa nr. .../ ..... 2008 SC R. Corporation SRL Bucuresti, in calitate de
distribuitor marca Hyundai, a comunicat ca seriile celor doud utilaje nu aparfin unor
utilaje vandute pe teritoriul Romaniei.

Pe de alta parte, din adresa nr. ..../ AR/ .....2008 emisa de Garda Financiara -
Sectia Arad rezulta faptul ca SC P.G. SRL Arad, furnizorul celor doua excavatoare
marca Hyundai achizitionate de SC R - E SRL, a achizitionat la randul sau aceste utilaje
de la societati comerciale, care fie nu functioneaza la sediul social declarat.fie
administratorii se sustrag de la efectuarea inspectiilor fiscale sau nu au putut fi
identificati.

De asemenea, din controalele incrucisate efectuate la operatorii economici care
au Tnchiriat cele doua utilaje a rezultat faptul ca societatile respective se sustrag de la
efectuarea inspectiilor fiscale, nu functioneaza la sediul declarat, iar administratorii nu
pot fi identificati sau refuza sa prezinte documentele contabile.
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In consecinta, organele de inspectie fiscald au apreciat ca atat operatiunile de
achizitie a utilajelor, céat si de nchiriere a acestora nu sunt operatiuni reale, circuland
doar documente intre societati, iar facturile intocmite atat de furnizori, cat si de clienti nu
reprezinta documente justificative de inregistrare in contabilitate.

Fatéd de aceste aspecte, organele de control au apreciat ca operafiunile inscrise
in contractele de leasing nu sunt reale deoarece provenienta bunurilor este fictiva si nu
au acordat drept de deducere a cheltuielilor Tnregistrate de operatorul economic in
suma totala de ... lei, pentru cele doua excavatoare Hyundai, in conf. cu prevederile art.
21, alin. 4, lit. f din Legea 571/ 2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, coroborat cu pct. 44 din HG nr. 44/ 2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii 571/2003.

Organele de control au considerat cheltuieli nedeductibile fiscal pentru perioada
01.01.-30.09.2008 in suma totala de .... lei, reprezentand cheltuieli efectuate de
operatorul economic cu autoturismele ce fac obiect contractelor de leasing nr. ....666/
... din ....2008 pentru autoturismul Volkswagen Tiguan si contractul de novatie prin
schimbare de utilizator pentru autovehiculul marca BMW X3 2.0 D, intrucat au fost
utilizate de persoane fara functii de conducere sau de administrare (aga cum rezulta din
nota explicativa data la data de ..... 2008 de administratorul C. Lenuta) in conf. cu
prevederile art. 21, alin. 3, lit. n din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, modificata si
completata si ale punctului 43, lit. a) din HG nr. 44/ 2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii 571/ 2003.

In concluzie, la finalizarea inspectiei fiscale, organele de control au constatat
cheltuieli nedeductibile din punct de vedere fiscal in suma totala de .... lei, cu care a fost
diminuata pierderea neta calculata de operatorul economic in suma de .... lei, rezultind
un profit impozabil in suma de ..... lei cu un impozit pe profit aferent in suma de ... lei,
pentru care au fost calculate ... lei majorari de intarziere aferente.

Constatarile astfel efectuate , au fost inscrise in procesul verbal intocmit la data
de ... 2009, in baza caruia sub nr. ... din ...... 2009 s-a formulat sesizare penala
impotriva administratorului SC R - E SRL- C. Lenuta - in vederea constatarii existentei
sau inexistentei elementelor constitutive ale infractiunii prevazuta si pedepsita de catre
Legea 241/2005 privind prevenirea si combaterea evaziunii fiscale, art. 4 si art.9, alin.1,
lit. c .

Din sesizarea penala (pag4 ) existenta in copie la dosarul cauzei, rezulta
urmatoarele : " La finalizarea inspectiei fiscale, prin inregistr area cheltuielilor
aferente celor doua contracte de leasing financiar in perioada 29.02. - 30.09.2008,
organul de inspectie fiscala constata cheltuieli ne deductibile din punct de vedere
fiscal in suma de .... lei , carora le-ar corespunde un impozit pe profit in sum ade...
lei.

Avind in vedere faptul ca operatorul economic inreg istra la data de
30.09.2008 o pierdere neta in suma de ... lei, la f inalizarea inspectiei fiscale, ca__
urmare si a altor constatari fiscale privind impozi tul pe profit ce nu fac obiectul
sesizarii penale , a rezultat un impozit pe profit de plata suplimen tar in suma de
...... lei, pentru care s-au calculat majorari de i  ntirziere in suma de ... lei. "

Prin contestatia asa cum a fost formulata, petenta nu este de acord cu
impozitul pe profit suplimentar si majorarile de in tirziere aferente in suma totala
de ..... lei, aducand motiva fii numai in ceea ce priveste m asura de neacordare a
deductibilitatii cheltuielilor aferente celor doua contracte de leasing ce privesc
utilajele a caror provenienta este incerta.
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Pe fond, cauza supusa solutionarii este :

1. daca cheltuielile in suma de ... lei sunt deductibile la calculul profitului
impozabil, Tn conditiile Tn care acestea reprezinta cheltuieli cu amortizarea, dobanzile si
asigurarile aferente contractului de leasing financiar nr...../01/ .....2008 si contractului de
leasing financiar nr. ....0E/02/ ..... 2008 ce au avut ca obiect achizitionarea a doua
excavatoare marca Hyundai, a caror provenienta este incerta,

2. daca cheltuielile in suma totala de ..... lei reprezentand cheltuieli efectuate de
operatorul economic cu autoturismele ce fac obiect contractelor de leasing nr. ...../ ......
din 17.07.2008 pentru autoturismul Volkswagen Tiguan gi contractul de novatie prin
schimbare de utilizator pentru autovehiculul marca BMW X3 2,0 D, sunt deductibile
fiscal in conditiile in care acestea au fost utilizate de persoane fara functii de conducere
sau de administrare.

Fata de cele de mai sus, se retine ca aspectele ses izate organelor de
cercetare penala se refera la constatarea de  catre organele de inspectie fiscala a
unor cheltuieli nedeductibile din punct de vedere f iscal in suma de .... lei , carora
le-ar corespunde un impozit pe profit in suma de .. lel.

Drept urmare, faptul ca operatorul economic inregi stra la data de

30.09.2008 o pierdere neta in suma de ..... lei, a determinat stabilirea la finele
inspectiei fiscale a unui impozit pe profit suplime ntar in suma de .... lei, ca urmare
si a altor constatari ce nu fac obiectul sesizarii penale, respectiv masura de
neacordare a deductibilitatii cheltuielilor in suma de ...... lei.

Cum legat de aceste doua influente, organele de ins pectie fiscala nu au
stabilit consecinta fiscala pentru fiecare din aces tea, datorita faptului ca
operatorul economic inregistra la data de 30.09.200 8 pierdere neta, organele de
solutionare retin ca diferenta suplimentara repreze ntind impozit pe profit si
accesorii aferente, pentru care petenta a exercitat calea administrati va de atac
prevazuta de Codul de procedur a fiscal a, nu poate fi analizata si solutionata decit
in integralitatea sa, asa cum a fost tratata si de  catre organele de control.

in drept, art. 214 alin. (1), lit. @) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, rep. la 31.07.2007, precizeaza :

"Suspendarea procedurii de solufionare a contestafiei pe cale administrativa.

(1) Organul de solufionare competent poate suspenda, prin decizie motivata,
solufionarea cauzei atunci cand :

a) organul de control care a efectuat activitatea de control a sesizat organele in
drept cu privire la existenfa indiciilor savarsirii unei infractiuni a carei constatare ar avea
o fnraurire hotdratoare asupra solufiei ce urmeazd s& fie datd in procedura
administrativa."

Astfel, se retine ca intre stabilirea obligatilor bugetare datorate de societatea
contestatoare prin Decizia de impunere nr. ../...2009 si stabilirea caracterului
infractional al faptelor savarsite si consemnate prin Procesul-verbal incheiat la data de
..... 2009 ale caror constatari se regasesc in Raportul de inspectie fiscala nr. ..../....2009,
care a stat la baza emiterii deciziei de impunere contestata de SC R - E SRL,in ceea ce
priveste suma de exista o stransa interdependenta de care depinde solutionarea cauzei
dedusa judecatii.
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Aceasta interdependenta consta in faptul cd& SC R - E SRL a inregistrat in
evidenta contabila operatiuni de achizitie a doua excavatoare Hyundai Tnscrise in
contracte de leasing, care potrivit constatarilor organelor de inspectie fiscala au
provenienta fictiva .

Totodata organele de inspectie fiscala au apreciat ca nici operatiunile de
inchiriere a acestor utilaje nu sunt reale, circuland doar documente intre societati si din
aceste considerente facturile Tntocmite atat de furnizori, cat si de clienti nu reprezinta
documente justificative de inregistrare in contabilitate.

Avand in vedere cele de mai sus, cum asupra realitatii operatiunilor derulate de
catre petenta cu cele doua utilaje, urmeaza sa se pronunte organele de cercetare
penala, Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului Valcea, se afla in
imposibilitatea de a se pronunta pe fondul cauzei inainte de a se finaliza solutionarea
laturii penale, prioritatea de solutionare in speta avind-o organele de cercetare penala .

Luand in considerare situatia de fapt si prevederile legale mentionate mai sus, se
retine ca pana la pronuntarea unei solutii definitive pe latura penala, Directia Generala a
Finantelor Publice a Judetului Valcea, nu se poate investi cu solutionarea cauzei, motiv
pentru care se va suspenda solutionarea contestatiei pe cale administrativa pentru
suma totala de ... lei RON, reprezentand impozit pe profit suplimentar si accesorii
aferente.

In functie de solutia pronuntata cu caracter definitiv pe latura penala, procedura
administrativa va fi reluata in conditiile legii, in temeiul art. 214 alin. (3) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata la 31.07.2007,
care precizeaza :" Procedura administrativa este reluata la incetarea motivului care a
determinat suspendarea [....]".

Avand in vedere considerentele retinute mai sus si in temeiul art.205 alin.(1) art.209
alin.(1) lit. a) si art.214 alin. (1) lit.a) si alin.(3) din 0G92/2003 privind Codul de
Procedura Fiscala rep.la 31.07.2007 se :

DECIDE:

Suspendarea solutionarii contestatiei formulate de SC R - E SRL pentru suma
totala de ... lei, reprezentand impozit pe profit suplimentar si accesorii aferente, pana la
pronuntarea unei solutii definitive pe latura penald, procedura administrativa urmand a fi
reluata la incetarea motivului care a determinat suspendarea in conditiile legii, conform
celor retinute in prezenta decizie .

Transmiterea dosarului cauzei organului de inspectie fiscala urménd ca la
incetarea motivului care a determinat suspendarea acesta sa fie inaintat organului
competent, pentru solutionarea cauzei in functie de solutia pronuntata .

DIRECTOR EXECUTIV,
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