MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NA]’IONALA DE ADMINISTRARE FISCAL A
DIRECTIA GENERAL A A FINAN TELOR PUBLICE A JUDE TULUI PRAHOVA
Biroul Solu tionare Contesta tii

DECIZIA nr. 1197 din 18 noiembrie 2 011

Cu adresa nr. ...... l......, Inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice Prahova
sub nr. .. [...... , Administra tia Finantelor Publice ..... a Tnaintat dosarul contestatiei
formulata de S.C. “......” S.R.L. din ...... , jud. Prahova, C.U.l. nr. ...... , Impotriva Deciziei
referitoare la obligatiile de platd accesorii nr. ...... din....... 2011 si a Procesului verbal nr. ...... din
....... 2011 de declarare a starii de insolvabilitate, acte intocmite de A.F.P. ........

Obiectul contesta tiei 1l constituie suma totala de ...... lei reprezentand:
ST lei - impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice;
= eeeees lei - accesorii aferente.

Contesta tia a fost depus a in termenul legal de 30 zile prevazut de art.207 alin.(1) din
0.G. nr.92/24.12.2003 privind Codul de procedura fiscala, actualizata - Titlul 1X "Solufionarea
contestafiilor formulate Tmpotriva actelor administrative fiscale".

Procedura fiind indeplinita, s-a trecut la analiza pe fond a contestatie.

|. Societatea comercial a sustine urm atoarele:

“[...] In cuprinsul Deciziei nr. ...... I 2011 se face referire la faptul ca societatea datoreaza accesorii in
suma de ...... lei cu titlu de impozit pe dividende persoane fizice, iar in Anexd, la un debit in suma de ...... lei
structurat astfel:

S lei datorat la data de 25.10.2004;

e lei datorat la data de 25.11.2004;

e lei datorat la data de 25.01.2005.

Accesoriile dobanda in suma de ..... lei si penalitédfi de intarziere in sumé de ...... lei sunt calculate pe
perioada 25.10.2004 - 20.09.2011.

Pe de altd parte, in cauza avem de-a face si cu o nelegalitate a calculdrii accesoriilor pe perioada 2004 -
2005 si 2006, deoarece aceasta perioada a intrat in termenul de prescriere de 5 ani prevazut de art.90 C.pr.fisc. a
dreptului de a stabili obligatii fiscale.

Invocarea in cuprinsul Procesului-Verbal nr. ..... - 2011 de declarare a stérii de insolvabilitate a unor
somatfii, este nejustificatd, deoarece pe adresa de sediu social nu s-au comunicat somafiile la care se face referire.
Reprezentantul legal al S.C. ..... SRL ....., nu a luat la cunostin{d despre somafiile la care se face referire gi nici nu a
semnat de primirea acestora. In consecintad nu se poate invoca faptul ca trimiterea somatiilor, presupune si ridicarea
acestora de la Postd, semnarea mandatelor pogtale de cétre reprezentantul legal al societéfii, si in consecinta
luarea la cunostin{a de existenfa datoriilor pe care le menfioneaz& Administrafia Finanfelor Publice Prahova.

Excepfie face o singurd somafie, inregistratd sub nr........ /2010 pentru accesorii impozit dividende in suma
de ....... lei, accesorii aferente perioadei 09.02.2010-12.07.2010, de care s-a luat la cunostinfa. [...]."

Il. Din analiza documentelor anexate dosarului cauz  ei gi avand in vedere legislatia in
vigoare din perioada analizata, rezulta urmatoarele:

a) Referitor la contesta tia formulat a Tmpotriva Deciziei referitoare la obliga tiile de
plata accesorii nr. ....... /......2011:

* In data de ........ 2011, A.F.P.M. Ploiesti a emis pentru S.C. “....... " S.R.L. Decizia
referitoare la obliga tiile de plat a accesorii nr. ...../......2011 , prin care s-au calculat dobanzi si
penalitati de intarziere in suma totala de ...... lei (... lei + ...... lei) aferente impozitului pe
veniturile din _dividende distribuite persoanelor fizice in suma totala de ...... lei, accesorii
calculate pentru perioada 01.07.2010 - 20.09.2011 (..... zile intarziere).
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Conform anexei la Decizia nr. ..... l....... 2011, accesoriile Tn suma totala de ....... lei au fost
calculate astfel:

- eeeeee lei dobanzi gi penalitati de intarziere (...... lei + ...... lei) aferente impozitului pe
veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice in suma de ....... lei individualizat prin
Declaratia nr. ..../25.10.2004, cu termen de plata 25.10.2004, neachitat in termenul legal;

= iireee lei dobéanzi si penalitati de intarziere (..... lei + ...... lei) aferente impozitului pe
veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice in suma de ...... lei individualizat prin
Declaratia nr. ...... /25.11.2004, cu termen de plata 25.11.2004, neachitat in termenul legal;

- eeee lei dobénzi si penalitati de intarziere (..... leu + ..... leu) aferente impozitului pe
veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice in suma de ..... lei individualizat prin

Declaratia nr. ...... /25.01.2005, cu termen de plata 25.01.2005, neachitat in termenul legal.

* Societatea comerciald sustine ca nu datoreaza obligatile de platd in suma totala de
...... lei reprezentand accesorii aferente impozitului pe veniturile din dividende distribuite
persoanelor fizice, ca urmare a faptului ca, pe de-o parte, nu are datorii la bugetul de stat, iar
pe de alta parte, perioada anilor 2004 - 2006 a intrat in termenul de prescriptie a dreptului de a
stabili obligatii fiscale de 5 ani, prevazut la art.90 din Codul de procedura fiscala.

* Legisla tia in vigoare din perioada analizat a precizeaz a urm atoarele:
- 0.G. nr.92/2003 privind Codul de procedur a fiscal a, actualizata:

“Art. 91. - Obiectul, termenul si momentul de la care Incepe sa curga termenul de prescriptie a dreptului de
stabilire a obligafiilor fiscale

(1) Dreptul organului fiscal de a stabili obligalfii fiscale se prescrie in termen de 5 ani, cu excepfia cazului in
care legea dispune altfel.

(2) Termenul de prescripfie a dreptului prevazut la alin. (1) incepe sé& curgd de la data de 1 ianuarie a anului
urmétor celui in care s-a ndscut creantfa fiscala potrivit art. 23, dacé legea nu dispune altfel.

Art.92. - Intreruperea si suspendarea termenului de prescriptie a dreptului de stabilire a obligafiei fiscale

(1) Termenele prevazute la art.91 se intrerup si se suspendd in cazurile si in condifile stabilite de lege
pentru intreruperea si suspendarea termenului de prescriptie a dreptului la acfiune potrivit dreptului comun.

Art. 119. - Dispozitii generale privind dobanzi gi penalitdfi de intarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadent{d de cétre debitor a obligafiilor de platd, se datoreazd dupa
acest termen dobanzi i penalitafi de ntarziere.

Art. 120. - Dobanzi

(1) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepénd cu ziua imediat urméatoare termenului
de scadenta si pand la data stingerii sumei datorate inclusiv. [...].

Art. 120", - Penalitdfi de intarziere

(1) Plata cu intarziere a obligafiilor fiscale se sancfioneazd cu o penalitate de intarziere datoratd pentru
neachitarea la scadentd a obligatiilor fiscale principale.

(2) Nivelul penalitatii de intarziere se stabileste astfel:

a) dacd stingerea se realizeazd in primele 30 de zile de la scadent&, nu se datoreazd si nu se calculeaza
penalitafi de intarziere pentru obligafiile fiscale principale stinse;

b) dacé stingerea se realizeaza in urmétoarele 60 de zile, nivelul penalitafii de ntarziere este de 5% din
obligafiile fiscale principale stinse;

¢) dupd implinirea termenului prevazut la lit. b), nivelul penalitétii de intarziere este de 15% din obligatiile
fiscale principale rédmase nestinse.

(3) Penalitatea de intéarziere nu inldturd obligafia de platd a dobéanzilor. [...].”

- Normele metodologice de aplicare a Codului de procedura fiscala, aprobate prin
H.G. nr.1050/2004:

“89.1. Dispozifiile referitoare la cazurile si condifiile de suspendare si intrerupere a termenului de prescripfie
sunt cele cuprinse in Decretul nr. 167/1958 privitor la prescripfia extinctivd, cu modificarile ulterioare.”

- Decretul nr.167/1958 privitor la prescrip  tia extinctiv a:

“Art. 16. - Prescripfia se intrerupe: [...]

c) printr-un act incepdtor de executare. [...].”

* Fata de cele prezentate mai sus , rezultd urmatoarele:

Prin Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii nr. ....... din ...... 2011, contestata,
au fost calculate dobanzi si penalitati de intarziere in suma totala de ....... lei (...... lei + ..... lei),

2




aferente impozitului pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice declarat de
societatea comerciala in datele de 25.10.2004, 25.11.2004 si 25.01.2005 in suma totala de .....
lei si neachitat la termenele scadente, accesoriile fiind calculate pentru perioada 01.07.2010 -
20.09.2011.

Societatea sustine ca obligatiile fiscale stabilite prin decizia susmentionata sunt in suma

totala de ........ lei, din care ..... lei impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor
fizice, ...... lei dobéanzi aferente si ....... lei penalitati de intarziere aferente, insa, asa cum am
aratat mai sus, obiectul Deciziei referitoare la obligatiile de plata accesorii nr....../....... 2011 1l
reprezinta doar accesoriile n suma de ....... lei, rezultand ca diferenta de ...... lei (..... lei - ......
lei) nu face obiectul actului administrativ fiscal contestat.

Astfel, pentru suma totala de ...... lei reprezentand: ..... lei impozit pe veniturile din
dividende distribuite persoanelor fizice si ....... lei accesorii aferente, se va respinge

contesta tia ca fiind f ara obiect, conform prevederilor art.206 alin.(2) din O.G. nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, actualizata si pct.11.1 lit.c) din Instructiunile pentru aplicarea
titlului IX din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, aprobate prin Ordinul M.F.P. -
A.N.A.F. nr.2.137/2011, intrucéat aceasta suma nu face obiectul deciziei de calcul accesorii
contestate.

In anexa la decizie este inscris debitul pentru care au fost calculate accesoriile
susmentionate, respectiv impozitul pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice in
suma de ...... lei (....... lei + ...... lei + ....... lei), Tnsa decizia de calcul accesorii nu reprezinta titlu
de creanta pentru acest debit, ci titlu de creanta pentru impozitul pe veniturile din dividende
distribuite persoanelor fizice 1l reprezinta declaratile depuse de contribuabil la organul fiscal
teritorial, conform art.110 alin.(3) lit.b) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscal,
actualizata.

Conform evidentei analitice pe platitor, S.C. "........ " S.R.L. inreqistreaza obligatii restante
la bugetul general consolidat al statului in suma totala de ...... lei reprezentand impozit pe
veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice, impozit declarat de contribuabil prin
Declaratiile nr. ....... /25.10.2004, nr. ...../25.11.2004 si nr. ...... /25.01.2005.

Conform prevederilor art. 119 alin.(1), art.120 alin.(1) si art.120* din O.G. nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, actualizata, pentru neachitarea la termenul de scadenta de
catre debitor a obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen dobanzi si penalitati de
intarziere calculate pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu ziua imediat urmatoare
termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei datorate, inclusiv.

Astfel, intrucat societatea comerciala nu si-a indeplinit obligatia de a achita la termenele
scadente impozitul pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice datorat in suma
totala de ....... lei, stabilit prin titlurile de creantd susmentionate, intocmite de contribuabil,
rezulta ca si accesoriile aferente sunt legal datorate bugetului de stat.

Precizam ca prin Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii nr....... [oo.... 2011
emisa de A.F.P.M. Ploiesti s-au actualizat accesoriile datorate de contribuabil, respectiv pentru
perioada 01.07.2010 - 20.09.2011, anterior datei de 01.07.2010 de la care s-a inceput calculul
accesoriilor fiind emise alte decizii de calcul accesorii pentru impozitul pe veniturile din
dividende distribuite persoanelor fizice in suma de ....... lei, care insa nu au fost contestate de
societatea comerciala conform titlului IX din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
actualizata.

Mentionam ca accesoriile au fost calculate pana la data de 20.09.2011, data la care
A.F.P.M. Ploiesti a intocmit Procesul verbal nr. ....... [on.... 2011 de declarare a starii de
insolvabilitate a contribuabilului S.C. "........ " S.R.L. gi creantele inregistrate de acest debitor au
fost trecute in evidenta separata, conform prevederilor pct.9 din O.M.F. nr. 447/2007 pentru
aprobarea Procedurii privind declararea starii de insolvabilitate a debitorilor persoane fizice sau
juridice, conform prevederilor art. 172 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, respectiv: "9. Pentru




obligatiile fiscale principale Tnregistrate de debitorii insolvabili care nu au venituri sau bunuri urméribile se datoreazd
obligatii fiscale accesorii pana la data trecerii acestora in evidentfa separatd, [...]."

Referitor la sustinerea privind prescriptia dreptului organului fiscal de a stabili obligatii
fiscale, din dosarul contestatiei, respectiv din documentul "Lista confirmarilor/retururilor
somatiilor", rezulta ca A.F.P.M. Ploiesti a emis periodic pentru S.C. “....... " S.R.L., incepand cu
data de 13.12.2005 un numar de 12 somatii de plata comunicate prin publicitate pe pagina de
internet a A.N.A.F. conform prevederilor art.44 alin.(2) lit.d) si alin.(3) din O.G. nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, actualizata, data confirmarii fiind cea de-a 15-a zi de la data
afigsarii anuntului.

Deci in termenul de prescriptie de 5 ani de la data de 01 ianuarie 2005 (pentru debitele
apartinand anului 2004), prevazut la art.91 din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, actualizata, mai sus citat, au fost intocmite acte Tncepatoare de executare care au
Intrerupt termenul de prescriptie, asa cum se prevede la art.92 alin.(1) din O.G. nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, actualizata, pct.89.1 din Normele metodologice de aplicare
a Codului de procedura fiscala, aprobate prin H.G. nr.1050/2004 si art.16 lit.c) din Decretul
nr.167/1958 privitor la prescriptia extinctivd, mai sus citate, astfel ca in mod legal A.F.P.M.

Ploiesti a calculat accesorii aferente debitului neachitat in suma de ...... lei aferent anului 2004
(cevveens lei scadent la data de 25.10.2004 si ........ lei scadent la data de 25.11.2004) si anului
2005 (....... lei scadent la data de 25.01.2005).

Avand in vedere cele prezentate mai sus, rezulta ca accesoriile in suma totala de ...... lei
aferente impozitului pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice in suma de ...... lei,
neachitat, sunt legal datorate de S.C. "....... " S.R.L. bugetului de stat, drept pentru care pentru

acest capat de cerere contesta tia se va respinge ca neintemeiat a.

b) Referitor la contesta tia formulat & Tmpotriva Procesului verbal nr. ....... din
........ 2011 de declarare a st arii de insolvabilitate:

Potrivit art.205 alin.(1) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
actualizata, se poate formula contestatie numai impotriva actelor administrative fiscale sau
asimilate acestora, la art.4l si art.43 din O.G. nr.92/2003 fiind definitd notiunea de act
administrativ fiscal.

Astfel, Procesul verbal nr. ..... din ........ 2011 de declarare a starii de insolvabilitate nu
reprezinta un act administrativ fiscal, asa cum este acesta definit la art.41 din O.G. nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, actualizata, intrucat nu contine date privind stabilirea,
modificarea sau stingerea drepturilor si obligatiilor fiscale.

De asemenea, nu contine elementele cuprinse n actul administrativ fiscal prevazute la
art.43 alin.(2) lit.g) - j) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, actualizata.

Rezultd deci ca Procesul verbal nr. ... din ........ 2011 de declarare a starii de
insolvabilitate nu reprezinta titlu de creanta (decizie de impunere) si nici un alt act administrativ
fiscal, deci nu este un document contestabil, neincadrandu-se in prevederile art.205 din Codul
de procedura fiscala.

Drept urmare, in conformitate cu prevederile art.216 alin.(1) din O.G. nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, actualizata, contestatia formulata de S.C. “........ " S.R.L. impotriva
Procesului verbal nr. ....... din ..... 2011 de declarare a starii de insolvabilitate se va respinge
ca inadmisibil a.

lll. Concluzionand analiza pe fond a contesta tiei formulata de S.C. “.......” S.R.L. din
........ , In conformitate cu prevederile art. 216 alin.(1) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, actualizata, se



DECIDE:

1. Respingerea contesta tiei ca neintemeiat a pentru suma de ....... lei reprezentand
accesorii aferente impozitului pe veniturile din dividende, stabilite prin Decizia referitoare la
obligatiile de plata accesorii nr. ...... o 2011.

2. Respingerea contesta tiei ca fiind f ara obiect pentru suma totala de ...... lei
reprezentand:

- lei - impozit pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice;

= eeeeees lei - accesorii aferente.

3. Respingerea ca inadmisibil a a contesta tiei formulatd impotriva Procesului verbal
nr........ din ....... 2011 de declarare a starii de insolvabilitate.

4. Conform prevederilor art.218 alin.(2) din O.G. nr. 92/2003, actualizata si ale art.11

alin.(1) din Legea nr. 554/2004 a contenciosului administrativ, prezenta decizie poate fi atacata
la Tribunalul Prahova in termen de 6 luni de la data primirii.

DIRECTOR EXECUTIV,



