Ministerul Finan telor Publice ‘ l

Agentia National a de Administrare Fiscal a
Directia Generala a Finantelor Publice a Jude tului Harghita

DECIZIA nr. 11/BUC din 2013
privind solutionarea contestatiei formulata de
X GmbH,
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice Bucuresti sub nr.
x/2012, transmisa si inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice
Harghita sub nr.x/2013

Directia Generala a Finantelor Publice Harghita a fost sesizata de
Directia Generala a Finantelor Publice a municipiului Bucuresti, prin adresa
nr.x/HR/2013, asupra contestatiei formulate de persoana nerezidenta X
GmbH - DE ..., cu sediul in X, prin imputernicitul Y, cu sediul in ....

Contestatia este formulata impotriva Deciziei de rambursare a
taxei pe valoarea adaugata pentru persoanele impozabile nestabilite n
Romania, stabilite Tn alt stat membru al Uniunii Europene nr. xD/2012 emisa
de Directia Generala a Finantelor Publice a municipiului Bucuresti, pentru
suma de x lei, reprezentand taxa pe valoarea adaugata respinsa la
rambursare.

Contestatia a fost depusa n termenul prevazut de art. 207 (1) din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata Th M.O. partea | nr.513/31.07.2007, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Avand n vedere prevederile art.3 alin.l1 din OPANAF nr.
3333/2011 privind conditile de delegare a competentei de solutionare a
contestatiilor si constatand ca sunt indeplinite dispozitile art.205, art.209
(3*1) si art.207 (1) din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala -
republicat in M.O. partea | nr.513/31.07.2007, cu modificarile si completarile
ulterioare, Directia Generala a Finantelor Publice Harghita este Tnvestita sa se
pronunte asupra contestatiei formulate de X GmbH.

I. X GmbH, prin contestatia depusa la Directia Generala a
Finantelor Publice a Municipiului Bucuresti inregistrata sub nr. x/2012,
transmisa spre solutionare la Directia Generala a Finantelor Publice Harghita
inregistrata sub nr.x/2013, solicit a anularea deciziei contestate  si
restituirea sumei de x lei, reprezentand taxa pe valoarea adaugata aferenta
achizitilor de servicii efectuate in anul 2011 de la societati stabilite i
Tnregistrate in scopuri de TVA in Roméania gi pentru care era indreptatit sa o
solicite la rambursare in baza prevederilor Directivei 9/2008 si a art.147"2
alin.1 lit.a) din Codul fiscal.
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Societatea sustine ca motivele invocate de catre organele fiscale,
respectiv ca nu au fost indeplinite conditiile de forma atunci cand s-a solicitat
rambursarea de TVA, contravin prevederilor Directivei 9/2008, precum Si
principiilor generale care stau la baza sistemului comun de TVA existent la
nivelul Uniunii Europene, restrictionand liberalizarea tranzactiilor i
conducand la aplicarea unui tratament diferit si discriminatoriu, motivand in
acest sens urmatoarele:

Societatea este o companie farmaceutica, parte din grupul X,
prezent in Romania prin societatea X SRL.

Societatea a incheiat un contract de vanzare cumparare cu
societatea Z a.s. in vederea achizitionarii de produse farmaceutice. Conform
actului aditional la Contract, toate drepturile si obligatiile vanzatorului revin
societatii Z SA, o societate stabilita si Tnregistrata in scopuri de TVA in
Romaénia, astfel Societatea achizitioneaza bunuri de la Z SA si nu de la Z a.s.
Prin urmare, societatea efectueaza achizitii locale de bunuri de la societatea
Z SA, bunurile fiind puse la dispozitia societatii pe teritoriul Romaniei, locul
impozitarii fiind Tn Romania, primind facturi de la furnizorul Z SA cu TVA.

In ceea ce priveste circuitul ulterior al bunurilor, societatea
contestatoara mentioneaza faptul ca bunurile sunt vandute de catre Societate
catre X SRL, societate stabilita si inregistrata in scopuri de TVA in Romania,
insa bunurile nu parasesc teritoriul Romaniei nici ca urmare a achizitiei
efectuate, nici ca urmare a livrarii efectuate. Serviciile de transport pe
teritoriul Romaniei sunt efectuate de catre societatea SC V SA. Pe facturile
primite de la V SA se evidentiaza faptul ca serviciile de transport sunt
efectuate doar pe teritoriul Romaniei, de la sediul Z SA in locul indicat de
catre X SRL, respectiv la sediul distribuitorului W SRL din Romania, bunurile
neparasind teritoriul Romaniei. Astfel, livrarea de la societate catre X SRL
este impozabila in Romania, persoana obligata la plata taxei fiind
beneficiarul, in conformitate cu prevederile art.150, alin. (6) din Codul Fiscal
prin mecanismul taxarii inverse. In acest sens, Societatea a emis facturi fara
TVA catre X SRL.

Prin urmare, in baza prevederilor Directivei 9/2008, precum si a
art.147%, alin.1, lit.a) din Codul Fiscal, Societatea era indreptatita s& solicite
rambursarea taxei facturate de catre Z SA prin depunerea unei cereri de
rambursare utilizadnd portalul electronic pus la dispozitie de catre autoritatile
fiscale din Germania, nu mai tarziu de 30 septembrie 2012.

Ulterior depunerii Cererii conform celor de mai sus, Societatea a
primit, Tn data de 13 iunie 2012, Cererea de Informatii Suplimentare nr. xA de
la Organul Fiscal Competent, prin care i se solicitau documentele de plata
aferente facturilor din anexa Cererii, situatii centralizatoare sau anexe la
documentele de plata in vederea identificarii modului de plata a acestora, in
termen de cel mult o luna de la data primirii Cererii de Informatii
Suplimentare.
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Ca urmare, in data de 11 iulie 2012, societatea, i-a transmis
Organului Fiscal Competent raspunsul aferent Cererii de Informatii
Suplimentare, prin posta electronica, iar documentele solicitate in format fizic
au fost depuse la Registratura Organului Fiscal Competent in data de 12 iulie
2012, fiind Tnregistrate sub numarul x. Astfel, Societatea a transmis Organului
Fiscal Competent extrasele de cont din data de 25 decembrie 2012, semnate
si stampilate de catre banca emitenta, aferente facturilor incluse la pozitiile
nr.6 si 7 din Cerere, extrasul de cont din data de 27 decembrie 2012, semnat
si stampilat de catre banca emitenta, aferent facturii incluse la pozitia nr.5 din
Cerere, cat traducerile aferente si ordinele de plata semnate si stampilate de
banca emitenta cu mentiunea ,confirmam executarea platii” aferente facturilor
incluse la pozitiile nr.1, 2, 3 si 4 din Cerere, alaturi de traducerile aferente, cat
si facturile de la pozitille 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7 din Cerere.

Ulterior, in data de 24 iulie 2012, societatea a primit a doua
Cerere de Informatii Suplimentare nr.xA bis (Anexa 11), prin care este
informata de faptul ca exista neconcordante Tintre informatiile furnizate,
respectiv ca, potrivit extraselor furnizate, plata facturilor emise de catre Z SA
(incluse la pozitiile 5,6 si 7 din Cerere) a fost efectuata de catre alta societate
din acelasi grup (i.e. T ApS) si ca potrivit ordinelor de plata puse la dispozitie
aferente facturilor emise de catre Z SA (incluse la pozitile 1, 2, 3 si 4 din
Cerere) sumele inscrise au fost revocate/rechemate.

Astfel, in data de 17 august 2012, Societatea a raspuns Organului
Fiscal Competent, clarificand faptul ca in ceea ce priveste platile efectuate de
catre societatile din grupul X, acestea sunt initiate si supervizate de catre un
departament de plati, din cadrul societatii T ApS si de indata ce intervine
scadenta facturilor si Societatea autorizeaza plata, T ApS activeaza si
supervizeaza procesul de plata, platile flind efectuate in numele si in contul
Societatii. De asemenea, Societatea a subliniat faptul ca toate confirmarile
emise de catre Deutsche Bank includ un camp ,Recall Revoc. Date” si
reprezinta o procedura interna a Deutsche Bank, neavand nicio legatura cu
Societatea si cu platile efectuate de catre aceasta. Mai mult, Societatea a
specificat faptul ca Deutsche Bank poate emite doar acest tip de confirmari.
Pentru a sustine faptul ca platile Tn cauza nu au fost revocate sau returnate,
Societatea a transmis Organului Fiscal Competent fisa de cont pentru
societatea Z SA ce include toate facturile emise de catre Z SA catre Societate
n 2011.

Mai mult, Societatea a pus la dispozitia Organului Fiscal
Competent si listele de colisaj/ambalare ce includ detalile cu privire la
produsele achizitionate de catre Societate in anul 2011 de la Z SA, ce sunt
transportate direct de la sediul Z SA catre locul de depozitare din Romania
indicat de catre X SRL si notele de livrare emise de catre X GmbH, aceasta
fiind societatea responsabila de organizarea transportului. Nota de livrare
evidentiaza, de asemenea, continutul coletului, precum si adresa
destinatarului gi conditiile de transport convenite.

3/13



Societatea X GmbH considera ca motivele invocate de catre
Organul Fiscal Competent pentru respingerea Cererii sunt neintemeiate si din
urmatoarele considerente:

Principiul fundamental care sta la baza rambursarilor de TVA
catre persoanele impozabile stabilite in alt Stat Membru al Uniunii Europene
si care nu sunt obligate sa se inregistreze in scopuri de TVA in Romania este
acela ca aceste persoane au dreptul de a solicita rambursarea taxei facturate
de catre alte persoane impozabile si achitate de catre aceasta pentru
serviciile/bunurile care i-au fost prestate/livrate in beneficiul sau pe teritoriul
Romaniei, atat timp cat aceste servicii/bunuri sunt folosite Tn scopul
desfasurarii de activitati care dau drept de deducere a TVA,;

In plus, conform art.3, lit.a) din Codul Fiscal, unul dintre principiile
de baza ale sistemului fiscal din Roméania este neutralitatea masurilor fiscale.
De asemenea, in ceea ce priveste TVA, neutralitatea taxei este unul dintre
principiile care stau la baza sistemului comun de TVA aplicabil la nivelul UE si
care, deseori, este invocat in deciziile emise de catre Curtea Europeana de
Justitie Tn judecarea diverselor cazuri privind TVA. In baza acestui principiu,
contribuabilii au dreptul la deducerea/recuperarea TVA facturate de catre alte
persoane impozabile si achitate de catre acestia pentru serviciile/bunurile
achizitionate si utilizate in vederea efectuarii de operatiuni care dau drept de
deducere a TVA;

Astfel, in cazul de fata, contestatara considera ca respingerea
solicitarii de a recupera TVA aferenta bunurilor achizitionate de catre
Societate de la Z SA, strict pe baza unor condi tii de form a si nu de fond ,
constituie o ,incalcare a principiului neutralitatii taxei atat timp cat Z SA a
colectat si a platit taxa respectiva la bugetul statului roman, precum si a
principiului fundamental care sta la baza prevederilor Directivei 9/2008 cu
privire la recuperarea TVA aferente bunurilor achizitionate gi utilizate pentru a
desfasura activitati care dau drept de deducere a TVA. De asemenea,
consideram ca, prin anularea dreptului Societatii de a recupera TVA solicitata
spre rambursare in conditii legale, are loc o dubla impunere din punct de
vedere al TVA a operatiunilor respective, ceea ce contravine principiului
neutralitatii taxei;

Totodata, prevederile Directivei 9/2008 evidentiaza faptul ca
introducerea unor norme comunitare in ceea ce priveste rambursarea TVA
persoanelor impozabile care nu sunt stabilite pe teritoriul tarii care se solicita
rambursarea (si nici inregistrate in scopuri de TVA), marcheaza evolutia catre
o liberalizare eficient a a circulatiei persoanelor, marfurilor gi serviciilor, prin
care se sprijina astfel finalizarea procesului de integrare economica. Mai mult,
Se precizeaza ca aceste norme nu trebuie sa conduca la un tratament diferit
aplicat persoanelor platitoare de TVA in functie de statele membre ale UE pe
teritoriul carora aceste persoane sunt stabilite.

Prin urmare, pe baza celor mentionate mai sus, contestatara
concluzioneaza ca motivele de fapt invocate de catre Organul Fiscal
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Competent in Decizia emisa Societatii contravin prevederilor Directivei
9/2008, precum si principiilor generale care stau la baza sistemului comun de
TVA existent la nivelul UE, care se adreseaza tuturor Statelor Membre ale UE
(printre care si Roméania) intrucat respingerea dreptului de rambursare a TVA
strict in baza nerespectarii unor conditii de forma restrictioneaza liberalizarea
tranzactillor si conduce la aplicarea unui tratament diferit gi discriminatoriu.

n continuare societatea contestatoara aduce argumente de drept
punctuale, astfel:

In ceea ce priveste documentele care atesta plata taxei facturate
Societatii pentru achizitiile de bunuri efectuate de la Z SA, trebuie mentionat
faptul ca atat prevederile pct.49, alin.5 din Norme Metodologice de Aplicare a
Titlului VI din Codul Fiscal, cele ale Ordinului nr.523/2007 pentru aprobarea
Procedurii de solutionare a cererilor de rambursare a taxei pe valoarea
adaugata catre persoane impozabile neinregistrate si care nu sunt obligate
sa se inregistreze n scopuri de TVA in Romania, stabilite in alt stat membru
al Uniunii Europene, cat si cele ale art.8 din Directiva 9/2008 nu mentioneaza,
n mod expres, obligativitatea anexarii documente privind achitarea TVA in
dosarul de rambursare.

Potrivit art.5 din Directiva 9/2008, ,fiecare stat membru va
rambursa oricdrei persoane impozabile nestabilite in statul membru de
rambursare TVA facturat & pentru bunurile sau servicile ce i-au fost
livrate/prestate de alte persoane impozabile din statul membru respectiv sau
pentru importul de bunuri in statul membru respectiv, in masura in care
bunurile si serviciile respective sunt utilizate pentru operatiunile mentionate la
art.169 (a) si (b) din Directiva 2006/112/CE gi pentru tranzactille efectuate
cétre o persoand care are obligafia de a plati TVA in conformitate cu art.194 -
197 si cu art.199 din Directiva 2006/112/CE, astfel cum se aplicé in statul
membru de rambursare”. Contestatara sublinieaza faptul ca prevederea
mentionata mai sus este o clauza obligatorie pe care Statele Membre trebuie
sa o implementeze integral si fara a denatura principiile trasate de catre
aceasta directiva.

Prin urmare, consideram ca autoritatile fiscale din Romania ar
avea obligatia de a rambursa Societatii TVA facturata aferenta achizitiilor de
bunuri efectuate pe teritoriul Romaniei pentru a fi utilizate pentru
desfagurarea activitatii sale economice fara a-i conditiona dreptul de
deducere a TVA prin solicitarea unor dovezi din care sa rezulte ca taxa a fost
efectiv platita catre furnizor.

Cu toate acestea, se mentioneaza faptul ca societatea a pus la
dispozitia Organului Fiscal Competent documentele solicitate, Tnsotite de
explicatii detaliate din care sa rezulte faptul ca Societatea era indreptatita sa
solicite spre rambursare TVA aferenta achizitilor de bunuri efectuate de la Z
SA, cat si faptul ca facturile emise de catre aceasta din urma au fost achitate.

In ceea ce priveste faptul ca facturile emise de catre Z SA catre
Societate, incluse la pozitiile nr. 5, 6, 7 din Cerere, au fost achitate de catre o
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alta societate decéat cea care a solicitat efectiv rambursarea TVA aferenta,
societatea contestatoara precizeaza faptul ca aceste plati au fost facute in
numele gi Tn contul Societatii. Astfel, potrivit prevederilor pct. 19, alin. (3) din
Normele Metodologice de Aplicare a art. 137 din Codul Fiscal, ,sumele
achitate de o persoand impozabild in numele si in contul altei persoane
impozabile reprezintd sumele achitate de o persoand impozabila pentru
facturi emise de diversi furnizori/prestatori pe numele altei persoane si care
apoi sunt recuperate de cel care le achitd de la beneficiar. Persoana care
achitd sume in numele si in contul altei persoane nu primegte facturi pe
numele s&u si nici nu emite facturi pe numele sdu. Pentru recuperarea
sumelor achitate Th numele si in contul altei persoane se poate emite, in. mod
op tional, o facturd de decontare de céatre persoana impozabild care a achitat
respectivele facturi. In situafia in care pdrfile convin sa isi deconteze sumele
achitate pe baza facturii de decontare, taxa nu va fi mentionata distinct, flind
inclusa in totalul sumei de recuperat. Factura de decontare se transmite
beneficiarului Tnsofitéd de factura achitatd in numele sdu. Persoana care a
achitat facturile in numele altei persoane nu exercitd dreptul de deducere
pentru sumele achitate, nu colecteaza taxa pe baza facturii de decontare si
nu Tnregistreaza aceste sume in conturde de cheltuieli, respectiv de venituri.
Beneficiarul ale ¢ arui facturi au fost achitate de alt & persoan a isi va
deduce in_conditiile leqgii taxa pe baza facturii ca __re a fost emis a pe
numele s au de furnizori/prestatori , factura de decontare fiind doar un
document care se anexeaza la factura achitata.”

Avand n vedere cele de mai sus, se considera ca Societatea era
Tndreptatita sa Tsi deduca TVA aferenta facturilor ce au fost emise pe numele
acesteia de catre Z SA cu privire la achizitile de bunuri efectuate pe teritoriul
Romaniei in vederea desfagurarii activitatii sale economice gi ce au fost
achitate in numele si contul Societatii de catre o terta parte (i.e. T ApS).

Astfel, consideram ca respingerea cererii de catre Organul Fiscal
Competent Tn baza faptului ca titularul contului din care se realizeaza platile
facturilor ,in baza carora este solicitata rambursarea TVA este o alta
societate decat cea care a depus Cererea, este neintemeiata atata timp cat
legislatia Tn vigoare permite achitarea unor sume in numele si in contul altei
persoane, fara a-i restrictiona beneficiarului dreptul de deducere a TVA, in
situatia in care factura este emisa in conformitate cu prevederile legislative in
vigoare. De asemenea, Societatea a optat sa nu emita o factura de decontare
avand in vedere faptul ca nu exista o asemenea obligatie. Prin urmare, se
solicita anularea Deciziei prin care a fost respinsa Cererea depusa de catre
Societate.

In ceea ce priveste ordinele de platad pe care Societatea le-a pus
la dispozitia Organului Fiscal Competent si din care rezulta faptul ca facturile
incluse la pozitiile nr. 1, 2, 3, 4 din Cerere au fost achitate, se precizeaza ca
banca emitenta (i.e. Deutsche Bank) a certificat executarea ordinelor de plata
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prin includerea mentiunii ,confirmam executarea plati de mai sus” si
semnarea si stampilarea acestor documente. Se sublinieaza faptul ca
ordinele de plata mentionate anterior sunt formulare standard ale Deutsche
Bank si ca simpla existenta a unui_camp intr-un formular_standard intitulat
.data revocare/rechemare” nu indica faptul ca operatiunea a fost revocata, Ci
mentioneaza doar data pana la care Societatea ar fi_ putut revoca aceasta
actiune. Astfel, completarea acestui camp reprezinta o procedura interna a
Deutsche Bank, indiferent de entitatea care solicita efectuarea unei plati. Cu
toate acestea, asa cum s-a specificat anterior, Deutsche Bank a confirmat
executarea acestor plati la data la care Societatea i-a solicitat acesteia o
dovada ca facturile de la pozitile nr. 1, 2, 3, 4 incluse in Cerere au fost
achitate pentru a putea pune la dispozitia Organelor Fiscale Competente
dovada solicitata.

Avand in vedere cele de mai sus, se considera ca afirmatia
Organului Fiscal Competent potrivit careia platile aferente facturilor incluse la
pozitiile nr. 1, 2, 3, 4 din Cererea depusa de catre Societate au fost revocate
este nejustificata si astfel, respingerea dreptului Societatii de a deduce TVA
aferenta acestor facturi nu a fost efectuata in baza unor argumente de drept
ntemeiate si valide.

Referitor la capturile de imagini referitoare, detaliile de tranzactie
aferente facturilor de pozitile nr. 1, 2, 3, 4, contestatara afirma ca aceste
documente au fost puse la dispozitia sa de catre banca emitenta, certificate
de catre Deutsche Bank prin semnatura si stampild, cat si prin mentiunea ca
plata a fost executata. In plus contestatara a mai depus si o declaratie pe
propria r aspundere emis a de catre Z SA prin care confirma faptul ca
Societatea a achitat toate facturile emise de catre Z SA in anul 2011 pentru
care s-a solicitat rambursarea TVA aferenta.

Societatea contestatoara, mai solicita introducerea in cauza si a
societatii Z SA, in conditiile Tn care se aprecieaza ca documentele descrise
anterior gi anexate la contestatie nu sunt relevante in vederea stabilirii
faptului ca TVA solicitata spre rambursare de catre Societate a fost achitata.

In concluzie, societatea X GmbH consider & ca este
indrept atita sa recupereze de la statul roman taxa achitat a societ atii Z
SA pentru bunurile livrate pe teritoriul Romaniei 1 n perioada 1 ianuarie
2011 - 31 decembrie 2011, drept care consider a ca nefondate
argumentele sus tinute de c atre Organul Fiscal Competent, motiv pentru
care se solicit a admiterea Contesta tiei, aga cum a fost formulat a si
anularea Deciziei emise de ¢ atre Organul Fiscal Competent referitoare la
restituirea sumei TVA de x lei.

Il. Prin Decizia de rambursare nr.xD/2012 emisa de Serviciul de
administrare a contribuabililor nerezidenti din cadrul Directiei Generale a
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Finantelor Publice a Municipiului Bucuresti in baza art.147? alin. (1) lit. a din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare si a art.85 alin.(2) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, urmare a Cererii de rambursare a taxei pe valoarea adaugata catre
persoanele impozabile nestabilite Tn Romania, depusa potrivit art.147/2
alin.(1) lit.a din Codul fiscal pentru anul 2011, inregistrata cu nr. x/2012, cu
numarul de referinta ..., depuse de X GmbH - Germania s-a stabilit taxa pe
valoarea adaugata de rambursat astfel:

TVA solicitata X lei
TVA aprobata la rambursare 0 lei
TVA respinsa la rambursare X lei,

pe motivul, ca persoana impozabila nu a facut dovada achitarii a facturilor
inscrise n lista operatiunilor anexata la cererea de rambursare.

Pentru facturile de la pozitiile 5 - 7 au fost prezentate extrasele din
data de 25.07.2011 si 27.07.2012, titularul contului din care se realizeaza
aceste plati este T ApS, deci o alta societate decat persoana nerezidenta X
GmbH — solicitanta rambursarii TVA.

Totodata, documentele (capturile de imagini referitoare la detaliile
de tranzactie aferente facturilor de la pozitile nr. 1, 2, 3, 4) din data de
10.03.2011, din data de 04.04.2011 si din data de 20.04.2011, traducerile
aferente evidentiaza faptul ca sumele finscrise in acestea au fost
revocate/rechemate la data de 24.03.2011, la data de 18.04.2011 si la data
de 06.05.2011. Aceste documente (capturi de imagini) nu reprezinta extrase
de cont.

lll. Luadnd in considerare constatarile organelor fiscale, motivele
prezentate, documentele existente la dosarul cauzei precum si actele
normative in vigoare in perioada verificata, invocate de contestatoare Si
organele fiscale, se retine:

Referitor la respingerea ramburs arii a taxei pe valoarea
adaugata in suma de x lei, cauza supus a solu fion arii este ca Direc fia
generala a finan felor publice Harghita, prin Biroul de solu fionare a
contesta fillor, se poate pronun fa asupra dreptului X GmbH de a
beneficia de rambursarea taxei pe valoarea ad augata aferenta
achizi fillor efectuate in anul 2011 de la societ afi stabilite si inregistrate
Tn scopuri de TVA in Romania, respins & la rambursare de ¢ atre organele
fiscale pe motiv ¢ @ societatea nu a f acut dovada achit arii a facturilor
inscrise in lista opera fiunilor, in condi fiile in care X GmbH depune in
sus finerea contesta fiei diferite documente pentru justificarea achit  arii
facturilor in cauz a.

in fapt, prin cererea de rambursare a taxei pe valoarea adaugata
nr.x/2012, X GmbH a solicitat la rambursare taxa pe valoarea adaugata in
suma de x lei aferenta achizitilor de medicamente efectuate in anul 2011 de
la Z SA, societate stabilita si inregistrata in scopuri de TVA in Romania.
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Urmare a analizei documentare a acestei cereri, organele fiscale
au solicitat depunerea doveziilor achitarii a facturilor inscrise in lista
operatiunilor anexatd la cererea de rambursare. In urma acestor solicitari
societatea a depus extrasele de cont din data de 25 decembrie 2012,
semnate si stampilate de catre banca emitenta, aferente facturilor incluse la
pozitiile nr. 6 si 7 din Cerere, extrasul de cont din data de 27 decembrie 2012,
semnat gi stampilat de catre banca emitenta, aferent facturii incluse la pozitia
nr. 5 din Cerere, cat si traducerile acestora si ordinele de platda semnate si
stampilate de banca emitenta cu mentiunea ,confirmam executarea platii”
aferente facturilor incluse la pozitile nr. 1, 2, 3 si 4 din Cerere, alaturi de
traducerile aferente, cat si facturile de la pozitiile 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7 din Cerere.

Organul fiscal nu a acceptat doveziile sus mentionate, respingand
rambursarea TVA in suma de x lei, motivand ca pentru pozitiile 5 - 7 titularul
contului din care s-a facut platile este o alta societate decat persoana
nerezidenta X GmbH — solicitanta rambursarii TVA. lar pentru pozitiile nr. 1,
2, 3, 4 platiile au fost revocate/rechemate.

Persoana nerezidenta X GmbH prin contestatie sustine, ca a
indeplinit toate conditiile pentru dreptul de rambursare si concluzioneaza ca
motivele de fapt invocate de catre Organul Fiscal Competent in Decizia
emisa Societatii contravin prevederilor Directivei 9/2008, precum si principiilor
generale care stau la baza sistemului comun de TVA existent la nivelul UE,
care se adreseaza tuturor Statelor Membre ale UE (printre care si Romania)
intrucat respingerea dreptului de rambursare a TVA strict In baza
nerespectarii unor conditii de forma restrictioneaza liberalizarea tranzactillor
si conduce la aplicarea unui tratament diferit si discriminatoriu.

in drept, rambursarea taxei catre persoane impozabile
neinregistrate in scopuri de TVA in Romania este reglementata la art.147/2
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, care la alin.(1) lit.a), in forma in vigoare incepand cu data de
01.01.2010, respectiv in forma in vigoare la data Cererii de rambursare a
TVA nr. x/2012, prevede:

“ (1) Tn conditiile stabilite prin norme:

a) persoana impozabild nestabilitd in Romania, care este stabilita
n alt stat membru, neinregistratd gi care nu este obligatd sa se inregistreze
in scopuri de TVA in Romania, poate beneficia de rambursarea taxei pe
valoarea addugatd achitate pentru importuri si achizifii de bunuri/servicii,
efectuate in Romania;”

Aceste prevederi legale mai sus citate au fost explicitate la pct.49
din Hotararea Guvernului nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare. Astfel, la alin.(1) al pct.49, in forma
aplicabila la data depunerii cererii, legiuitorul a stipulat:
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,(1) TIn baza art. 14772 alin. (1) lit. a) din Codul fiscal orice
persoand impozabild nestabilitd in Romania, dar stabilitd in alt stat membru,
poate beneficia de rambursarea taxei pe valoarea addugata achitate pentru
importuri si achizifii de bunuri/servicii efectuate in Romania. Taxa pe valoarea
addugata se ramburseaza de catre Romania, statul membru Tn care au fost
achizifionate bunuri/servicii sau n care s-au efectuat importuri de bunuri,
daca persoana impozabil @8 respectiva Tindepline ste cumulativ
urm atoarele condi fii:

a) pe parcursul perioadei de rambursare nu a avut in Roméania sediul
activitafii sale economice sau un sediu fix de la care sé& fi efectuat operatfiuni
economice sau, in lipsa unor astfel de sedii fixe, domiciliul sau regedinfa sa
obisnuita;

b) pe parcursul perioadei de rambursare nu este inregistrata gi nici nu este
obligatd sa se inregistreze in scopuri de TVA in Roméania conform art. 153
din Codul fiscal;

c) pe parcursul perioadei de rambursare nu a livrat bunuri si nu a prestat
servicii considerate ca fiind livrate/prestate pe teritoriul Romaniei, cu exceptia
urmatoarelor operafiuni:

1. prestarea de servicii de transport si de servicii auxiliare acestora, scutite
in temeiul art. 143 alin. (1) lit. ¢) - f), h) - m), art. 144 alin. (1) lit. c) si art.
14471 din Codul fiscal;

2. livrarea de bunuri gi prestarea de servicii cdtre o persoand care are
obligafia de a plati TVA in conformitate cu art. 150 alin. (2) - (6) din Codul
fiscal.”[...]

6) Pentru a obfine o rambursare a TVA in Romania, persoana
impozabild care nu este stabilitd Tn Romania adreseazd o cerere de
rambursare pe cale electronic a si o0 inainteaza statului membru in care este
stabilitd, prin intermediul portalului electronic pus la dispozitie de céatre statul
membru respectiv.

Conform celor precizate de norme, pentru a obtine o rambursare
a TVA in Romania, persoana impozabila care nu este stabilita Tn Roméania
trebuie sa se adreseze cu o cerere de rambursare pe cale electronica
organului fiscal competent din Romania si trebuie sa indeplineasca cumulativ
conditile prevazute la pct.49 din Normele metodologice pentru aplicarea
Codului fiscal.

Organele fiscale au respins la rambursare TVA aferent celor 7
facturi inscrise in cererea de rambursare pe motivul, ca persoana impozabila
nu a facut dovada achitarii a facturilor inscrise n lista operatiunilor anexata la
cererea de rambursare, respectiv documentele depuse de societate nu au
fost recunoscute ca dovezi pentru achitarea facturilor.

Din analiza documentelor aflate in dosarul cauzei (care contine
466 file) s-a retinut ca X GmbH 1n afara de documentele depuse cu cererea
de rambursare, la contestatie a mai anexat o serie de documente, traduse i
n limba romana, printre care si documentele de plata a facturilor in cauza.
Din aceste documente exemplificam: extrasele de cont din data de 25
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decembrie 2012 pentru pozitile nr. 6 si 7 din Cerere si din data de 27
decembrie 2012 pentru pozitia nr. 5, semnate gi stampilate de catre banca
emitenta, precum gsi ordinele de plata semnate si stampilate de banca
emitenta cu mentiunea ,confirmam executarea platii” aferente facturilor
incluse la pozitiile nr. 1, 2, 3 si 4.

Tot din dosarul cauzei (din cuprinsul contestatiei si raspunsurile
la solicitarea organului fiscal) referitor la achitarea facturilor de la pozitiile nr.
1, 2, 3, 4 s-arezultat ca plata acestora nu a fost revocata. Existenta a unui
camp intr-un formular de ordin de plata folosit de Deutsche Bank intitulat
.,Recall/Revoc.Date” ,data revocare/rechemare” nu indica faptul ca
operatiunea a fost revocata, ci da posibilitatea de revocare a operatiunii pana
la o anumita data, de altfel Deutsche Bank a confirmat executarea acestor
plati.

Referitor la achitarea facturilor de la pozitile 5 - 7 de catre T ApS,
o alta societate, in data de 17 august 2012, X GmbH a comunicat ca in ceea
ce priveste platile efectuate de catre societatile din grupul X, acestea sunt
initiate $i supervizate de catre un departament de plati, din cadrul societatii T
ApS si de indata ce intervine scadenta facturilor si societatea autorizeaza
plata, T ApS activeaza si supervizeaza procesul de plata, platile au fost
efectuate Tn numele si in contul X GmbH.

Pentru a sustine faptul ca platile au fost efectuate si nu au fost
revocate sau returnate, X GmbH a depus fisa de cont pentru societatea Z SA
ce include toate facturile emise de catre Z SA in 2011, precum si o declaratie
pe propria raspundere emisa de catre Z SA prin care confirma faptul ca X
GmbH a achitat toate facturile emise de aceasta in anul 2011 pentru care s-a
solicitat rambursarea TVA aferenta.

Fata de cele retinute mai sus si avand n vedere ca societatea a
depus anexat contestatiei, in copie, un numar considerabil de documente,
continand facturi, extrase de cont, ordine de plata, fisa de cont, contracte
comerciale, listele de colisaj/ambalare, declaratie pe propria raspundere,
documente care au fost depuse si la organul fiscal emitent al deciziei de
rambursare contestate in urma solicitarii acestuia potrivit prevederilor pct. 49
alin. 22 Normele metodologice pentru aplicarea Codului fiscal, se poate
considera, ca X GmbH poate beneficia de rambursarea taxei pe valoarea
adaugata aferenta achizitilor de medicamente efectuate in anul 2011 de la Z
SA, societate stabilita si inregistrata in scopuri de TVA in Romania.

Avand in vedere, ca organul fiscal emitent al deciziei de
rambursare a respins rambursarea TVA, nerecunoscand documentele
depuse ca dovezi a platii facturilor, Tnsa fara sa solicite efectuarea unei
cercetari la fata locului la SC Z SA prevazut de pct.8 din Ordinul MFP nr.523
din 3 aprilie 2007 pentru aprobarea Procedurii de solutionare a cererilor de
rambursare a taxei pe valoarea adaugata catre persoane impozabile
neinregistrate si care nu sunt obligate sa se inregistreze in scopuri de TVA in
Romania, stabilite in alt stat membru al Uniunii Europene, potrivit caruia:
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,8. In cazul In care existd suspiciuni cu privire la unele facturi, compartimentul
de specialitate poate solicita, cu avizul directorului executiv adjunct
coordonator, efectuarea unei cercetdri la fafa locului, potrivit art.56 din
Ordonanfa Guvernului nr. 92/2003, republicat&, cu modificarile gi completarile
ulterioare, la persoana impozabild stabilitd Tn Romania care a emis factura
respectiva.”,

se va face aplicatiunea art.216 alin.(3) si (3*1) din Ordonanta
Guvernului nr.92/003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, care prevede:

,3) Prin decizie se poate desfiin fa total sau par fial actul
administrativ atacat, situa fie in care urmeaz & sa se incheie un nou act
administrativ fiscal care va avea in vedere strict considerentele deciziei
de solu fionare .

(3*1) Solu fia de desfiin fare este pus & in executare in termen de
30 de zile de la data comunic arii deciziei, iar noul act administrativ
fiscal emis vizeaz a strict aceea si perioad & si acelasi obiect al
contesta fiei pentru care s-a pronun fat solu fia de desfiin fare.”

Prin urmare, se va desfiin ta Decizia de rambursare a taxei pe
valoarea adaugata pentru persoanele impozabile nestabilite in Romania,
stabilite Tn alt stat membru al Uniunii Europene nr.xD/2012, emisa de Directia
Generala a Finantelor Publice a municipiului Bucuregti, in ceea ce priveste
taxa pe valoarea adaugata respinsa la rambursare in suma totala de x lei,
urmand ca Serviciul de administrare a contribuabililor nerezidenti din cadrul
Directiei Generale a Finantelor Publice a Municipiului Bucuresti, sa emite o
noua decizie de rambursare TVA prin aprobarea rambursarii a sumei
solicitate, pe baza documentelor depuse, sau in cazul daca exista suspiciuni
cu privire la facturile emise de SC Z SA sa solicite efectuarea unei cercetari la
fata locului cu privire la cele 7 facturi in cauza (colectarea TVA si plata).

Pentru considerentele retinute si in temeiul prevederilor art.206,
art.209, art.210 si art.216(3) si (3*1) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, se

DECIDE

Desfiin tarea Deciziei de rambursare a taxei pe valoarea
adaugat a pentru persoanele impozabile nestabilite in Roméania, stabilite in alt
stat membru al Uniunii Europene nr.xD/2012, emisa de Serviciul de
administrare a contribuabililor nerezidenti din cadrul Directiei Generale a
Finantelor Publice a Municipiului Bucuresti, pentru taxa pe valoarea adaugata
in suma de x lei, urmand ca organul fiscal emitent sa incheie un nou act
administrativ fiscal in sensul celor retinute in motivarea prezentei decizii.
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Prezenta decizie poate fi atacata la instanta judecatoreasca de
contencios administrativ competenta, in termen de 6 luni de la comunicare,
potrivit procedurii legale.

DIRECTOR EXECUTIV,
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