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PRESEDINTF
GREFIER :

Pe rol find judecarea actiunii in contencios administrativ si fiscal

formulata de reclamanta SC 3RL pnn lichidator judiciar
SC " eontradictotia cu  parata DIRECTTA

GENERALA A FINANTELOR PUBLICE MURES, avind ca obiect anulare act
control taxe §i impozite.

La apelul nominal ficut in sedinta publicd se prezinti reprezentantul
reclamantei, dl. av. , lipsi fiind reprezentantul legal al paratei.

Procedura de citare nu este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei dupi care:

‘Se constatd viciatd procedura de citare cu parata Directia Generali a
Finantelor Publice Mures, intrucit pe dovada de indeplinire a procedurii de citare
cu aceasta nu se mentioneaza §i calitatea persoanei care a preluat citatia.

La intrebarea instantei, reprezentantul reclamantei arati ci nu mai are de
formulat alte cereri in probatiune, solicitind acordarea cuvantului in fond.

Nemaifiind solicitate alte cereri in probatiune, instanta constati incheata
faza procedurii probatorii §i acorda cuvantul in fond.

Reprezentantul reclamantei arati ci isi mengine concluzile, solicita
* admiterea actiunii, astfel cum a fost formulatd.

TRIBUNALUL

Din actele de la dosar, constata urmatoarele:

Prin actiunile in contencios administrativ , in numir de 4, inregistrate la

aceasti instanti in data de 25 aprilie 2007, sub nor.  /102/2007,
ar.. ./ /2007, nr.  /102/2007 $i or.. [/ /2007, reclamanta SC
SRL, cu sedwl in comuna ~ , Str.

nr.
jud.Mureg, reprezentatid prin  av. , cu sediul

pr_;fesior_lal §n T"ﬁrgl;




Mures, str.Justigiei nr. A, in contradictoriu cu parata Directia Generali a Finantelor
Publice Mures cu sediul in Targu Mures, str.Gh.Doja, nr.1-3 jud Mures, a solicitat:
-admiterea actiunilor; anularea Decizillor nr. din 9 martie 2007, nr. /9
martie 2007, nr  din 9 martie 2007 i nr.2 din 9 martie 2007 emise de pariti si, pe
cale de consecintd: anularea pariali adecizilor de impunere Rapoartelor de

inspectie fiscald nr  /21.11.2006, pentru suma de RON TVA respinsa
la rambursare; nr..  /23.11.2006 pentru suma de - RON, TVA respinsi la
rambursare, nr.  /22.11.2006, pentru suma de . RON, TVA respinsi la
rambursare i nr.  /22.11.2006, pentru suma de RON, TVA respinsi la

rambursare; obligarea pardtei la rambursarea sumelor mentionate, cu titlu de TVA.

In motivarea actiunilor, similari fn toate dosarele, se sustine nelegalitatea
s1 netemeinicia deciziilor atacate, deoarece, reclamanta nu era tinuti si aplice
masurile de simplificare previzute de art.160 ind.1 Cod Fiscal, respectiv ,taxarea
nversa”, aga cum consideri parata.

Din deciziile respective, motivate contradictoriu, rezulti ci, pe de o parte,
reclamanta era ginuti si aplice procedura simplicati pentru bunurile achizitionate 1n
scopul dezmembririi §i valorificarii ca degeuri de metale feroase §i neferoase iar, pe
de altd parte, se sustine ci nu este relevant daci societatea a rumirit sau nu, la
momentul achizitie1 degeurilor, scopul dezmembrini si al valorificirii.

In acest mod se tinde la anthilarea conditiei sine-qua-non stipulati de
art.160 ind.1 Cod Fiscal, pentru aplicarea procedurii simplificare si se acrediteai
ideea cd, doar in cazul in care reclamanta ar fi achizitionat bunuri in scopul
dezmembririi lor ca deseuri ar fi fost obligatd si aplice regulile procedurii
simplificate, respectiv ,taxarea inversi ”.

Or, In spetd, rezultd in mod evident - cu acte contabile - ¢3 reclamanta nu
a urmarit, la momentul debandirii bunurilor ,scopul dezmembririi si valorificiri
fragmentare a deseurilor de metale feroase si neferoase.

Prin procedura simplificati = taxarea invesi= se constituie o facilitate in
beneficiul agentului econmic In sensul ci acesta achiti doar pregul - Nu si TVA-ul
aferent si din acest motiv nu este indreptitit si solicite rambursarea (restituirea) de
TVA. |

In sptd, achizitionarea bunurilor nefiind efectuari in scopul dezmembrini
s1 valonficari lor ca deseuri, reclamanta a achitat fumizorilor sii TVA aferents
facturilor si este indreptagiti la recuperarea ulterioari prin rambursare.

Pe de alti parte, sustinerea partei din RLF. ci 95 % din bunurile
achizitionate in luna mai 2006 ar fi fost dezmembrate In aceeasi luni, nu este reals
§1 se poate dovedi cu acte ¢d cea mai mare parte a deseurilor fragmentate in luna
mai 2006 a fost achizitionati anterior si se afla in stocul reclamantei.

Se mai susgine cd ,,neurmirirea scopului de achizitie pentru dezmembrare
s1 valonficare, cu pnvire la bunurile reclamantei, este probati si prin anunturile
publicitare la care reclamanta a apelat, in mod frecvent, pentru a valorifica bunurile
achizitionate, firi a le dezmembra”




tn concluzie se sustine ci reclamanta nu era finuta sa aplice misurile de
simplificare previzute de art.160 ind.1 din Legea nr.571/2003 atita tmp cat la
momentul achizitiei nu a urmdrit scopul dezmembriri si valorifican de§c_pnlor..

in probagiune au fost depuse decizille atacate, dovada plitii taxei de
timbru si timbru judiciar §i imputemicire avocagiala. o o o

Prin intAmpinirile depuse la fiecare dosar (identice), parita solicitd
respingerea actiunilor ca neintemeiate si mentinerea actelor atacate ca temeinice §i
legale, sustindnd c3 inspectia fiscali efectuatd la reclamanti, a avut ca obiectiv
verificarea sumelor negative a taxei pe valoarea adiugatd pentru care s-a prumit
optiunea de rambursare, prin decontul de TVA intocmit pentru lunile aprilie 2006,
mai 2006 si iunie 2006 si s-a finalizat prin intocmirea de R.IF.si decizii de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite in sarcina reclamantei, deoarece
inspectia fiscali a concluzionat ¢i societatea a dedus eronat taxa pe valoare
adiugati solicitatd la rambursare. o o _

Potrivit disp.art.160 ind.1 Cod Fiscal, furnizorii §1 beneficiarii bunurilor
previzute la alin2 au obligatia si aplice misurile de simplificare, previzute de
articolul respectiv. Condiia obligatorie pentru aplicarea misurilor de simplificare
este caatit furnizorul cit §i beneficiarul si fie inregistrayi ca plititori de TVA.

Intre bunurile pentru care se aplici masurile simplificate, prevazute de alin.

alin.2, la lit.a figureazi degeurile si resturile de metale feroase si neferoase, precum si
materiile prime secundare rezultate din valorificarea acestora, Asa cum sunt definite
de OUG nr.16/2001.

Aceasti obligatie rezultd si din Decizia Comisiei fiscale centrale nr.1 din
18 martie 2005, care la pctIl.1 stipuleazi ca "Pentru bunurle achizitionate de
societdtile autorizate ca valorificator 1n conditile OUG nr.16/2001 privind -
gestionarea degeurilor industrale reciclabile,...de la persoane impozabile
Inregistrate ca plititori de TVA, in scopul dezmembririi §i valorificiri degeurilor de
matale feroase si neferoase obtinute, se aplici In mod obligatoriu prevederile
art.160 ind.1 alin2 lita din Legea nr.571/2003...51 pct.65 ind.1 din Normele
Metodologice... aprobate prin H.G.nr.44/2004”.

In concluze, atdt furnizorii cat §i beneficiarii de degeuri feroase si
neferoase, pltitori de TVA sunt obligati si aplice mésurile de simplificare iar in

cazul In care fumizorul nu a mentionat pe facturile emise ,taxarea invesi”,

beneficiarul este obligat si nu faci plata TVA; In cazul in care misurile de
simplificare nu sunt aplicate beneficiani de degeuri sunt obligati de citre organele
fiscale la storarea taxei pe valoare adiugatd deductibile prin contul de furnizor.

Parita mai susgine ca, in spetd, in conformitate cu dispozitile OUG
nr.16/2001, detindtori de deseuri reciclabile, persoane juridice =furnizoni
reclamantei= au predat acesteia degeurile industriale reciclabile in calitatea sa de
agent economic specializat, autorizat potrivit art.5 lita din ordonanta.

Pe de altd parte, inregistrarea in gestiune a bunurilor achizitionate, ca
deseur1 feroase si neferoase, confirmi faptul ci aceste bunuri sunt de natura

deseurilor inci de la achizitionare.




Avand in vedere tripla identitate de pérgl, obiect §1 cauza, precum §1
strinsa legiturd intre cele 4 dosare, si pentru a peveni darea unor solutii
cntradictorii, in conformitate cu dispozigile ar.164 Cod procedurd civili, la
termenul de judecata din 5 octombrie 2007 instanta a pus in discutie necesitatea
intrunirii  cauzelor i a dispus conexarea dosarelor nr.. /2007,
or. ./ /2007 sinr.” ~ '102/2007 la dosarul cu nre.. 2/2007.

Prin aceeasi incheiere a fost Incuviingati cererea reclamantei privind
efectuarea unei expertize contabile pe baza obiectivelor depuse la £.29-30 dosar
or. /2007

Prin Incheierea de sedintd din data de 7 noiembrie 2007, a fost desemnat
ca expert §i introdus in cauzid dl. , raportul de expertizi fiind depus la
f.534-617 dosar, vol.2 iar la £.642-645, raspunsul la obiectiunilor paratei

La solicitatea instantei au fot depuse la dosarul cauzei actele care au stat la
baza emiterii deciziilor contestate de reclamanti..

Din actele i lucrinle dosarului, cu ocazia deliberini, instanta regine
urmatoarele:

Prin Decizille de impunere nr. /15.11.2006, nr. /15.11.2006,
or. ./15.11.2006 si nr. /15.11.2006 emise de parati, s-au stabilit in sarcina
reclamante1 obligatii suplimentare de plata cu tithu de TVA, in sumi totald de
B lei ( + + : el).

La baza emiterii acestor decizii de impunere au stat concluziile inspectiei
fiscale desigurati la reclamanti n pericada 10-13.07.2006 si 06-13.11.2006,
consemnate in  Rapoartele de Insepctie fiscaldi nr  /21.11.2006,
or. '23.11.2006, nr. /22.11.2006 1 nr 22.11.2006 avand ca obiect
controlul anticipat asupra sumelor negative de TVA, solicitate la rambursare prin
deconturile lunilor aprilie - iulie 2006, din care rezultd ci, in pericada verificati
reclamanta, In vederea realizirii obiectului siu prncipal de activitate, s-a
aprovizionat de la diversi fumnizon cu bunuri materiale pe bazi de facturi fiscale
care au fost inregistrate direct In gestiunea de deseuri feroase §i gestiunea de degeuri
neferoase (societatea avand si alte gestiuni).

Aceste bunuri au fost lnregistrate in conturile de materii prime si
materiale de natura obiectelor de mventar, intrdnd in procesul de productie pe baza
bonurilor de consum, obtindndu-se produse finite de natura deseurilor feroase si
neferoase, conform proceselor verbale de declasare

- Avand iIn vedere ponderea veniturilor obtinute de societate in pericada
verificata, din valorificarea degeurilor, organele de inspectie au apreciat ¢ bunurile
achizitionate §i inrgistrate ca materii primei, materiale de natura obiectelor de
mventar §1 mérfun, au fost achizitionate In vederea obtinerii si valorificiri ca
degeuri, unitatea era obligati si aplice masurile de simplificare conform dispozitiilor
ar.160 ind1 din Legea nr571/2003/R si OMPEP. nr.507/2005 privind
aprobarea Deciziei Comisiei fiscale centrale nr. /18.03.205 i si nu faci plata TVA
catre furnizori; sd Inscrie din proprie initiativi menglunea ,taxare inversi” in
facturile fiscale, sd evidentieze TVA aferenti acestor achizitii tn jurnalele de vAnziri




si de cumpériri concomitent si si o inscrie in decontul de TVA atat ca TVA
colectati cat si ca TVA deductibila.

De asemenea, societatea nu a efectuat inregistrarea contabild obligarorie
specifici misurilor de simplificare, conform pct.65 ind.1 din H.G.nr.44/2004,
neefectund autolichidarea taxei pe valoare adiugati inscrisd in facturile fiscale in
cauzi.

impotriva decizillor de impunere prin care i s-au constituit obligati
suplimentare de plati, in baza sustinerilor din R.IF. reclamanta a formulat
contestatii administraive prin care a solicitat anularea obligatiilor de plat si
rambursarea TVA solicitat, sustindnd ci nu avea obligatia aplicarii procedurii de
_taxare inversi” instituitd prin art.160 ind.1 Cod Fiscal, deoarece, achizifionarea
bunurilor respective nu s-a facut in scopul dezmembririi §i valorificirii ca degeun
feroase si neferoase.

O parte din bunuri au fos valorificate fird a fi dezmembrate iar, pe de ali
parte, pondrea dezmembrimintelor au fost facute asupra bunurilor aflate in stoc si
nu in momentul achizitionini lor.

Prin Decizile nr. ,, , g din 9 martie 2007 emise de parata,
contestatille reclamantei au fost respinse ca nelntemeiate, cu motivarea invocatd i
prin intimpinirile depuse la fiecare dosar, asupra cirora instanta s-a oprit anterior.

Instanta constati ci potrivit dispozigillor art.160 ind.1 din Codul Fiscal
,misurile de simplificare”; ,(1) Furnizori si beneficiari bunurilor/serviciilor
previzute la alin(2) au obligatia si aplice misurile de simplificare prevazute de
prezentul articol”. Conditia obligatorie pentru aplicarea misurilor de simplificare
este ca atdt furnizorul cit §i beneficiarul s3 fie Inregistragi in scopuri de TVA
conform art.153.

(2) Bunurile i servicile pentru livrarea sau prestarea cirora se aplic
masurile de simplificare sunt :

a) deseurlle §i materille prime secundare rezultate din valorificarea
acestora, astfel cum sunt definite de OUG nr.16/2001 privind gestionarea
deseurilor industriale reciclabile, republicati, cu modificarle ulterioare”.

In spetd, din R1Fsi din Raportul de expertizi contabili efectuatd de
expertul 1 rezulti c3, In penioada aprilie - 1ulie 2006 (s1 antenioara)
reclamanta a achizitionat bunur in scopul revanzirii acestora ca atare, fird a le
supune vreunui proces sau operajiune de dezmembrare. Astfel, dintr-un total de

lei = valoare achizitii = bunun in valoare de lei, au fost
vandute firi a fi dezmembrate, modalitatea de plati fiind, de reguli, viramentele
bancare.

Pe de altd parte, s-a mai constatat ci bunurile achizitionate - de reguli -
au fost stocate §i ulterior au fost dezmembrate §i vandute ca deseuri, daci nu au
fost gasiti cumpiritori pentru a fi achiziionate fird s se intervind asupra lor.

Astfel, in perioada aprilie-iulie 2006, au fost dezmembrate din stoc bunuri
in valoare de lel, care au fost valonficate ca deseun.

Cu privire la obligativitatea respectirii proceduni de simplificare =taxarea
inversi= expertul susgine ci ,refuzul de a beneficia de scutirea de TVA la plata




facturil... ar reprezenta un comportament irational din partea f,}ecixfm agent
economic” deoarece, acest refuz genercazi pierderi financiare din cauza
decalajului mare existent intre plata facturii §i recuperarca ulterioari a TVA-ului de
la buget. o o )

Tn spetd, reclamanta desfasoard activitafl mu}up_le, intre care, numai O
parte reprezinti comercializarea deseurilor si, cum rezultd dn Raportul de expertizd
insisi ,,incadrarea clard §i definitivi, la momentul achizigiel, a unw bun care poate
face obiectul unei vinziri directe cat §i obiectul unei dezmembrin este practic
imposibil de realizat”. Totodatd, reclamanta nu ar fi avut nici un motiv si refuze
procedura simplificata, deoarece, exercitindu-si actiunea de rambursare a TVA-ului
aferent achizitillor efectuate in perioada aprilie-fulie 2006, a fost nevoitd sa astepte
cu mult peste 45 de zile = termenul legal, pentru rambursarea acestor sume.

Concluzia Raportului de expertizi contabild efectuat in cauza este aceea
ci, in pericada aprilie-iulie 2006 reclamanta a dezmembrat doar bunuri achizitionate
anterior, aflate 1n stoc, pentru care la momentul achizigionarii nu cunogtea destinatia
acestora i, din acest motiv, nu avea obligagia respectirii procedurii simplificate
_taxirii inverse” prevazute de art.160 ind.1 Cod fiscal.

fn raport cu aceste conchuzii, instanta apreciaza ¢4, din moment ce, in
fapt, reclamanta a plitit furnizorilor sii TVA aferent facturilor, este indreptigiti la

restituire acesteia de la buget, deoarece, o soluyie contrard ar conduce la pagubirea
acesteia in mod formal §i inevitabil.

n consecing, se va admite actiunea, se vor anula actele administrativ-
fiscale si administrativ jurisdictionale prin care s-au constituit in sarcina reclamantei
obligapii suplimentare de plata 1n sumi totald de Jei §i va fi obligatd parata

53 emitd noi decizii prin care si accepte la rambursarea sumelor solicitate de
reclamanta.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
N NUMELE LEGII
HOTARASTE

Admite actiunea precizatd in contencios administrativ formulatd de
reclamanta SC SRL, cu sediul In str.
,nr. , jud. Mures, in contradictoriu cu parata D.G.F.P.Mures, cu

sediul in Tg.-Mures, str. Gheorghe Doja, 1. 1-3, jud. Mures si, in consecing:
Anuleazi Decizile nr. . §i //09.03.2007 emise de paratd, prin care
s-au respins contestatiile reclamantei impotriva Decizillor de impunere fiscald nr.
, %5.11.2006; nr.  2/15.11.2006; nr. /15.11.2006, nr. 5.11.2006 s1
Rapoartelor de inspectie fiscald nr. ,22.11.2006; .'23.11.2006;

2/22.11.2006 i nr. . 21.11.2006.

Anuleazi pargial Deciziile de impunere si Rapoartele de inspectie fiscali,
enumerate anterior, privind. dispozitia de respingere la r

( x, P : . ' are a sumelor de
le1; ) les, el g le1 ( total =

1) reprezentand




T.V.A. solicitati la rambursare, de reclamant prin deconturile de T.V.A. aferente
perioadei aprilie-iulie 2006.

Obliga pArta si emiti noi decizii prin care si accepte la rambursare
sumele de lei, e, lei i lei, reprezentand T.V.A.,
solicitate de reclamant3 prin deconturile menionate anterior.

Cu drept de recurs In termen de 15 zile de la comunicare.

Pronuntati in sedintd publici, azi 13 Februarie 2009.

Presedinte, Grefier,

Fiind plecat din mstanta
semneazi Presedintele mstantei

RedV.V.
Tehmored C.S.
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