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DECIZIA NR. ... din..... 2010

privind modul de solu tionare a contesta tiei formulate de SC XX SRL din
comuna l...., sat ...., jude tul VALCEA, jud Valcea, CUI ...., inregistrat a la Direc tia
General a a Finantelor Publice a jude tului Valcea sub nr. .../....2010.

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Valcea a fost sesizata de
Activitatea de Inspectie Fiscald Valcea cu adresa nr. .. din...2010 asupra contestatiei
formulate SC XX SRL, CUI ..., inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice
Valcea sub nr. ../ ....2010.

Contestatia are ca obiect suma de ... lei, stabilitd prin Decizia de impunere nr. ../
...2010 si Raportul de inspectie fiscala nr. .. / ..2010 intocmite de organele de inspectie
fiscala si comunicate la data de ...2010 potrivit Procesului verbal privind indeplinirea
procedurii de comunicare nr. ../ . in copie la dosarul cauzei, reprezentand :

... lel taxa pe valoarea adaugata;

... lei majorari de intarziere aferente TVA;

... lei impozit pe profit;

... lei majorari de intarziere aferente impozit pe profit.

Contestatia este semnata de reprezentantul legal al SC xx SRL, confirmata cu
stampila societatii.

Petenta a respectat termenul legal de 30 de zile prevazut de art.207 alin.1 din OG
nr.92/2003, republicata la data de 31.07.2007, privind Codul de procedura fiscala .

Constatand ca in speta sunt intrunite conditile prevazute la art.205 alin.(1) si art.
209 alin.1, lita din OG 92/2003 republicata privind Codul de procedura fiscala, Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului Valcea este competentd sa solutioneze
contestatia formulata de SC XX SRL inregistrata la D.G.F.P Valcea sub nr. ../ ...2010,
pentru suma totala de ... lei.

Procedura legala fiind indeplinita s-a trecut la analiza pe fond a contestatiei.

I. Din analiza documentelor existente la dosarul cauze i se constat a
urm atoarele:

Petenta formuleaza contestatie Tmpotriva Raportului de inspectie fiscala nr. ../
...2010 si a Deciziei de impunere nr. ../ ...2010 emise de Directia Generala a Finantelor
Publice Valcea, solicitand admiterea acesteia cu consecinta inlaturarii din sarcina
societatii a sumei de ... lei reprezentand impozit pe profit, taxa pe valoare adaugata si
majorarile de intarziere aferente, din urmatoarele motive:
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in ceea ce priveste impozitul pe profit stabilit suplimentar.

Petenta sustine ca in mod gresit organul de inspectie a procedat la diminuarea
pierderii fiscale inregistrata in anii precedenti ca urmare a neacordarii dreptului de
deductibilitate pentru cheltuielile efectuate de societate Th suma de ... lei.

Petenta arata ca in justificarea acestei masuri organele de control au retinut ca
societatea nu poate beneficia de drept de deducere pentru aceste cheltuieli intrucat s-a
aprovizionat de la societati care se afla in insolventa, avand in vedere dispozitiile art. 6
alin.1 din Legea 82/ 1991, Ordinul 1850/ 2004, Ordinul 3512/ 2008, precum si dispozitiile
art. 11 (1 ~2) si art. 21 alin. 4 lit. f) si r) din Legea 571/ 2003 privind Codul fiscal.

Fata de cele retinute de organele de control, petenta apreciaza ca societatea nu
se incadreaza in aceasta situatie intrucat cheltuielile efectuate au la baza documente
justificative - facturi fiscale - completate potrivit legii $i, mai mult, produsele achizitionate
au intrat in gestiunea societatii, aspect necontestat de catre organul de control.

Petenta sustine ca, in aceste conditii, masura inlaturarii de la deducere a sumelor
inscrise in acele facturi si, implicit, diminuarea pierderii fiscale, este nelegala.

Petenta arata ca este gresita si sustinerea potrivit careia societatea nu poate
beneficia de drept de deducere intrucat in situatia SC XXX SRL lichidatorul judiciar nu
si-a Tnsusit operatiunile consemnate in facturile eliberate de societate, atata timp cat
aceasta este doar o supozitie.

Faptul ca furnizorul societatii isi declara sau nu veniturile realizate sau ca
operatiunile pe care acesta le efectueaza sunt sau nu consemnate in contabilitatea
acestuia nu poate fii imputabil societatii atata timp cat operatiunea s-a realizat i acesta
(furnizorul) a eliberat un document de provenienta legala (factura fiscala).

In ceea ce priveste taxa pe valoare addugata

Petenta sustine ca inspectia fiscala a aplicat in mod eronat dispozitiile art. 146 alin.
1 lit. a) din Legea nr. 571/ 2003 gi, mai mult, ca nu a avut in vedere dispozitiile art. 145
alin.2 lit. a) din Legea 571/ 2003.

Petenta arata ca potrivit acestor prevederi legale, raportate la situatia societatii,
rezultd fara putintd de tdgada faptul ca sunt indeplinite toate aceste cerinte, si anume :
produsele au fost achizi tionate in folosul opera tiunilor taxabile, opera tiunile fiind
consemnate in facturi fiscale.

in ceea ce priveste majordrile de intarziere

Petenta sustine ca acestea sunt stabilite nelegal in conditile in care obligatia
principala este nelegala.

Petenta sustine, mai mult, ca din cuprinsul actelor contestate nu rezultd modul in
care acestea au fost calculate, modalitatea in care acestea sunt transpuse in cuprinsul
deciziei de impunere conducand la ideea ca acestea au fost calculate pentru toata
perioada verificata la Tntreaga obligatie stabilita suplimentar, fiind incalcate astfel
prevederile art. 119 si 120 Cod procedura fiscala.

B. Din actul de control contestat rezult a urm atoarele:

SC XX SRL are sediul in loc. I..., judetul Valcea, in spatiu detinut cu contract de
comodat Tincheiat cu persoana fizica, este finregistrata la ORC Valcea sub nr.

J38/....1....03.2006, cod fiscal ... cu atribut fiscal Ro din data de ...03.2006.

Activitatea principala inscrisa in actul constitutiv este “Transporturi rutiere de
marfuri” — cod CAEN 6024, actualizat 4941, activitate desfasurata in perioada verificata.
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1. Impozitul pe profit a fost verificat in conformitate cu prevederile Legii nr. 571/
2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare si prevederile HGR 44/
2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii 571/ 2003 privind
Codul fiscal, pentru perioada 07.03.2006 (de la infiin tare) - 31.12.2009, constatindu-se
urmatoarele :

Pentru perioada verificata, operatorul economic a declarat urmatoarele:

An 2006 (declaratia cod 101 nr. 1771/25.04.2007):pierdere fiscala = ... lei;
An 2007 (declaratia cod 101 nr. 960/25.02.2008):pierdere fiscala = ... lei;
An 2008 (declaratia cod 101 nr. 197/07.04.2009):pierdere fiscala = ... lei;
An 2009 (declaratia cod 101 nr. /25.02.2010):

-pierdere fiscala = ... lei;

-pierdere de recuperat din anii precedenti = ... lei;

-pierdere de recuperat in perioada urmatoare = .... lei;

-impozit minim datorat/virat = .... lel.

Ca urmare a verificarii, s-a constatat un profit impozabil suplimentar cumulat n
suma de .... lei, din care se diminueaza pierderea fiscala cumulata de ... lei (... lei + .. lei),
rezultand un profit ramas de impozitat de .. lei (... - ...) cu un impozit pe profit aferent de ..
lei, datorat pentru anul 2009.

Intrucat operatorul economic a declarat si virat pentru anul 2009 impozit minim de

... lel, rezulta, la data controlului, un impozit suplimentar de plat ain sumade ... lei (... -

)
Profitul impozabil suplimentar constatat in suma de .... lei se compune astfel:

- ... lei cv piese auto gi motorina inregistrate in ct. 6024 si 6022 si achizitionate in 2008 si
2009 de la SC R.... SRL Rm. Vélcea — CUI ..... , Societate aflata in insolventa incepand
din _data de 26.02.2007 conform sentintei nr. 191 din aceeagsi data, iar din_data de
14.04.2009, firma a fost radiata ca urmare a inchiderii procedurii falimentului, fiind atrasa
raspunderea personala a administratorului C.C. pentru obligatii de plata de ... lei stabilite
pe baza bilantului contabil la 30.06.2006.

Pe o parte din facturi sunt mentionate alte coduri fiscale decat cel valabil atribuit
furnizorului si anume: ..., ..., ..., oo

Organele de inspectie fiscale constata ca facturile primite nu indeplinesc conditia
de document justificativ pentru a fi inregistrate in contabilitate, iar cheltuielile respective
nu pot fi deductibile fiscal, fiind incalcate prevederile art. 21, alin. (4), lit. f) din Legea nr.
571/ 2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu art.
6, alin. (1) din Legea contabilitatii nr. 82/ 1991, rep. si dispozitile prevazute in Anexa 1,
pct. A, alin. 1 si 2 din OMEF nr. 1850/2004.

- ... lei cv piese auto gi motorina inregistrate in ct. 6022 gi ct. 6024 si achizitionate n
anul 2009 de la SC TSC Impex .... SRL M.... - jud. Arge s , care are cod unic de
inregistrare fiscala valabil atribuit de autoritatile fiscale nr. ..., iar pe facturi sunt
mentionate alte coduri fiscale decat cel valabil atribuit i anume: ..., ..., .., .., .., ...Toate
facturile au fost achitate in numerar .

Organele de inspectie fiscale constata ca facturile primite nu indeplinesc conditia
de document justificativ pentru a fi inregistrate in contabilitate, iar cheltuielile respective
nu pot fi deductibile fiscal, nefiind respectate prevederile art. 21, alin. (4), lit. f) din Legea
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nr. 571/ 2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu
art. 6, alin. (1) din Legea contabilitatii nr. 82/ 1991, rep. si dispozitile prevazute in Anexa
1, pct. A, alin. 1 si 2 din OMEF nr. 3512/ 2008.

- ... lei cv motorina inregistrata in ct. 6022 si achizitionata in 2009 de la SC H... SRL
Braila - CUI ..., dupa data de 09.04.2009 cand societatea furnizoare a fost declarata
inactiv a prin OPANAF nr. 363/25.03.2009 — pozitia nr. 83 din lista anexa, publicat in
Monitorul Oficial nr. 236/09.04.2009, si de asemenea radiata din data de 05.08.2009.
Contravaloarea tuturor facturilor a fost achitata in numerar.

Echipa de inspectie fiscala a constatat ca nu se pot lua in considerare tranzactiile
efectuate cu un contribuabil declarat inactiv. In plus, dupa data declararii ca inactiv,
inclusiv dupa data radierii, furnizorul nu mai avea dreptul de a emite facturi, astfel ca
documentele primite (facturile) nu indeplinesc conditia de document justificativ pentru a
putea fi inregistrate in contabilitate, iar cheltuielile respective nu pot fi deductibile fiscal, in
conf. cu prevederile : art 11 alin. (172), art. 21, alin. (4), lit. f) si lit. r) din Legea nr. 571/
2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu art. 6,
alin. (1) din Legea contabilitatii nr. 82/ 1991, rep. si dispozitiile prevazute in Anexa 1, pct.
A, alin. 1 si 2 din OMEF nr. 3512/ 2008.

Pentru debitul suplimentar in suma de .. lei au fost calculate accesorii in suma
totala de .... lei, in baza prevederilor art. 119 si art. 120 din OG 92/2003 cu modificarile si
completarile ulterioare, calculate astfel: ... lei x 0,1% x (26.02.2010 — 30.04.2010) 64 zile.
Majorarile au fost calculate de la ultimul termen de plata deoarece pana la aceasta data,
profitul impozabil cumulat constatat este mai mic decat pierderea cumulata inregistrata si
declarata.

2. Taxa pe valoarea adaugata a fost verificata in baza Legii 571/2003, privind
Codul Fiscal, a HG nr. 44/2004 privind aprobarea Normelor metodologice de aplicare a
Codului Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, precum si in baza documentelor
primare si jurnalelor de vanzari si cumparari, registrului jurnal, balantelor de verificare gi
deconturilor de TVA, pentru perioada 07.03.2006 (de la infiin tare) — 28.02.2010,
constatindu-se urmatoarele :

Pentru perioada verificata societatea a declarat urmatoarele :

An 2006: suma negativa a TVA = .... lei;

An 2007: TVA de plata = .. lei, insa datorita faptului ca la sfarsitul anului 2006 societatea
a inregistrat TVA de recuperat in suma de .. lei rezulta ca la finele anului 2007, aceasta
inregistreaza TVA de recuperat in suma de .. lei (.. lei - ... lei);

An 2008:TVA de plata = ... lei;
An 2009: suma negativa a TVA = ... lei;

An 2010 (ianuariet+februarie): suma negativa a TVA = .. lei (sold suma negativa a TVA la
28.02.2010 = .... lei).

Ca urmare a verificarii s-a constatat un debit suplimentar de ... lei reprezentand
TVA, care se compune astfel :

- .... lei din facturi emise de SC R..... SRL Rm. Valcea, din care:

a)_... lei TVA suplimentar pentru perioada 01.01.2008 — 13.04.2009 cand furnizorul
se afla in insolventa conform sentintei 191/26.02.2007 pentru care SC XX SRL a dedus
TVA fara a aplica masurile de simplificare, fiind incalcate prevederile art. 160, alin. 2, lit.
b, alin. 3 si alin. 5 din Legea 571/2003 cu modificarile si completarile, valabile dupa
01.01.2008.
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b) ... lei TVA dedusa nelegal din facturi emise pentru perioada 14.04.2009 -
31.12.2009 - dupa data radierii furnizorului SC R.... SRL furnizorul nu mai exista si nu mai
avea cod valabil de TVA, fiind astfel incalcate prevederile : art. 146, alin. 1, lit. a din
Legea 571/2003 cu modificarile si completarile valabile in 2009, art. 155, alin. 5, lit. ¢) din
acelasi act normativ.

.. lei ce reprezinta TVA suplimentara din facturi emise de SC Tsc Impex .... SRL M... ,
din care:

a) ... lei TVA suplimentara pentru perioada 27.10. - 31.12.2009, cand furnizorul se
afla in msolven’;a conform sentintei din 27.10.2009 a Tribunalului Arges pentru care SC
XX SRL a dedus TVA fara a aplica masurile de simplificare fiind incalcate prevederile art.
160, alin. 2, lit. b, alin. 3 si alin. 5 din Legea 571/2003 cu modificarile si completarile,
valabile dupa 01.01.2008.

b) ... lei, din care : .. lei pentru perioada 01.01-26.10.2009 (pana la deschiderea
procedurii msolven’gel) si ... lei pentru perioada 01.01-28.02.2010, ce reprezinta TVA
dedusa nelegal din facturi emise fara a avea inscrise un cod valabil atribuit al furnizorului,
codurile Tnscrise fiind : ooy e " cesy ... — cOduri de TVA invalide., fiind astfel
incalcate prevederile : art 146 alln 1 I|t a din Legea 571/2003 cu modificarile si
completarile valabile Tn 2009, coroborate cu art. 155, alin. 5, lit. ¢) din acelasi act
normativ.

- .. lei ce reprezinta TVA dedusa nelegal din facturi emise de SC H... SRL Braila, din
care:

a) ... lei TVA suplimentara pentru martie 2009 cand furnizorul se afla in insolventa
conform sentintei comerciale nr. .../03.12.2008 a Tribunalului Braila pentru care SC XX
SRL a dedus TVA fara a aplica masurile de simplificare, nefiind respectate prevederile
art. 160, alin. 2, lit. b, ale alin. 3 si alin. 5 din Legea 571/2003 cu modificarile si
completarile valabile dupa 01.01.2008 .

b) .. lei TVA dedusa nelegal din facturi emise pentru perioada
09.04.2009-05.08.2009 cand furnizorul a fost declarat inactiv prin OPANAF nr.
363/25.03.2009 — pozitia nr. 83 din lista anexa, publicat in Monitorul Oficial nr.
236/09.04.2009.

Astfel, s-a dedus nelegal TVA din facturi emise de un contribuabil inactiv, ce nu
mai are cod valabil de TVA, iar echipa de inspectie fiscald nu poate lua in considerare
aceasta tranzactie, conform prevederilor: art. 11, alin. (1°2) , art. 146, alin. 1, lit. a, art.
155, alin. 5, lit. ¢ din Legea 571/2003 cu modificarile si completarile valabile in 2009.

C) .. lei TVA dedusa nelegal din facturi emise pentru perioada
06.08.2009-28.02.2010 (dupa data radierii) cand furnizorul nu mai exista si nu mai avea
cod valabil, fiind incalcate prevedeile art. 146, alin. 1, lit. a coroborate cu art. 155, alin. 5,
lit. ¢ din Legea 571/2003 cu modificarile si completarile ulterioare.

Pentru debitul suplimentar in suma de .. lei s-au calculat accesorii in suma totala
de ... lei, in baza prevederilor art. 119 si art. 120 din OG 92/2003 cu modificarile si
completarile ulterioare (anexa nr. 4).

[I. Luand Tn considerare constat arile organului de control, motiva tiile
invocate de petent a, documentele existente la dosarul cauzei, precum si actele
normative in vigoare pe perioada supus a impunerii, se re tin urm atoarele:
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Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Valcea este investita sa se
pronunte daca suma totala de ... lei reprezentand : taxa pe valoarea adaugata in suma
de ... lei, accesorii aferente TVA in suma de ... lei, impozit pe profit in suma de .. lei si
accesorii aferente impozitului pe profit in suma de .. lei, stabilite de organele de inspectie
fiscala din cadrul Activitatii de Inspectie Fiscala Valcea, este legal datorata de SC XX
SRL din comunal...., jud. Valcea.

1) Referitor la impozitul pe profit in sum a de ... lei si la taxa pe valoarea
adaugatainsumade ...lei (... + ...+ ...).

Cauza supus a solu fion arii este, daca societatea datoreaz a impozit pe profit gi
taxa pe valoarea ad augata in condi file in care SC XX SRL s-a aprovizionat cu
produse (motorin & gi piese auto) de la diver gi furnizori din fara, furnizori care au
fost declara fi in insolven fa ori inactivi, iar ulterior au fost radia fi, iar pe
documentele emise de ace stia (facturi fiscale) apar inscrise alte coduri de
inregistrare fiscal & decat cele valabile atribuite, neindeplinind astfe | calitatea de

document justificativ.

in fapt,

1) In perioada ianuarie 2008 - noiembrie 2009, SC XX SRL a inregistrat in evidenta
contabila, un numar de 19 facturi fiscale, reprezentand achizitii de produse, respectiv
combustibil (ct. 6022) si piese auto ( ct. 6024), in valoare totala de .. lei, considerand
aceste cheltuieli ca fiind deductibile la calculul profitului impozabil.

Facturile respective au fost emise de SC R... SRL Rm. Vélcea CUI .., iar SC XX
SRL a dedus taxa pe valoare adaugata aferenta acestora, in suma totala de ... lei.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, au rezultat urmatoarele :

- Conform Sentintei Civile nr. ../ 26.02.2007 a Tribunalului Valcea,incepand
aceeasi data, pentru SC R.... SRL Rm. Valcea a fost deschisa procedura insolven tei;

- In data de 14.04.2009 SC R...X SRL este radiat & ca urmare a inchiderii
procedurii falimentului, fiind atrasa raspunderea personala a administratorului;

Pentru TVA in suma de ... lei aferenta facturilor fiscale emise de SC R.... SRL in
perioada 01.01.2008-13.04.2009 (cand furnizorul se afld in insolventd) , societatea
contestatoarea si-a exercitat dreptul de deducere (4426 = 401) fara a colecta in acelasi
timp aceasta taxa (4426 = 4427), respectiv nu a aplicat masurile de simplificare.

Totodata , pentru TVA in suma de ... lei aferenta facturilor fiscale emise de SC
R.... SRL Rm. Valcea in perioada 14.04.2009 - 31.12.2009 (dupa data radierii), operatorul
economic si-a exercitat eronat dreptul de deducere, intrucat furnizorul nu mai exista si nu
mai avea cod valabil de TVA.

De asemenea, s-a constatat ca aceste facturi nu indeplinesc calitatea de
document justificativ  deoarece la intocmirea lor au fost inscrise date eronate, precum
codul unic de inregistrare al furnizorului .

Ca urmare, organele de inspectie fiscala au procedat la colectarea taxei pe valoare
adaugata aferenta facturilor fiscale in cauza, stabilind in sarcina societatii o diferenta de
taxa pe valoare adaugata suplimentara in suma totala de .. lei (.. lei + .. lei) si nu au
acordat drept de deducere pentru cheltuielile in suma de ... lei .

2) In perioada aprilie 2009 - ianuarie 2010, SC XX SRL I.... a inregistrat in evidenta
contabila, un numar de 13 facturi fiscale, reprezentand cv. combustibil (ct. 6022) si piese
auto ( ct. 6024) in valoare totala de ... lei considerand aceste cheltuieli ca fiind deductibile
la calculul profitului impozabil.
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Facturile respective au fost emise de SC TSC IMPEX .... SRL M..., jude tul Arge g,
CUI ..., iar SC XX SRL lonesti a dedus taxa pe valoare adaugata aferenta acestora, in
suma totala de ... lei.

Conform Sentintei Civile nr. .../ 27.10.2009 a Tribunalului Arges, incepand_cu
aceeasi data, SC TSC IMPEX ... SRL M...., judetul Arges, se afla in procedura
insolven tei.

Astfel, pentru TVA in suma de ... lei aferenta facturilor fiscale emise de SC Tsc
Impex ... SRL M.... in perioada 27.10.2009-31.12.2009 (cand furnizorul se afla in
insolventad) , societatea contestatoarea si-a exercitat dreptul de deducere (4426 = 401)
fara a colecta in acelasi timp aceasta taxa (4426 = 4427), respectiv nu a aplicat masurile
de simplificare.

Totodata , pentru TVA in suma de .. lei aferenta facturilor fiscale emise de SC TSC
Impex ... SRL, din care : suma de .. lei in perioada 01.04.2009 - 26.10.2009 (pana la data
radierii) si suma de .. (f.f. nr. .../ 21.01.2010) in perioada 01.01.2010 - 31.01.2010,
operatorul economic si-a exercitat eronat dreptul de deducere, intrucéat aceste facturi nu
indeplinesc calitatea de document justificativ deoarece la intocmirea lor au fost
inscrise date eronate, precum codul unic de Tnregistrare valabil al furnizorului.

Ca urmare, organele de inspectie fiscala au procedat la colectarea taxei pe valoare
adaugata aferenta facturilor fiscale in cauza, stabilind in sarcina societatii pentru perioada
01.04.2009 - 31.01.2010 o diferenta de taxa pe valoare adaugata suplimentara in suma
totala de ... lei (... lei + ... lei) si nu au acordat drept de deducere pentru cheltuielile Tn
suma de ... lei .

3) In perioada aprilie 2009 - februarie 2010, SC XX SRL I.... a inregistrat in
evidenta contabila, un numar de 13 facturi fiscale, reprezentéand achizitii de combustibil
(ct. 6022) in valoare totala de ... lei, considerand aceste cheltuieli ca fiind deductibile la
calculul profitului impozabil .

Facturile respective au fost emise de SC H... SRL B... CUI ..., iar SC C... SRL
lonesti a dedus taxa pe valoare adaugata aferenta acestora, ih suma totala de ... lei.

Conform Sentintei Civile nr. .../ 03.12.2008 a Tribunalului Braila, SC H... SRL Braila
se afla in procedura insolven tei;

In data de ...04.2009 SC H.... SRL a fost declarata inactiv a prin OP -ANAF nr.
...2009 (pozitia nr.83 din lista anexa), publicat in M.O. nr. ...04.2009, iar la data de
....08.2009, societatea a fost radiat a.

Astfel, pentru TVA in suma de .. lei aferenta facturilor fiscale emise de SC H..
SRL Braila in luna martie 2009 (cand furnizorul se afla in insolventa), societatea
contestatoarea si-a exercitat dreptul de deducere (4426 = 401) fara a colecta in acelasi
timp aceasta taxa (4426 = 4427), respectiv nu a aplicat masurile de simplificare.

Totodata , pentru TVA in suma de ... lei aferenta facturilor fiscale emise de SC H...
SRL Braila, din care : ... lei in perioada 09.04.2009 - 05.08.2009 (inactiv), si .. lei in
perioada 06.08.2009 - 28.02.2010 (dupa radiere) , SC XX SRL si-a exercitat eronat
dreptul de deducere, intrucat odata cu declararea inactivitatii furnizorul nu mai avea cod
valabil de TVA, iar dupa data radierii, acesta nu mai exista.

Ca urmare, organele de inspectie fiscala au procedat la colectarea taxei pe valoare
adaugata aferenta facturilor fiscale in cauza, stabilind o diferenta de taxa pe valoare
adaugata suplimentara in suma totala de .. lei (.. lei + .. lei) si nu au acordat drept de
deducere pentru cheltuielile in suma de ... lei .
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In_concluzie , organele de inspectie fiscala au considerat c& operatorul economic
nu are drept de deducere pentru cheltuielile in suma totala de ... lei (.. lei + .. lei + .. lei) .

Astfel, a fost stabilit un profit impozabil suplimentar cumulat in suma de .. lei, din
care se diminueaza pierderea fiscala cumulata de .. lei, rezultand un profit ramas de
impozitat de .. lei (.. - ..) cu un impozit pe profit aferent de .. lei (.. x 16%), datorat pentru
anul 2009.

Intrucat societatea a declarat si virat pentru anul 2009 impozit minim de .. lei,
rezulta, la data controlului, un impozit suplimentar de plat ainsumade .. lei (.. -...).

in ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugata, organele de inspectie fiscala au
stabilit ca societatea nu are drept de deducere pentru TVA in suma de .. lei (.. lei + .. lei

+... lei).

in drept, in ceea ce priveste impozitul pe profit suplimentar, spetei in cauza ii
sunt aplicabile prevederile art.21, alin 4, lit. f) si lit. r) din Legea 571/2003 privind Codul
fiscal, precizeaza urmatoarele :

“ (4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile :

f) cheltuielile Tinreqistrate in contabilitate, care nu au la baza un document
justificativ_, potrivit legii, prin care sa se faca dovada efect uarii operatiunii sau
intrarii Tn gestiune, dupa caz, potrivit normelor ;

[...]

r) cheltuielile Tinregistrate in eviden fa contabil &, care au la baza un document
emis de un contribuabil inactiv al carui certificat de inregistrare fiscal a a fost
suspendat in baza ordinului pre sedintelui Agen tiei Nationale de Administrare

Fiscal a."

De asemenea art. 11 relativ la Prevederi speciale pentru aplicarea Codului fiscal
pct. (172) din Legea nr. 571/ 2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, precizeaza urmatoarele :

"(1) La stabilirea sumei unui impozit sau a unei taxe in intelesul prezentului cod,
autoritatile fiscale pot sa nu ia Tn considerare o tranzactie care nu are un scop economic
sau pot reincadra forma unui tranzactii pentru a reflecta continutul economic al
tranzactiei.

[..]

(1"2) De asemenea, nu sunt luate in considerare de autori tatile fiscale
tranzac tiille efectuate cu un contribuabil declarat inactiv prin ordin al pre sedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscal a. Procedura de declarare a contribuabililor
inactivi va fi stabilitd prin ordin. Lista contribuabililor declarati inactivi va fi publicatd in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, si va fi adusa la cunostinta public, in conformitate

cu cerintele prevazute prin ordin."

in ceea ce priveste taxa pe valoare adaugata, sunt aplicabile prevederile art.146,
alin. 1, lit a) din Legea 571/2003 privind Codul fiscal, valabil de la 01.01.2007, astfel cum
a fost modificat prin art. | pct. 115 din Legea nr. 343/ 2006, si care mentioneaza :

“ Conditii de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, p ersoana impozabil a
trebuie s a indeplineasc a urm atoarele condi tii :

http://anaf.mfinante.ro/wps/portal/Valcea



a) pentru taxa datorata sau achitata, aferent bunurilor care i-au fost ori urmeaza sa
1i fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa i fie prestate in beneficiul sau, sa

detina o factur a care s cuprind a informa tiile prev azute la art. 155 alin. (5);"

Totodata spetei in cauza ii sunt aplicabile si prevederile art. 160, alin 2, lit.b), alin 3
si alin 5 din Legea 571/2003 privind Codul fiscal , in vigoare incepand cu 01.01.2008
astfel cum s-au modificat prin OUG 106/ 04.10.2007 pentru modificarea si completarea
Leqii nr. 571/2003 privind Codul fiscal , care precizeaza urmatoarele:

" Masuri de simplificare

(2) Bunurile si serviciile pentru livrarea sau prestarea carora se aplica masurile de
simplificare sunt :

[...]

b) bunurile si / sau serviciile livrate ori prestate de sau catre persoanele pentru
care _s-a _deschis procedura de insolventa, cu exceptia bunurilor livrate Tn cadrul
comertului cu amanuntul;”

“ (3) Pe facturile emise pentru livrarile de bunuri prevazute la alin. (2) furnizorii sunt
obligati sa Tnscrie mentiunea "taxare inversa", fara sa inscrie taxa aferenta. Pe facturile
primite de la furnizori, beneficiarii vor inscrie taxa aferenta, pe care 0  evidentiaza atat
ca taxa colectata, cat si ca taxa deductibila in de  contul de taxa . Pentru operatiunile
supuse masurilor de simplificare nu se face plata taxei intre furnizor si beneficiar.

(5) De aplicarea prevederilor prezentului articol sunt responsabili atat
furnizorii/prestatorii, cat si beneficiarii. In situatia in care furnizorul/prestatorul nu a
mentionat " taxare inversa " in facturile emise pentru bunurile/serviciile care se
incadreaza la alin. (2), beneficiarul este obligat sa aplice taxare inversa, sa nu faca
plata taxei catre furnizor / prestator, sa inscrie din proprie initiativa mentiunea "
taxare inversa " in factura si sa indeplineasca obl  igatiile prevazute la alin. (3). "

Din coroborarea textelor de lege invocate anterior, se retine ca inregistrarea unor
cheltuieli care nu au la baza un document justificativ si prin care nu se poate face dovada
efectuarii de operatiuni economice, precum si cele care au la baza un document emis de
un contribuabil inactiv, sunt considerate cheltuieli nedeductibile la calculul profitului
impozabil .

Totodata, rezultda ca nu sunt luate in considerare de autorit atile fiscale
tranzac tiille efectuate cu un contribuabil declarat inactiv prin ordin al pre sedintelui
Agentiei Nationale de Administrare Fiscal a.

Referitor la exercitarea dreptului de deducere a taxei, se retine ca orice persoan a
impozabil a trebuie s a justifice dreptul de deducere , in functie de felul operatiunii,
pentru taxa pe valoarea adaugata datorata sau achitata, aferent bunurilor care i-au fost
livrate sau urmeaza sa ii fie livrate, si pentru prestarile de servicii care i-au fost prestate
ori urmeaza sa i fie prestate de o alta persoana impozabila, cu factur a fiscal a, care este
documentul de finregistrare in evidenta contabila si care trebuie s a cuprind a
informa tiile prev azute la art. 155 alin. (5) .

Astfel, art.155, alin.5 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, rep. cu
modificarile si completarile ulterioare, stipuleaza urmatoarele :

"(5) Factura cuprinde Tn mod obligatoriu urmatoarele informatii:

a) numarul de ordine, in baza uneia sau mai multor serii, care identifica factura in
mod unic;
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b) data emiterii facturii;

c) denumirea/numele, adresa si codul de inreqistrare prevazut la art. 153, dup a
caz, ale persoanei impozabile care emite factura ;

d) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare prevazut la art. 153, ale
reprezentantului fiscal, Tn cazul in care furnizorul/prestatorul nu este stabilit Tn Roméania si
si-a desemnat un reprezentant fiscal, daca acesta din urma este persoana obligata la

plata taxei....]"
De asemenea se retine ca masurile de simplificare se aplica pentru bunurile si /

sau_serviciile livrate ori prestate de sau catre persoanele pentru care s-a deschis
procedura de insolventa.

Analizand constatarile inscrise in raportul de inspectie fiscalda si decizia de
impunere, rezulta ca petenta a inregistrat pe cheltuieli (ct. 6022 si ct. 6024), contravaloare
produse (motorina si piese auto), achizitionate in baza facturilor emise de diversi furnizori
din tara, care fie sunt contribuabili inactivi, fie sunt societati radiate sau in insolventa, sau
inregistrarea acestora in contabilitate s-a facut in baza unor facturi ce nu au inscris codul
valabil de TVA al furnizorului.

Astfel, in ceea ce priveste inregistrarea in evidenta contabild a unor operatiuni
economice, art.6 din Legea contabilitatii nr.82/1991, cu modificarile si completarile
ulterioare, precizeaza :

“ (1) Orice operatiune economico-financiara efectuata se consemneaza 1in
momentul efectuarii ei intr-un document care sta la baza Tinregistrarilor in
contabilitate, dobandind astfel calitatea de docume nt justificativ .”

(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrarilor in contabilitate
angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat si aprobat, precum si a
celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupa caz .”

Rezultd asadar ca efectuarea de inregistrari in evidenta contabild poate fi
efectuata numai in baza unor documente justificative si acestea angajeaza raspunderea
persoanelor care le-au intocmit, vizat si aprobat .

Referitor la operatiunile economice inscrise in documentele justificative si
inregistrate n evidenta contabild, Ordinului 1850/14.12.2004 privind registrele si
formularele financiar-contabile, la pct.1 si pct.2 din Normele metodologice de intocmire gi
utilizare a registrelor si formularelor comune pe economie privind activitatea financiara si
contabila, stipuleaza :

“1. Persoanele prevazute la art. 1 din Legea contabilitii nr. 82/1991, republicata,
consemneaza operatiunile economico-financiare, Th momentul efectuarii lor, 1in
documente justificative, pe baza carora se fac inregistrari in jurnale, fise si alte
documente contabile, dupa caz .

2. Documentele justificative trebuie s a cuprind a urmatoarele elemente
principale :

- denumirea documentului ;
- denumirea si, dupa caz, sediul unitatii care intocmeste documentul ;
- numarul documentului si data intocmirii acestuia ;

-mentionarea partilor care participa la efectuarea operatiunii economico-financiare
(cand este cazul) ;
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- continutul operatiunii economico-financiare gi, atunci cand este necesar, temeiul
legal al efecturii acesteia ;

- datele cantitative si valorice aferente operatiunii economico-financiare efectuate ;

- numele si prenumele, precum si semnaturile persoanelor care raspund de
efectuarea operatiunii economico-financiare, ale persoanelor cu atributii de control
financiar preventiv si ale persoanelor in drept sa aprobe operatiunile respective, dupa
caz,

- alte elemente menite s a asigure consemnarea complet a a operatiunilor
efectuate.

Documentele care stau la baza inregistrarilor in contabilitate pot dobandi calitatea
de document justificativ numai in conditiile Tn care furnizeaza toate informatiile prevazute
de normele legale in vigoare.

Incepand cu 01.01.2009, aceste prevederi au fost preluate in anexa 1, pct. A, alin.
1, 2 si 3 din OMEF nr. 3512/ 2008 privind documentele financiar-contabile, astfel :

"A. Norme generale

Persoanele prevazute la art. 1 din Legea contabilitatii nr. 82/1991, republicat,
consemneaza operatiunile economico-financiare, in momentul efecturii lor, in documente
justificative, pe baza carora se fac inregistrari in contabilitate (jurnale, fie si alte
documente contabile, dup caz).

2. Documentele justificative trebuie sa cuprinda urmatoarele elemente principale :
- denumirea documentului;

- denumirea/numele si prenumele si, dupa caz, sediul/ adresa persoanei juridice/
fizice care Intocmeste documentul,

- numarul documentului si data intocmirii acestuia;

- mentionarea partilor care participa la efectuarea operatiunii economico-financiare
(cand este cazul);

- continutul operatiunii economico-financiare si, atunci cand este necesar, temeiul
legal al efectuarii acesteia;

- datele cantitative gi valorice aferente operatiunii economico-financiare efectuate,
dupa caz;

- numele si prenumele, precum si semnaturile persoanelor care raspund de
efectuarea operatiunii economico-financiare, ale persoanelor cu atributii de control
financiar preventiv si ale persoanelor in drept sa aprobe operatiunile respective, dupa
caz;

- alte elemente menite s a asigure consemnarea complet a a operatiunilor
efectuate.

Documentele care stau la baza inregistr arilor in contabilitate pot dobandi
calitatea de document justificativ numai in condi  tile in care furnizeaz a toate
informa tiile prev azute de normele legale Tn vigoare.

3. In cuprinsul oric &rui document emis de c &tre o societate comercial &
trebuie sa se mentioneze si elementele prev azute de legisla tia din domeniu |,
respectiv forma juridica, codul unic de inreqistrare si capitalul social, dup caz."
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Fata de prevederile legale invocate, rezultd ca documentele justificative trebuie sa
cuprinda urmatoarele elemente principale : denumirea documentului ; denumirea/numele
si prenumele si, dupa caz, sediul/ adresa persoanei juridice/ fizice care intocmeste
documentul ; numarul documentului gi data intocmirii acestuia ; mentionarea partilor care
participa la efectuarea operatiunii economico-financiare (cand este cazul);etc.

Deasemenea, se retine ca documentele care stau la baza inregistrarilor in
contabilitate pot dobandi calitatea de document justificativ numai Tn conditile in care
furnizeaza toate informatiile prevazute de normele legale in vigoare.

Totodata, rezultd ca in cuprinsul oricarui document emis de catre o societate
comerciala trebuie sé se mentioneze si elementele prevazute de legislatia din domeniu,
respectiv forma juridica, codul unic de inregistrare  si capitalul social, dup caz.

Fata de situatia de fapt prezentata si documentele aflate la dosarul cauzei, rezulta
ca in perioada verificata societatea contestatoare a inregistrat in conturile de cheltuieli
6022 si 6024 aprovizionari de produse reprezentand motorina si piese auto de la
urmatorii furnizori :

-SCR.......... SRL Rm. Valcea, CUI ....... ;
-SC TSC Impex .... M....... , judetul Arges, CUI ........ ;
-SCH........ SRL Braila, CUI ............

Relativ la SC R............ SRL Rm.Valcea, s-a constatat ca pe facturile emise de
acesta apar inscrise alte coduri fiscale, decat cel valabil atribuit furnizorului, din care se

retin cateva exemple: ..., ..., ..., ooy v

De asemenea, organele de inspectie fiscala au procedat la analiza dosarului fiscal
existent la AFP Rm. Vélcea, de unde a rezultat ca SC R......... SRL este in insolventa

incepand din data de 26.02.2007 conform sentintei nr. 191 din aceeasgi data.

Din declaratia pe propria raspundere data de lichidatorul numit, in persoana d-lui C.M.,
inregistrata la AFP Rm. Valcea sub nr. .../ 12.01.2009, rezulta ca SC R.... SRL nu a
desfagsurat activitate de la data deschiderii procedurii insolvenfei pand la data de
31.12.2008.

Totodata, din deconturile de TVA si declaratiile cod 100 depuse de SC R..... SRL
pentru anul 2008, inregistrate la AFP Rm. Valcea sub nr. .../18.04.2008, .../16.07.2008,
..../14.02.2008, ..... /12.01.2009 respectiv ..../03.04.2009, rezultd ca societatea nu a
efectuat achizitii si nici livrari de bunuri in aceasta perioada.

Astfel, Tn situatia data, organele de inspectie fiscala au retinut ca SC R... SRL prin
lichidatorul sau nu Tsi insugeste tranzactiile inregistrate de SC XX SRL aferente perioadei
dinainte de data radierii (2008), neavand inregistrate si nici declarate nici intrari, nici iesiri
ale bunurilor respective.

In ceea ce priveste documentele datate dupa radierea furnizorului SC R...
SRL(14.04.2009), rezulta ca acesta nu mai avea dreptul de a emite facturi intrucat nu mai
exista, si astfel acestea nu mai indeplinesc calitatea de documente justificative pentru a fi
inregistrate in contabilitate.

Relativ la facturile fiscale emise de SC TSC Impex ....... SRL M......... , judetul
Arges, inregistrate de SC XX SRL Rm. Valcea, se retine ca pe acestea apar inscrise alte
coduri de identificare fiscala, cum arfi: ..., ..., ..., .., .., .., ..., ... — coduri de TVA invalide.

Referitor la SC H.... SRL Braila, cel de -al treilea furnizor cu care petenta a avut
relatii comerciale, comisarii din cadrul Garzii Financiare - sectia Valcea au constatat ca
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facturile emise de acesta nu au inscris codul de inreqistrare al furnizorului, fiind incheiata
Tn acest sens, nota de constatare in data de 14.04.2010.

Nota de constatare in cauza a fost comunicata organelor de inspectie fiscala din
cadrul Directiei Finantelor Publice a judetului Vélcea - Activitatea de Inspectie Fiscala
(adresanr. ..../ 19.04.2010 existenta in copie la dosarul cauzei), impreuna cu xerocopii de
pe aceste documente, urmare careia a fost initiatd procedura de verificare fiscala la
operatorul economic in cauza.

Mai mult decat atat, se retine ca la data de 09.04.20009, societatea a fost
declarata inactiva prin OP - ANAF nr. 363/ 25.03.2009 (pozitia nr.83 din lista anexa),
publicat in M.O. nr. 236/ 09.04.2009, iar la data de 05.08.2009, societatea a fost radiat a.

Fata de cele anterior precizate, se retine ca petenta a inregistrat in evidenta
contabila facturi fiscale Tntocmite de trei societati comerciale, care nu indeplinesc
calitatea de document justificativ, intrucat pe acestea sunt inscrise alte coduri de

identificare fiscala decat cele ale furnizorilor respectivi ori acestea nu sunt inscrise deloc.

n plus, dupa data declararii ca inactive (SC H.... SRL), inclusiv dup& data radierii
(SC R.... SRL, SC H.... SRL), furnizorii nu mai aveau dreptul de a emite facturi, astfel ca
documentele primite (facturile) nu indeplinesc conditia de document justificativ pentru a
putea fi inregistrate in contabilitate.

Drept urmare, acestea nu pot fi considerate documente justificative care sa stea la
baza inregistrarilor in contabilitate in sensul dispozitiilor legale mai sus mentionate, astfel
incit SC XX SRL sa beneficieze de drept de deducere a cheltuielilor inscrise in acestea,
in suma totala de .... lei.

In contestatia formulata petenta considera ca cheltuielile efectuate au la baza
documente justificative, facturile fiscale fiind completate potrivit legii si, mai mult,
produsele achizitionate au intrat in gestiunea societatii, aspect necontestat de catre
organul de control.

Faptul ca furnizorul societatii isi declara sau nu veniturile realizate sau ca
operatiunile pe care acesta le efectueaza sunt sau nu consemnate in contabilitatea
acestuia nu poate fi imputabil societatii atata timp cat operatiunea s-a realizat si acesta
(furnizorul) a eliberat un document de provenienta legala (factura fiscala).

Aceste sustineri nu poate fi retinute in solutionarea favorabila a contestatiei intrucat
potrivit temeiului legal invocat anterior (Legea nr.82/1991 a contabilitatii) respectiv
realitatea operatiunilor este strans legata de identificarea furnizorului si a activitatii

desfasurate de acesta.

Ori, potrivit celor anterior prezentate, tocmai datorita faptului ca facturile de
achizitie nu contin codurile de identificare ale furnizorilor, sau aceste coduri sunt altele
decat cele corecte, precum si intrucat unele dintre facturi au fost emise dupa data intrarii
in insolventa sau dupa data radierii societatilor furnizoare, acestea nu pot fi considerate

documente justificative in baza carora cheltuielile sa poata fi inregistrate in contabilitate.

Tot in acest sens, sunt si dispozitiile Deciziei V a Inaltei Curtii de Casatie si Justitie
din 15 ianuarie 2007, publicata in monitorul Oficial nr. 732/30.10.2007.

Potrivit acesteia “ [..] nu poate fi diminuata baza impozabila la stabilirea impozitului
pe profit daca documentele justificative nu contin sau nu furnizeaza toate informatiile
prevazute de dispozitiile legale in vigoare la data efectuarii operatiunii.”

Ca urmare, apararea contestatoarei formulata prin contestatie nu este relevanta si
suficienta pentru a demonstra deductibilitatea la calculul profitului impozabil a cheltuielilor
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cu bunurile inscrise in facturi, ce nu au calitatea de documente justificative potrivit
considerentelor retinute mai sus.

In concluzie , fatd de situatia de fapt si de drept prezentatd, organele de
solutionare a contestatiei retin ca 1n mod corect nu s-a acordat drept de deducere a
cheltuielilor in suma de ... lei.

In ceea ce priveste taxa pe valoare addugatd in suma totala de .... lei potrivit
situatiei de fapt inregistrata se retine ca petenta si-a exercitat dreptul de deducere al taxei
inscrisa in facturi ce nu au calitatea de document justificativ potrivit legii.

Astfel se retine ca potrivit dispozitiilor legale ce reglementeaza acest tip de taxa
pentru a benficia de drept de deducere, petenta trebuia sa justifice acest drept cu
factur a fiscal a, emisa de o_altd persoana impozabila, factura ce trebuie sa cuprinda
informatiile prevazute la art.155, alin. (5).

Totodata aceasta nu a aplicat masurile de simplificare in cazul achizitiilor de bunuri
efectuate de la furnizori inactivi sau radiati.

Potrivit temeiului de drept prezentat, respectiv art.160, alin alin 2, lit.b), alin 3 si alin
5 din Legea 571/2003 privind Codul fiscal se retine ca pe facturile emise pentru livrarile
de bunuri si / sau serviciile livrate ori prestate furnizorii sunt obligati sa Tnscrie mentiunea "
taxare inversa ", fara sa inscrie taxa aferenta iar pe facturile primite de la furnizori,
beneficiarii vor inscrie taxa aferenta, pe care o evidentiaza atat ca taxa colectata, cat si
ca taxa deductibila in decontul de TVA.

In cazul in care nu au fost aplicate masurile de simplificare prevazute de lege,
organele fiscale vor obliga furnizorii/prestatorii i beneficiarii la rectificarea
operatiunilor gi aplicarea taxarii inverse conform prevederilor din prezentele norme.

Totodata, in situatia in care organele fiscale competente, cu ocazia verificarilor
efectuate, constata ca nu au fost aplicate masurile de simplificare prevazute de lege, vor
obliga beneficiarii la efectuarea inregistrarii con tabile 4426 = 4427 si inregistrarea
in decontul de taxa pe valoarea adaugata intocmit |  a finele perioadei fiscale in care
controlul a fost finalizat, la randurile de regular izari.

Avand in vedere situatia de fapt prezentata se retine ca SC XX SRL nu a aplicat
masurile de simplificare pentru achizitiile de produse reprezentand piese auto $i motorina
din perioada 01.01.2008 - 13.04.2009, in suma totala de ... lei cu TVA aferenta de .. lei,
furnizate de SC R... SRL Rm. Valcea, desi conform Sentintei Civile nr. .. din 26.02.2007,
a Tribunalului Valcea, Sectia Comerciala de Contencios Administrativ,_s-a dispus pentru
societatea furnizoare deschiderea procedurii _simplificate incepdnd cu data de
26.02.2007.

In mod similar, societatea contestatoare nu a aplicat masurile de simplificare
pentru achizitile de produse (piese auto si motorind) efectuate in perioada 27.10.2009
-31.12.2009 n suma totala de ... lei cu TVA aferenta de .. lei, de la SC TSC Impex ...
SRL M..., judetul Arges, desi conform Sentintei Civile nr. ... din 27.10.2009,a Tribunalului
Arges, Sectia Comerciala de Contencios Administrativ,_s-a decis deschiderea procedurii
simplificate, incepand cu data de 27.10.2009, pentru societatea furnizoare .

Totodata, nu au fost aplicate masurile de simplificare pentru achizitile de motorina
efectuate in baza facturii fiscale nr. ../18.03.2009 in suma totala de .. lei cu TVA aferenta
de .._lei, de la SC H... SRL Braila, desi conform Sentintei Civile nr. ... din ...12.2008, a
Tribunalului Braila, Sectia Comerciala de Contencios Administrativ, s-a decis deschiderea
procedurii simplificate, incepand cu data de 03.12.2008, pentru societatea furnizoare .
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In atare situatie, rezultd ca, intrucat pe facturi furnizorul nu a mentionat "taxare
inversa", beneficiarul SC XX SRL I... avea obliga tia de a inscrie din proprie ini tiativa
aceasta mentiune, de a nu face plata taxei ¢ atre furnizor si de a eviden tia taxa atat
ca taxa colectat a cat si ca tax a deductibil a.

In_concluzie , se retine ca intrucat petenta nu a aplicat masurile de simplificare
prevazute de legislatia in vigoare in perioada 01.01.2008 - 31.12.2009, pentru achizitiile
efectuate de la persoane inregistrate in scopuri de TVA in perioada in care pentru
acestea s-a deschis procedura insolventei, rezulta ca in mod corect organele de inspectie
fiscala nu au acordat drept de deducere a taxei pe valoare adaugata aferenta acestor
facturi.

In acest context legal si tinand cont de faptul c&, in speta, pe facturi au fost inscrise
coduri de identificare fiscala eronate, ori societatile furnizoare figureaza ca firme inactive
sau radiate, se retine ca acestea nu reprezinta documente justificative de inregistrare in
contabilitate si pe cale de consecinta petenta nu beneficiaza de drept de deducere a TVA
inscrisa in acestea, din urmatoarele considerente :

Ca principiu general, taxa pe valoarea addugatéa este rezultatul aplicarii, la nivelul
fiecarui stadiu al productiei sau comercializarii, la valoarea addugata, adica la plusul de
valoare conferit produsului sau serviciului considerat. Aplicarea la valoarea addugatd se
face de asa maniera incat la sfarsitul ciclului industrial si/sau comercial parcurs de un
bun, indiferent de durata ciclului, cheltuiala fiscald totald care a grevat acest bun
corespunde taxei calculate asupra prefului de vanzare suportate de consumator.

Cu alte cuvinte, pentru a se facilita calculul si colectarea, cota TVA se aplica la
preful de vanzare al bunurilor sau serviciilor comercializate. Cum TVA intervine la fiecare
stadiu al unei filiere de producfie sau comercializare, dar si pentru a se evita efectul
cumulativ al impozitarii in cascada, trebuie dedusa din TVA incasata (colectatd) de la
clienfi, TVA platita furnizorilor, pentru cumparéarile de bunuri sau servicii.

Astfel, atunci cand o societate factureaz & TVA clientului s &u, ea acfioneaz a in
contul statului, ¢ &ruia va trebui s a-i plateasca diferen fa intre TVA colectat & de la
clien fi si TVA pl atita furnizorilor s ai care, la randul lor, au procedat la colectarea i
varsarea (virarea) TVA la bugetul statului.

Din cele de mai sus se retine cd TVA se bazeaza pe principiul sau mecanismul
deductibilitdtii pentru aplicarea cdruia fiecare subiect calculeazd taxa asupra preturilor
bunurilor vandute sau serviciilor prestate si deduce taxa care a grevat costul elementelor
constitutive ale acestui pret.

Ori, In raport de situatia de fapt prezentata anterior, furnizorii societatii SC XX SRL
fie sunt societati inactive sau radiate (deci nu au cod valid de TVA), fie au inscris pe
documente alte coduri de identificare fiscala decat cele valabil atribuite furnizorilor in
cauza si in consecinta, nu se poate porni de la premiza ca acestea au colectat TVA si
si-au achitat obligatia la bugetul general consolidat al statului, astfel incat potrivit
principiului general descris mai sus petenta sa aiba dreptul sa isi deduca TVA aferenta
achizitiilor efectuate de la furnizorii in numele carora au fost emise facturile fiscale in
cauza.

In concluzie , fatd de situatia de fapt si de drept prezentatd, organele de
solutionare a contestatiei retin ca 1n mod corect nu s-a acordat drept de deducere a
cheltuielilor Tn suma totala de ... lei pentru perioada 07.03.2006 - 31.12.2009 si a taxei pe
valoarea adaugata in suma ... lei pentru perioada 01.01.2008 - 28.02.2010, intrucat
facturile in cauza nu indeplinesc calitatea de document justificativ potrivit legii .
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Astfel, avand in vedere pierderea fiscala cumulata inregistrata de petenta la
31.12.2009 in suma de ... lei, rezulta ca in mod legal s-a stabilit un profit impozabil de ...
lei (... - ...) cu un impozit pe profit aferent de .. lei (.. X 16%), datorat pentru anul 2009.

Intrucat societatea a declarat si virat pentru anul 2009 impozit minim de .. lei,
rezulta in sarcina sa un impozit suplimentar de plata in suma de .. lei (... - ...).

Avand in vedere situatia de fapt si de drept prezentata, se retine ca organele de
control in mod legal au stabilit ca datorata in sarcina SC XX SRL diferenta suplimentara
de impozit pe profit in suma de ... lei gsi TVA in suma de ... lei, sustinerile petentei
aparand ca neintemeiate pentru acest capat de cerere.

2) In ceea ce prive ste accesoriile in sum & totala de .. lei, din care : .. lei
aferente taxei pe valoarea ad augata suplimentara si .. lei aferente impozitului pe
profit suplimentar, cauza supusa solutionarii este daca acestea sunt legal datorate in
conditiile in care potrivit considerentelor prezentate la punctul 1) s-au retinut ca legal
stabilite in sarcina contribuabilui impozitul pe profit suplimentar in suma de .. lei si taxa pe
valoarea adugata suplimentara in suma de ... lei .

in fapt, potrivit Deciziei de impunere nr. ../ ...04.2010, organele de inspectie
fiscala au calculat Tn sarcina petentei majorari de intarziere in suma totala de .. lei, din
care aferente impozitului pe profit in suma de .. lei si aferente taxei pe valoarea adaugata
in suma de .. lei .

In drept

Art. 119 alin (1) din O.G. nr. 92 / 2003 rep. la data de 31.07.2007 privind Codul de
procedura fiscala, precizeaza :

“(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a
obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest term  en majorari de intarziere.

De asemenea, prevederile art. 120 din acelasi act normativ, alin. (1) si (7),
referitoare la calculul si nivelul majorarii de intarziere, stipuleaza :

“(1) Majorarile de intarziere se calculeaza pentru f iecare zi de intarziere,
ncepand cu ziua imediat urmatoare termenului de sc ~ adenta si pana la data stingerii
sumei datorate, inclusiv.

[.]

(7) Nivelul majorarii de intarziere este de 0,1% pentru fiecare zi de intarziere, si
poate fi modificat prin legile bugetare anuale".

Potrivit prevederile legale sus mentionate, rezultd ca Tin situatia in care
contribuabilii nu isi achita obligatiile de plata datorate bugetului de stat in termenul legal
prevazut de lege, acestia datoreaza totodata si majorari de intarziere, al caror nivel este
de 0,1% pentru fiecare zi de intarziere, calculate de la scadenta obligatiei de plata
constand in impozite, taxe, contributii si alte venituri ale bugetului general consolidat si
pana la data stingerii acestora inclusiv prin modalitatile prevazute de lege.

Avand in vedere faptul cd majorarile si penalitatile de intarziere reprezinta o
masura accesorie in raport cu debitul care le-a generat, conform principiului de drept
“accesorium sequitur principale “ si intrucat potrivit considerentelor retinute anterior, in
sarcina petentei s-a stabilit ca legal datorata TVA in suma de .. lei si impozit pe profit in
suma de .. lei, pe cale de consecinta rezulta ca petenta datoreaza si accesoriile aferente
in suma totala de .. lei, din care : ... lei aferente taxei pe va loarea adaugata
suplimentara si ... lei aferente impozitului pe profit suplimenta  r.
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Referitor la susfinerea petentei potrivit careia din cuprinsul actelor contestate nu
rezultd modul in care majorarile de intarziere au fost calculate, modalitatea in care sunt
transpuse in cuprinsul deciziei de impunere, fiind incalcate astfel dispozitile art. 119 si
art. 120 Cod procedura, fiscala, organele de solutionare retin urmatoarele :

- in Raportul de inspectie fiscala nr. ... incheiat la data de ..04.2010, in baza careia
a fost emisa decizia de impunere, la pagina 10 este mentionat faptul ca modul de calcul
al majorarilor in ceea ce priveste taxa pe valoare adaugata este prezentat in detaliu in
anexa nr. 4, pag. 1 si 2; la Cap. VII "Anexe" al raportului de inspectie sunt prevazute (la
ultimul punct) : "anexa nr. 1 - 4 privind diminuare pierdere, calcul profit suplimentar,
calcul TVA suplimentar si accesorii suplimentare TVA",

- deasemenea, la punctul 5 "Dispozitii finale" al Deciziei de impunere nr. .../
...04.2010 emisa in baza raportului de inspectie, sunt inscrise urmatoarele mentiuni : "la
prezenta Deciziei de impunere se anexeaza Raportul de inspectie fiscala care, impreun a
cu anexele, contine 22 pagini";

- conform anexei privind calculul accesoriilor la TVA, rezultda ca acestea au fost
calculate pe sold, potrivit normelor legale, de la scadenta obligatiei de plata si pana la
data stingerii acestora, functie de plati si de obligatia inregistratéd de contribuabil in luna,
si anume : de rambursat (cu semnul minus), de plata (cu semnul plus) , fiind respectate
intocmai prevederile legale date in acest sens.

- In ceea ce priveste majorarile de intarziere calculate pentru debitul suplimentar in
suma de ... lei reprezentand impozit pe profit, la pagina 6 din raportul de inspectie fiscala
mentionat, se detaliaza in mod concludent procedeul de calcul al acestora, astfel:

" ... leix0,1% x (26.02.2010 - 30.04.2010) 64 zile = ... lei"

Avand in vedere cele prezentate, se retine ca accesoriile in suma totala de .. lei,
reprezentand : majorari de intarziere aferente TVA in suma de ... lei si majorari de
intarziere aferente impozitului pe profit in suma de .. lei, au fost corect stabilite in sarcina
petentei, sustinerile petentei aparand ca neargumentate si neintemeiate, organele de
solutionare urmand sa se pronunte in consecinta si la acest capat de cerere.

Avand in vedere considerentele retinute mai sus si in temeiul art. 206 alin.1 lit. c) si
d), art.209 alin.(1) lit.a), art.211 si art.216 alin.(1) din OG92/2003 privind Codul de
Procedura Fiscala rep. la 31.07.2007 se:

DECIDE
Respingerea in totalitate a contestatiei formulata de SC XX SRL din localitatea I...,
judetul Vélcea, ca neintemeiata pentru suma totala de ... lei Ron din care : ... lei taxa pe

valoarea adaugata, .. lei impozit pe profit, .. lei accesorii aferente taxei pe valoare
adaugata si .. lei accesorii aferente impozitului pe profit.

Decizia este definitiva pe cale administrativa si poate fi atacata in termen de 6 luni
de la data comunicarii la Tribunalul Vélcea.

DIRECTOR EXECUTIV,
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