MINISTERUL ECONOMIEI $I FINANTELOR
¢ \J=" NGENTIA NATIONALA DE ADNINISTRARE FISCALA

Directia Generala a Finantelor Publice a iudetului Hunedoara

DECIZIA NR.54/2007
privind solutionarea contestatiei formulata de
SC XSRL din D...

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Hunedoara a fost
sesizata de Directia Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale Timisoara -
Serviciul Antifrauda Vamala, prin adresa nr. .../2007, inregistrata la D.G.F.P. a
judetului Hunedoara sub nr. .../2007 asupra contestatiei formulate de SC X SRL
din D... impotriva Deciziei nr. ...2007 pentru regularizarea situatiei privind
obligatiile suplimentare stabilite la controlul vamal, emisa in baza Procesului
verbal de control nr. .../2007 incheiat de catre D.R.A.O.V. Timigoara, cu privire la
suma totala de ... lei reprezentand :

... lei —diferente de drepturi vamale-taxa pe valoarea adaugata (TVA);
... lei — dobanzi aferente diferentelor de drepturi vamale (TVA);
... lei — majorari de intarziere aferente diferentelor de drepturi
vamale (TVA);
... lei — penalitati de intarziere aferente diferentelor de drepturi
vamale (TVA),

petenta solicitand si suspendarea executarii Deciziei de impunere nr. .../2007
pentru suma de ... lei, reprezentand obligatie fiscala privind TVA, debit si
accesorii.

Referitor la depunerea in termen a contestatiei, Decizia nr.
.../2007 pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite la




controlul vamal emisa in baza Procesului verbal de control nr. .../2007 a fost
inregistrat la petenta sub nr. .../2007.

Contestatia a fost depusa atat la D.G.F.P. a judetului Hunedoara,
fiind inregistrata sub nr. .../2007, céat si la D.R.A.O.V. Timisoara, fiind inregistrata
sub nr. .../2007 .

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute
de art. 206, 207 si art. 209 alin. (1) lit. a) din ORDONANTA ‘GUVERNULUI
ROMANIEI Nr. 92 din 24 decembrie 2003, republicatid, cu modificarile si
completarile ulterioare, Directia Generala a Finantelor Publice a judetului
Hunedoara, prin Biroul de Solutionare a Contestatiilor, este investita sa se
pronunte asupra contestatiei depusa de SC X SRL.

l. Prin contestatia formulata, SC X SRL invoca in sustinerea
cauzei urmatoarele argumente :

Petenta arata ca organele de control vamal au invocat, fara nici
o legatura si discernamint cu starea de fapt fiscala, prevederile Legii 84/2001,
cu modificarile si completarile ulterioare, si ale art 9, alin |, lit e., coroborate cu
cele ale art. 10, lit. d, din Legea 345/2002.
Prin invocarea eronata a prevederilor art. 148 pct. | din Legea nr.

141/1997, au stabilt drepturi vamale constand in TVA (debit) in suma de ... lei si
accesorii (dobinzi, penalitati, majorari) pentru neefectuarea platii in suma totala
de ... lei, fara a preciza in sustinere, in decizie, codul corect al marfurilor,
regimul vamal si temeiul de drept legal al incadrarii din punct de vedere al
nasterii obligatiei fiscale privind TVA a marfurilor CARTI DE POVESTI, ce au
facut obiectul declaratiilor vamale incriminate, incalcindu-se astfel grav de catre
organele de control vamal, prin aceste omisiuni, prevederile art. 43 din OG
92/2003 republicata - codul de procedura fiscala, Continutul si motivarea actului
administrativ fiscal ,MOTIVELE DE FAPT" si ,TEMEIUL DE DREPT" al actului
administrativ fiscal.

In fapt, petenta sustine ca a importat cu declaratile vamale nr. |
...1.2002, 1 .../2002 si | .../2003, CARTI DE POVESTI si CARTI PENTRU
COPII, in vederea comercializarii.

Peteta precizeaza ca in cele trei declaratii vamale, la punctul
,Descrierea marfii" a fost declarat corect felul marfii importate, respectiv ,CARTI
DE POVESTY”, respectiv “CARTI PENTRU COPII”.



in ce priveste punctul ,Codul mérfurilor" din declaratie vamala, din
eroare comisionarul vamal a declarat codul marfurilor de la regimul vamal al
marfurilor importate de catre unitatile de invatamint.

Operatiunea de vamuire efectiva a fost controlata si efectuata de
catre organele vamale pentru marfurile ,CARTI DE POVESTI”, respectiv “CARTI
PENTRU COPII”, conform marfurilor importate efectiv si a documentelor legale
de provenienta a acestora.

In drept, petenta invoca :

- Art. 141 (1-2), Art. 148 din Legea 141/1997 privind Codul vamal al Romaniei

- Art. 9 (1-2), Art. 10 (1) d) si Art. 40 Legea 345 din 01 iunie 2002, privind taxa
pe valoarea adaugata

- Art. 13, Art. 43, Art. 63 si Art. 64 din Ordonanta 92/2003, republicata, privind
Codul de procedura,

Fata de dispozitile legale mai sus invocate, in concluzie, petenta
precizeaza urmatoarele:

-societatea a importat CARTI DE POVEST], respectiv CARTI PENTRU COPII
in vederea comercializarii, declarind corect felul marfii, ,,CARTI PENTRU
COPII”, respectiv ,,CARTI DE POVESTI”, dupa cum rezulta din facturile
prezentate organului fiscal si din declaratiile vamale;

-datoria vamala a luat nagtere in momentul inregistrarii declaratiei vamale;
-cuantumul drepturilor de import au fost stabilite pe baza elementelor de taxare
din momentul nasterii datoriei vamale;

-la data nasterii datoriei vamale, conform declaratilor depuse sunt scutite de
taxa pe valoarea adaugata: , j) editarea, tiparirea si/sau vanzarea de manuale
scolare si/sau de CARTI, exclusiv activitatea de publicitate; -art.9 (2) j din
legea 345/2002 si importul de bunuri a caror livrare este scutita de taxa
pe valoarea adaugata in interiorul tarii -art 10 (1) d din aceeasi lege.
-Documentele justificative si  evidentele contabile ale societati  au
constituit probe la stabilirea bazei de impunere, in acest sens petenta sustine ca
a prezentat organului de control atit facturile de achizitie a marfii cit si
centralizatorul facturilor, a avizelor de axpeditie catre clientii nogtri a marfii in
cauza, de unde rezulta cu certitudine si fara echivoc faptul ca marfa in cauza a
fost ,carte" (anexe).

-Daca, COMISIONARUL VAMAL ar fi facut incadrarea corecta a cartilor in codul
marfurilor 4200-418, societatea TOT NU AR FlI TREBUIT SA
PLATEASCA TVA, pentru ca si pentru acest cod vamal TVA este ZERO, deci
statul nu a fost cu nimic pagubit la importurile in discutie.

-Organul de control nu a motivat decizia de impunere pe baza de probe sau
constatari proprii.

-Organul de control nu a precizat temeiul de drept pe baza caruia a stabilit
obligatia fiscala privind TVA.



in fond, petenta solicita admiterea contestatiei asa cum a fost
formulata, anularea deciziei nr. .../2007 pentru regularizarea situatiei privind
obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal, prin care au fost stabilite
abuziv obligatii fiscale in suma de ... lei, cit si a procesului verbal de control nr.
.../2007, incheiat de Directia Regionala Vamala Timisoara/Serviciul Antifrauda
Vamala.

De asemenea, petenta solicita, in baza art. 185 din OG 92 / 2003
privind Codul de Procedura Fiscala si a HG nr. 1050 / 2004 de aprobare a
Normelor Metodologice aplicare a OG 92 / 2003, suspendarea executarii
Deciziei de impunere nr. .../2007 pentru suma de ... lei, reprezentand obligatie
fiscala privind TVA, debit si accesorii.

Il. Prin Decizia nr. ../2007 pentru regularizarea situatiei
privind obligatiile suplimentare stabilite la controlul vamal, emisa in baza
Procesului verbal de control nr. .../2007 incheiat de catre D.R.A.O.V.
Timigoara, organele vamale si-au motivat verificarea astfel :

in urma verificarilor efectuate organele de control au constatat
urmatoarele:

In perioada supusa controlului SC X SRL a efectuat un numar de
20 operatiuni vamale de import.

Bunurile importate constau din carti illustrate si carti de povesti
destinate copiilor gi au fost incadrate la pozitia tarifara 49019900.

Referitor la marfurile care constituie obiectul declaratiilor vamale
nr. 1 .../2002, | .../2002 si | .../2003 s-a constatat ca regimul vamal sub care
au fost importate marfurile, respectiv 4000-062, a fost acordat eronat,
deoarece acest regim este aplicabil marfurilor importate de catre unitatile si
institutiile de invatamant.

Referitor la scutirea de TVA pentru bunurile importate prin aceste
doua operatiuni in regimul vamal mai sus precizat (4000-062), prevederile
art.9, alin.l, lit.e) coroborate cu cele ale art. 10, lit.d) din Legea 345/2002,
acorda scutiri de TVA atat in interiorul tarii cat si la import doar pentru unitatile
de invatamant.

Deoarece SC X SRL nu este unitate de invatamant aceasta nu
poate beneficia de scutire de la plata TVA pentru care marfurile au fost
importate.

Drept urmare, organele de control vamal au stabilit in sarcina
contestatoarei TVA suplimentara in suma de ... lei si accesorii (dobanzi,
penalitati, majorari) in suma totala de ... lei



lll. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei,
avandu-se in vedere motivatiile contestatoarei, constatarile organelor de
control, precum si actele normative invocate, in raport cu perioada
supusa verificarii, se retin urmatoarele :

SC X SRL, are cu sediul in ..., str. ..., nr. .., inmatriculata la ORC
subnr.J .../ .../ ... si avand CUI nr ..., atribut RO, reprezentata prin SC Y SRL al carei
administrator este dl. ing. ...

lll.1 Referitor la capatul de cerere in suma de ... LEl reprezentand
diferente de drepturi vamale - taxa pe valoarea adaugata, Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului Hunedoara, prin Biroul de
Solutionare a Contestatiilor este investita sa se pronunte daca regimul
vamal sub care au fost importate marfurile, respectiv 4000-062, a fost
acordat eronat, in conditiile in care acest regim este aplicabil marfurilor
importate de catre unitatiile si institutiile de invatamant, SC X SRL nefiind
unitate de invatamant.

in fapt, in urma verificarilor efectuate, organele vamale au
constatat ca in perioada supusa controlului, SC X SRL a efectuat un numar de 20
operatiuni vamale de import.

Referitor la marfurile care constituie obiectul declaratiilor vamale
nr. |.../2002, | .../2002 si | .../2003, s-a constatat ca regimul vamal sub care au
fost importate marfurile, respectiv 4000-062, a fost acordat eronat, deoarece
acest regim este aplicabil marfurilor importate de catre unitatile si institutiile de
invatamant.

Organele vamale au stabilit ca societatea nu poate beneficia de
scutire de la plata TVA pentru marfurile care au fost importate cu declaratiile
vamale nr. | .../2002, | .../2002 si | .../2003, regimul vamal corect fiind 4000-
000, intrucat SC X SRL nu este unitate de invatamant.

in drept, initial prin LEGEA Nr. 84 din 24 iulie 1995, Republicats,
Legea invatamantului, la art. 173 alin. (3) se prevedea:
»ART. 173 (3) Documentatia tehnica si materialele pentru constructii
destinate invatamantului de stat si celui particular acreditat, precum si
achizitionarea de aparatura, utilaje, fond de carte, publicatii si dotari
pentru procesul didactic sunt scutite de T.V.A. si de taxe vamale.”



incepand cu data de 01.06.2002 art. 3 alin.(3) este abrogat prin
art. 40 lit. e) din LEGEA Nr. 345 din 1 iunie 2002 privind taxa pe valoarea
adaugata, care prevede:
»ART. 40 Prezenta lege intra in vigoare la data de 1 iunie 2002, cu exceptia
prevederilor art. 27 alin. (2) care intra in vigoare la data de 1 octombrie
2002. Pe data intrarii in vigoare a prezentei legi se abroga:
...e) prevederile art. 173 alin. (3) din Legea invatamantului nr. 84/1995,
republicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 606 din 10
decembrie 1999, cu modificarile ulterioare;”

Referitor la scutirea de TVA pentru bunurile importate, LEGEA Nr.
345 din 1 iunie 2002 privind taxa pe valoarea adaugata, la art. 9, alin.(1), lit.e),
coroborat cu art.10 lit.d), prevede:
~SUBSECTIUNEA 1 Scutiri in interiorul tarii
ART. 9 (1) Sunt scutite de taxa pe valoarea adaugata urmatoarele activitati
de interes general:
...e) activitatea de invatamant prevazuta la art. 15 alin. (5) din Legea
invatamantului nr. 84/1995, republicata, cu modificarile ulterioare,
desfagurata de unitatile autorizate de Ministerul Educatiei si Cercetarii si
care sunt cuprinse in sistemul national de invatamant, precum si
achizitionarea de catre acestea de documentatie tehnica si materiale de
constructii destinate invatamantului de stat si particular, precum si de
aparatura, utilaje, publicatii si dotari pentru procesul didactic. Sunt, de
asemenea, scutite cantinele organizate pe langa unitatile cuprinse in
sistemul national de invataméant autorizate de Ministerul Educatiei si
Cercetarii;
SUBSECTIUNEA a 2-a Operatiuni scutite la import
ART. 10 Sunt scutite de taxa pe valoarea adaugata:

d) importul de bunuri a caror livrare este scutita de taxa pe valoarea
adaugata in interiorul tarii. Acelasi regim se aplica pentru serviciile
efectuate de prestatori cu sediul sau cu domiciliul in strainatate, pentru
care locul prestarii se considera a fi in Romania, potrivit prevederilor
art.7;”

Ulterior, facilitatile vamale pentru invatdmant sunt reacordate,
prin LEGEA Nr. 520 din 17 iulie 2002 privind aprobarea Ordonantei de urgenta a
Guvernului_nr. 184 / 2001 pentru modificarea si completarea Leqii
invatamantului nr. 84 / 1995, la pct. 2 prevede ca :
»2. La articolul unic, dupa punctul 2 se introduce punctul 3 cu urmatorul
cuprins:

"3. La articolul 173, dupa alineatul (2) se introduce alineatul (3) cu
urmatorul cuprins:




<<(3) Achizitionarea de documentatii tehnice, materiale de constructii,
aparatura, utilaje, publicatii si orice alte dotari necesare procesului de
invatamant, de cercetare stiintifica, precum si activitatilor auxiliare
procesului de invataméant de catre unitatile si institutiile de invatamant
autorizate sau acreditate este scutita de taxe vamale.>>" ”

Deoarece SC X SRL nu este unitate de invatamant, organele
vamale au stabilit ca societatea nu poate beneficia de scutire de la plata TVA
pentru marfurile care au fost importate importatoare cu declaratiile vamale nr. |
.../2002, 1 .../2002 si | .../2003, regimul vamal corect fiind 4000-000.

SC X SRL recunoaste ca: , din eroare comisionarul vamal a
declarat codul marfurilor de la regimul vamal al marfurilor importate de céatre
unitatile de invatamant.”

In aceasta situatie, organele vamale in mod legal au aplicat
prevederile Codului Vamal al Romaniei, aprobat prin Legea 141/1997 si ale
Regulamentul de aplicare a Codului Vamal al Romaniei aprobat prin H.G. 1114/
2001.

Potrivit art.61 alin (1) din Codul Vamal al Romaniei aprobat prin
Legea 141/1997:

,,Autoritatea vamala are dreptul ca, intr-o perioada de 5 ani de la acordarea
liberului de vama, sa efectueze controlul vamal ulterior al operatiunilor ”.

Conform prevederilor art.141 alin.(1) si alin.(2) din Legea 141 /
1997, lege sub incidenta careia se afla fapta, se arata:
»ART. 141 (1) In cazul marfurilor importate pentru care legea prevede
drepturi de import, precum si in cazul plasarii marfurilor intr-un regim de
admitere temporara cu exonerarea partiala de drepturi de import, datoria
vamala ia nastere in momentul inreqistrarii declaratiei vamale.

(2) Debitorul datoriei vamale este considerat titularul declaratiei vamale
acceptate si inregistrate.

(3) Poate fi debitor vamal, solidar cu titularul declaratiei vamale
acceptate si inregistrate, si persoana care, din culpa, a furnizat date
nereale, inscrise in acea declaratie, ce au determinat stabilirea incorecta a
datoriei vamale.”.

Cuantumul drepturilor de import s-a stabilit in conformitate cu
prevederile art.148, pct. ) din Legea 141/1997 potrivit carora:
»ART. 148 (1) Cuantumul drepturilor de import se stabileste pe baza
elementelor de taxare din momentul nasterii datoriei vamale.”,
respectiv data plasarii bunurilor in regimul vamal, organele vamale in mod legal
calculand diferentele de drepturi vamale - taxa pe valoarea adaugata) in
cuantum de ... lei.



in ceea ce priveste punctul de vedere potrivit caruia societatea
contestatara considera ca : “organele vamale au invocat, fara nici o legéaturéa gi
discernamant cu starea de fapt fiscala, prevederile Legii 84 / 2001, cu
modificarile si completarile ulterioare, si ale art.9, alin. L , lit. e), coroborate cu
cele ale art. 10, lit.d) din Legea 345 /2002 ", subliniem urmatoarele:

- In cuprinsul Deciziei nr..../2007 si Procesului verbal de control
nr. .../2007 nu au fost inserate prevederile Legii 84/2001, cu modificarile si
completarile ulterioare. Organele de control vamale au invocat in cuprinsul
celor doua acte incheiate, pentru marfurile care constituie obiectul declaratiilor
vamale nr. | .../2002, | .../2002 si | .../2003, prevederile legislatie aflate in vigoare
la momentul efectuarii operatiunilor vamale, respectiv prevederile Legii 84/1995
si prevederile art.9, alin.l, lit.e) coroborate cu cele ale art.10, lit.d) din Legea
345/2002.

De asemenea fata de punctul de vedere potrivit caruia societatea
contestatara considera ca: ,organele de control vamal, prin invocarea eronata
a prevederile art. 148, pct ) din Legea 141 / 1997, stabilesc drepturile vamale
constand in TVA (debit) in suma de ... lei si accesorii (dobanzi,
penalitatimajorari) pentru neefectuarea platii in suma totala de ... lei, fara a
preciza in sustinere, in decizie, codul corect al marfurilor, regimul vamal gi
temeiul de drept legal al incadrarii din punct de vedere al nasterii obligatiei
fiscale privind TVA a marfurilor CARTI DE POVESTI, respectiv CARTI PENTRU
COPIl, ce au facut obiectul declaratiilor vamale incriminate, incalcdndu-se
astfel grav de céatre organele de control vamal prin aceste omisiuni, prevederile
art.43 din O.G. nr. 92 / 2003 republicatd, Codul de proceduréa fiscala, Continutul
si motivarea actului administrativ fiscal MOTIVELE DE FAPT" si ,TEMEIUL DE
DREPT" al actului administrativ fiscal” , mentionam urmatoarele:

- Prevederile art.141, pct. (1) si (2) din Legea nr. 141 / 1997
precizeaza urmatoarele:

» (1) In cazul marfurilor importate pentru care legea prevede drepturi de
import, precum si in cazul plasarii marfurilor intr-un regim de admitere
temporara cu exonerare partiala de drepturi de import, datoria vamala ia
nastere in momentul inregistrarii declaratiei vamale.

(2) Debitorul datoriei vamale este considerat titularul declaratiei vamale
acceptate si inregistrate.”

- Prevederile art.148, pct.l) din Legea 141/1997 precizeaza

urmatoarele:
,Cuantumul drepturilor de import se stabileste pe baza elementelor de
taxare din momentul nasterii datoriei vamale™.

- In baza acestor prevederi organele de control au stabilit
momentul in care a luat nastere datoria vamala si cuantumul acesteia.
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_Referitor la punctul de vedere al societatii contestatare potrivit
caruia: ,In ceea ce priveste punctul ,Codul méarfurilor” din declaratia vamala, din
eroare comisionarul vamal a declarat codul marfurilor de la regimul vamal al
marfurilor importate de cétre unitéatile de invatamant. Operatiunea de vamuire
efectiva a fost controlata gi efectuata de catre organele vamale pentru méarfurile
CARTI DE POVESTI, respectiv. CARTI PENTRU COPII, conform marfurilor
importate efectiv gi a documentelor legale de provenienta a acestora.” ,
precizam urmatoarele:

- Prevederile art.39, pct.1) din Legea 141/1997 precizeaza
urmatoarele:
,,Declararea marfurilor si prezentarea lor pentru vamuire se fac de catre
importatori, exportatori sau reprezentanti ai acestora, prin depunerea unei
declaratii vamale in detaliu, informa scrisa....".
- Prevederile art.40, din Legea 141/1997 precizeaza urmatoarele:

“ Declaratia vamala in detaliu semnata de importator, de exportator sau
de reprezentantul acestuia are valoarea unei declaratii pe propria
raspundere a acestuia in ceea ce priveste:
a)-exactitatea datelor inscrise in declaratia vamala;
b)-autenticitatea documentelor anexate la declaratia vamala;
c)-plasarea marfurilor sub regimul vamal solicitat. ”

- Prevederile art.80, pct.1) din Regulamentul de aplicare a Codului
Vamal al Roméaniei aprobat prin H.G. 1114/2001 (act legislativ aflat in vigoare la
momentul efectuarii celor doua operatiuni vamale) precizeaza urmatoarele:
,Comisionarul in vama este persoana juridica romana, constituita potrivit
legii, care indeplineste, in numele si pentru terte persoane, declararea
marfurilor pentru importul, exportul, tranzitul, depozitarea si alte
operatiuni vamale, precum si prezentarea marfurilor declarate la controlul
vamal si achitarea la vama a drepturilor de import si de export".

in baza prevederilor anterior precizate rezultd urmatoarele
concluzii:

- Pentru efectuarea importului marfurilor care constituie obiectul
declaratiilor vamale nr. | .../2002, | .../2002 si | .../2003, SC X SRL a apelat la
serviciile unui comisionar in vama pentru a fi reprezentatd in relatia cu
autoritatea vamala, respectiv cu Biroul Vamal Deva.

- Comisionarul in vama a indeplinit in numele SC X SRL
operatiunile de declarare a marfurilor prin depunerea declaratilor vamale in
detaliu, in forma scrisa si de prezentare a marfurilor pentru vamuire.

- Comisionarul in vama este o persoana juridica romana, constituita
potrivit legii, care a indeplinit in numele SC X SRL activitatile anterior precizate.



Acesta nu este autoritate vamala, respectiv o autoritate investitda pentru
aplicarea reglementarilor vamale si nici nu o reprezinta pe aceasta.

- SC X SRL si-a asumat propria raspundere in ceea ce priveste
exactitatea datelor inscrise in declaratile vamale nr. | .../2002, | .../2002 si |
.../2003 si implicit plasarea acestor marfuri sub regimul vamal solicitat. Rezulta
ca declararea eronata a regimului vamal de catre comisionarul vamal incumba
raspunderea importatorului, respectiva SC X SRL.

in ceea ce priveste sustinerea societatii contestatare potrivit
careia: , daca comisionarul vamal ar fi facut incadrarea corecta a cartilor in
codul madrfurilor 4200-418, societatea TOT NU AR FI TREBUIT SA
PLATEASCA TVA, pentru c& si pentru acest cod vamal TVA este ZERO, deci
statul nu a fost cu nimic pagubit la importurile in discutie”, aceasta nu poate fi
luata in considerare in solutionarea favorabild a contestatiei, intrucat:

- Plasarea marfurilor sub un anumit regim vamal se solicita de
catre importator.

- In cazul celor trei operatiuni de import SC X SRL prin
comisionarul vamal a solicitat regimul vamal 4000-062. Acest regim vamal
(4000-062), declarat la importul marfurilor efectuate cu declaratiile vamale
anterior precizate a scutit societatea importatoare, atat de la plata taxelor
vamale cét si de la plata TVA .

- Exceptarea de la plata taxelor vamale a fost acordata in baza
incadrarii tarifare a marfurilor stabilitd prin Tariful vamal al Romaniei pe anul
2002.

- Deoarece SC X SRL nu este unitate de invatamant aceasta nu
poate beneficia de scutire de la plata TVA pentru marfurile care au fost
importate cu declaratile vamale nr. | .../2002, | .../2002 si | .../2003, regimul
vamal corect fiind 4000-000, respectiv import de bunuri cu plata drepturilor de
import.

Fata de punctul de vedere al societatii contestatare potrivit careia:
“Organul de control nu a motivat decizia de impunere pe baza de probe sau
constatari proprii, Si nu a precizat temeiul de drept pe baza caruia a stabilit
obligatia privind TVA",
consideram ca organele de control vamal au prezentat aceste aspecte in
continutul celor doud acte la care face referire societatea contestatara.

in consecinta, fata de cele prezentate mai sus, pentru

diferentele de drepturi vamale - taxa pe valoarea adaugata - in suma de ...
lei, contestatia va fi respinsa ca neintemeiata.
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lll.2 Referitor la capatul de cerere privind suma de ... lei
reprezentand:
... lei — dobanzi aferente diferentelor de drepturi vamale (TVA) ;
... lei — majorari de intarziere aferente diferentelor de drepturi
vamale (TVA) ;
... lei — penalitati de intarziere aferente diferentelor de drepturi
vamale (TVA),
cauza supusa solutionarii este daca petenta datoreaza bugetului de stat
accesorii aferente TVA, in conditiile in care prin contestatia formulata
petenta nu a adus nici un argument in sustinerea acestui capat de cerere
si nu a prezentat motivele de drept si dovezile pe care isi intemeiaza
contestatia.

Cu privire la aceasta sume stabilite ca datorate, SC X SRL nu
arata motivele de fapt si de drept pe care isi intemeiaza contestatia.
in drept, ORDONANTA GUVERNULUI ROMANIEI Nr. 92 din 24
decembrie 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, la art. 206
alin.(1) lit.c-d) precizeaza urmatoarele:
,» ART. 206 Forma si continutul contestatiei
(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:
... ¢) motivele de fapt si de drept;
d) dovezile pe care se intemeiaza; ”

in legaturd cu explicitarea acestui articol, prin ORDINUL
AGENTIEI NATIONALE DE ADMINISTRARE FISCALA nr. 519 din
27/09/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din
Ordonanta Guvernului nr. 92 / 2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, se prevede ca :
»2.4. Organul de solutionare competent nu se poate substitui
contestatorului cu privire la motivele de fapt si de drept pentru care a
contestat actul administrativ fiscal respectiv.”

in mod legal, organele vamale au procedat la calculul
dobanzilor, majorarilor de intarziere si a penalitatiilor pentru nevirarea la termen
a TVA:
- Calculul dobéanzilor s-a facut in conformitate cu : art.115 si 116 din
Codul de Procedura fiscala, aprobat prin Legea 174/2004, O.G. 26/2001 pentru
modificarea O.G. 11/1996 (intrat in vigoare in data de 01.10.2001), respectiv
Legea 210 / 2005, H.G.67/2004 si H.G. 784/2005 cu procentele aferente pentru
fiecare zi de intarziere, dobanzile de intarziere la diferentele de drepturi vamale
(TVA) fiind in cuantum de ... lei.
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- Calculul penalitatilor de intarziere s-a facut in conformitate cu
art. 115 si art. 121 din O.G. 92/2003, republicata privind Codul de Procedura
fiscala aprobat prin Legea 174/2004 si art. | pct.3, art. 13' din O.G. 26/2001
pentru modificarea O.G. 11/1996 (intrat in vigoare in data de 01.10.2001) cu
procentul de 0,5%, respectiv Legea 210/2005, cu procentul de 0,6 % pentru
fiecare luna si/sau pentru fiecare fractiune de luna de intarziere, incepand cu data
de intai a lunii urmatoare scadentei acestora, penalitdtile de intarziere la
diferentele de drepturi vamale (TVA) fiind in cuantum de ... lei.

Calculul majorarilor de intarziere s-a facut in conformitate cu Legea
210/2005 privind aprobarea O.G. 20/2005 pentru modificarea si completarea O.G.
92/2003, republicata, cu procentul de 0,1% pentru fiecare zi de intarziere,
majorarile de intarziere la diferentele de drepturi vamale (TVA) fiind in cuantum
de ... lei.

Avand in vedere cele de mai sus, faptul ca SC X SRL nu invoca
prevederile legale in speta, nu aduce argumente referitoare la baza de calcul a
dobénzilor si penalitatilor de intarziere, cota de dobéanzi si penalitati aplicata,
data de la care au fost calculate dobanzile si penalitatile, insumarea produselor
dintre baza de calcul a dobanzilor si penalitatilor, numarul de zile de intarziere si
cota de dobanzi sau penalitati aplicata, si tindnd cont de faptul ca stabilirea de
dobanzi si penalitati de intarziere reprezintd masura accesorie in raport cu
debitul, organele de solutionare nu se pot substitui contestatoarei cu privire la
motivele prin care aceasta intelege sa combata masurile controlului.

Pe cale de consecinta, tinand cont de faptul ca stabilirea de
dobanzi si penalitati de intarziere reprezinta masura accesorie in raport cu
debitul, conform principiului de drept « accessorim sequitur principale »
contestatia va fi respinsa ca neintemeiata si nemotivata pentru suma de ...
lei reprezentand:

... lei — dobanzi aferente diferentelor de drepturi vamale (TVA) ;

... lei — majorari de intarziere aferente diferentelor de drepturi
vamale (TVA) ;

... lei — penalitati de intarziere aferente diferentelor de drepturi

vamale (TVA) .

.3 Referitor la capatul de cerere privind suspendarea
executarii Deciziei de impunere nr. .../2007 pentru suma de ... lei,
reprezentind obligatie fiscala privind TVA, debit si accesorii, cauza supusa
solutionarii este daca Directia Generala a Finantelor Publice a judetului
Hunedoara, prin Biroul de Solutionare a Contestatiilor se poate investi cu
analiza pe fond a acestui capat de cerere, in conditiile in care suspendarea
executarii actului administrativ fiscal nu intra in competenta sa materiala
de solutionare.
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in fapt, prin contestatie, petenta solicita si suspendarea executarii
Deciziei de impunere nr. .../2007 pentru suma de ... lei, reprezentand obligatie
fiscala privind TVA, debit si accesorii.

In drept, art. 215 din Ordonanta Guvernului nr. 92 / 2003
Republicata, privind Codul de procedura fiscala, prevede:
,»ART. 215 Suspendarea executarii actului administrativ fiscal

(1) Introducerea contestatiei pe calea administrativa de atac nu
suspenda executarea actului administrativ fiscal.

(2) Dispozitile prezentului articol nu aduc atingere dreptului
contribuabilului de a cere suspendarea executarii actului administrativ
fiscal, in temeiul Legii contenciosului administrativ_nr. 554/2004, cu
modificarile ulterioare. Instanta competenta poate suspenda executarea,
daca se depune o cautiune de pana la 20% din cuantumul sumei
contestate, iar in cazul cererilor al caror obiect nu este evaluabil in bani, o
cautiune de panala ... lei.”

Avéand in vedere aceste dispozitii ale legii, solicitarea petentului
de suspendare a executarii actului atacat intra sub incidenta prevederilor Legii
nr. 554 / 2004 privind contenciosul administrativ, motiv pentru care Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului Hunedoara, prin Biroul de Solutionare
a Contestatiilor nu se poate investi cu solutionarea acestui capat de cerere.

Prin urmare, contestatia petentei va fi respinsa ca
inadmisibila pentru acest capat de cerere.

Fatd de cele aratate si in temeiul ORDINULUI AGENTIEI
NATIONALE DE ADMINISTRARE FISCALA nr. 519 din 27/09/2005 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.
92 / 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, art. 214, art.215 din
ORDONANTA GUVERNULUI ROMANIEI Nr. 92 din 24 decembrie 2003 privind
Codul de procedura fiscala, Republicata, se

DECIDE:

Art. 1 — Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata
de SC X SRL pentru diferentele de drepturi vamale - taxa pe valoarea
adaugata, in suma de ... lei.
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Art. 2 - Respingerea ca neintemeiata si nemotivata a
contestatiei formulata de SC X SRL pentru suma de ... lei reprezentand:
... lei — dobanzi aferente diferentelor de drepturi vamale (TVA) ;
... lei — majorari de intarziere aferente diferentelor de drepturi
vamale (TVA) ;
... lel — penalitati de intarziere aferente diferentelor de drepturi
vamale (TVA) .

Art. 3 — Respingerea ca inadmisibila a capatul de cerere
privind suspendarea executarii Deciziei de impunere nr. .../2007 pentru
suma de ... lei, reprezentind obligatie fiscala privind TVA, debit si
accesotrii.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul
Hunedoara, in termen de 6 luni de la comunicarea prezentei, conform
prevederilor legale in vigoare .
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