MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCAL A
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE A JUDE TULUI PRAHOVA
Biroul Solu tionare Contesta tii

DECIZIA nr. 372 din 13 aprilie 2012

Cu adresa nr. ....... l......, Inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice Prahova
sub nr. ...... l..... , Activitatea de Inspec tie Fiscal a din cadrul D.G.F.P. Prahova a inaintat
dosarul contesta tiei formulatd de dl. D.T. domiciliat in ........ , jud. Prahova, CNP ....... :
Tmpotriva Deciziei de impunere privind taxa pe valoarea addugaté gi alte obligafii fiscale stabilite
de inspectia fiscald pentru persoane fizice care realizeazd venituri impozabile din activitafi
economice nedeclarate organelor fiscale nr. ....... /31.01.2012, a Deciziei de impunere privind
impozitul pe venit stabilit de inspecfia fiscald pentru persoane fizice care realizeaza venituri
impozabile din activitdfi economice nedeclarate organelor fiscale nr. ....... /31.01.2012 si a
Deciziei privind nemodificarea bazei de impunere nr. ....... /31.01.2012, acte administrative
fiscale intocmite de reprezentanti ai Activitatii de Inspectie Fiscala Prahova.

Deciziile nr. ....... /31.01.2012 au avut la baza Raportul de inspectie fiscala incheiat in
data de 30.01.2012 si inregistrat la organul fiscal sub nr. ....... /31.01.2012.

Obiectul contesta tiei il constituie suma totala de ....... lei reprezentand:
e lei - TVA de plata;

ST lei - accesorii aferente TVA de plata;

e lei - impozit pe venit;

S lei - accesorii aferente impozitului pe venit.

Contesta tia a fost depus a in termenul legal de 30 zile prevazut de art.207 alin.(1) din
0.G. nr.92/24.12.2003 privind Codul de procedura fiscala, actualizata - Titlul IX "Solufionarea
contestafiilor formulate Tmpotriva actelor administrative fiscale".

Procedura fiind indeplinita, s-a trecut la analiza pe fond a contestatiei.

I. Sustinerile din contesta tie sunt urm atoarele:

"[...]. Activitatea de regie depusé& de mine intre 2007 - 2009, s-a desfdgurat in baza unor contracte de regie
film incheiate cu Producétorul M.P. prin care mi-am asumat obligafii si réspunderi privind participarea mea la regia
filmelor seriale enumerate in raport, anexa 31 - 32.

Mentionez cd NU am avut nici un aport financiar personal (capital propriu) sau tehnico-material la realizarea
acestor filme, NU am folosit proprietdfi personale imobiliare sau pe care sa le inchiriez in numele meu pentru
locatiile filmului (platouri) si NU am avut o relafie de parteneriat cu producatorul prin care sa particip ca independent
la pierderea sau profitul rezultat din valorificarea ulterioard a filmului. Am participat doar cu propriul efort fizic si
intelectual, cu experientfa si pregdtirea anterioard acumulata. [...].

[...] activitatea depusd de mine intre anii 2007 - 2010 s-a desfdsurat intr-o manierd DEPENDENTA - conf.
Cap IV pct.4, privind Obligatille Producétorului si cap IX pct.2.2-Clauza de Exclusivitate.

Remuneratia primitd, cuprinde doud sume: o suma principald-pentru activitatea depusa precum si 0 suma
secundard, pentru cesionarea drepturilor de autor.

Cesiunea drepturilor de autor, prevazuté la cap.V, pct.8 din Contract, acceptatd de mine (este opfionals -
conf. Legii 8/1996 Legea drepturilor de autor), imi permite Tncasarea unei remunerafii echitabile pe care
Producatorul nu a specificat-o separat ci a inclus-o in remunerafia de baza, fiind vorba de o suma practicatd uzual
in domeniu de 10-15% din valoarea de baza a contractului. [...].

[...] este eronat infelesul pe care echipa de inspectori fiscali o atribuie Contractului prezentat mai sus ca
fiind un contract de valorificare a drepturilor de autor prin simpla existent{d a clauzei de CESIUNE, adica de prestari
servicii.

Obligatiile atat ale Producatorului cat si ale mele fatd de el sunt corelate direct cu obiectul de activitate al
contractului - realizarea filmului. Clauza de cesiune e nesemnificativa in raport cu fondul contractului privit sub toate
aspectele esenfiale.



Cesiunea drepturilor de autor nu face parte din Obiectul de activitate al Contractului de realizare a regiei de
film, iar remunerafia este subsidiard remunerafiei de baza. [...].

Activitatea mea efectivd este Regia, nu Cesionarea drepturilor de autor. Cesiunea-sub forma unei clauze,
are un rol juridic, de a ldsa Producatorul s& valorifice linistit filmul dupd aducerea acestuia la cunosgtinfa publica. [...].

Asa cum am prezentat mai sus, activitatea depusa de mine s-a fécut de o manierd DEPENDENTA, singurul
bun personal folosit in exercitarea profesiei de regizor fiind exclusiv propriul efort fizic si intelectual.

Spre deosebire de maniera Dependenta de practicare a unei meserii, Legea 571/2003, actualizata si in
vigoare pentru perioada 2007-2009, face o deosebire clara si precisa stabilind criteriile care Tn mod preponderent
definesc o activitate Independentd, [...].

Legea 571/2003, in Cap. lll, la art 46 pct.19 din Normele metodologice de aplicare explica ce inseamna si
cum se desfdsoard o activitate Tn maniera Independentd, si anume, sa fie pe cont propriu iar criteriile prezentate
eliming orice posibilitate de eroare sau confuzie cu activitatea in maniera Dependentd desfasuratd de mine.

- Nu am lucrat pe cont propriu ci in baza unui contract cu M.P., CA SUBORDONAT al acestei companii

- Nu pot sé aleg liber cand si cum s&-mi desfasor activitatea, depind de inifiativa unui Producétor de film

- Nu am stabilit niciodatd, liber, programul de lucru, locul activitafii

- Nu am avut cum sé lucrez pentru mai mulfi clienfi odaté

- Nu am rol de intreprinzator, deci nu-mi asum nici un risc al afacerii (pierdere), (afacerea nu este a mea),
am aceleasi riscuri cu ale oricdrui angajat (sd nu placa ce fac si sa fiu reziliat, s se opreasca activitatea, etc.)
Incasez sume fixe/episod raportate la munca efectiv desfadsurata. [...].

Fata de cele prezentate mai sus, susfin ca activitatea reald, de creafie depusa de mine, nu se regdseste
decét partial In Codul fiscal, astfel cd nu pot fi incadrat ca persoand de tip "microintreprindere” care presteaza
servicii de cesiune a drepturilor de autor, asa cum se practica cu regularitate de fapt prin Organismele de Gestiune
colectiva a Drepturilor de autor, ca activitate cu caracter de regularitate si in mod continuu. [...]."

[I. Prin Raportul de inspec tie fiscal a incheiat in data de 30.01.2012 de reprezentantii
Activitatii de Inspectie Fiscala din cadrul D.G.F.P. Prahova la persoana fizica D.T. din ....... :
s-au mentionat urmatoarele:

“[...]- Din analiza documentelor care au fost nominalizate la capitolul |, respectiv fotocopii ale celor 4
contracte pentru realizarea regiei serialelor de televiziune incheiate cu S.C. M.P. S.A. si a contractului de cesiune a
drepturilor de autor incheiat cu S.C. H.P. S.R.L., a rezultat c&§ operafiunile efectuate de persoana impozabild D.T.
intrd n sfera de aplicare a taxei pe valoarea addugaté, indeplinind condifile prevdzute de art.126, alin.(1) din Legea
nr.571/2003, [...].

Persoana impozabild D.T. a efectuat prestdri de servicii n sensul art.129, alin.(1) si (3), lit.b) din Legea
nr.571/2003 privind Codul Fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, cesionand drepturile de autor conform
celor 4 contracte pentru realizarea regiei serialelor de televiziune incheiate cu S.C. M.P. S.A. si a contractului de
cesiune a drepturilor de autor incheiat cu S.C. H.P. S.R.L.

Pentru operafiunile taxabile din Roménia, persoana impozabild D.T. este obligatd la plata taxei in baza
art.150, alin.(1), lit.a) din Codul fiscal [...].

La control s-a constatat ca in luna iulie an 2009 urmare a veniturilor din drepturi de proprietate intelectuala
obfinute de la pléatitorul de venit S.C. M.P. S.A., in baza contractelor pentru realizarea regiei unor seriale de
televiziune, contribuabilul a Tnregistrat, cumulat, o cifrd de afaceri de ........ lei (anexa nr.23), peste plafonul de
scutire de 35.000 euro, pentru intreprinderi mici, la cursul de schimb comunicat de Banca Nafionald a Romaniei la
data aderdrii (3,3817 lei), echivalentul a 119.000 lei, conform art.152, alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completérile ulterioare gi prevederile art.152 alin.(2) din acelagi act normativ, in vigoare n
anul 2009 [...].

1.1. Taxa pe valoarea ad augata colectat & [...]

In urma inspectfiei fiscale, aferent perioadei septembrie 2009-noiembrie 2011, a rezultat TVA colectatd de
......... lei (anexa nr.23) prin aplicarea cotei standard de 19% in perioada noiembrie 2007-iunie 2010, respectiv 24%
in perioada iulie 2010-noiembrie 2011, [...], asupra bazei impozabile de ........ lei, stabilitd in baza adeverinfelor
numerele ..... /12.09.2011, ...... /12.09.2011, ..... /14.12.2011 eliberate de platitorul de venit, S.C. M.P. S.A. [...] si
Adeverinfa pentru anul 2010 eliberaté de platitorul de venit S.C. H.P. S.R.L,, [...].

1.2. Taxa pe valoarea ad augata deductibil &]...]

Pentru perioada verificatd, septembrie 2009-noiembrie 2011, persoana impozabild D.T. nu a prezentat
documente privind cheltuielile efectuate.

1.3. TVA de plat a/tva de recuperat

Urmare verificarii efectuate, conform art.150 alin.(1) lit.a), art.157 alin.(1) si art.134 din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completérile ulterioare, s-a stabilit taxa pe valoarea addugatd de plata
aferentd perioadei septembrie 2009-noiembrie 2011, in sumé de ....... lei (anexa nr.23), diferenfa intre tva colectatd
insumade ....... lei si tva deductibild in suma de O lei.

Pentru diferenfa suplimentard in suméa de ...... lei, potrivit art.119 alin.(1) si art.120 alin.(1) din O.G.
nr.92/2003, republicat, cu modificarile si completdrile ulterioare, au fost calculate majordri in suma de ....... lei de la
data de 26.10.2009 pénd la data de 12.01.2012, iar aferent diferenfei in suméa de ....... lei, scadentd la 25.07.2011,
potrivit art.119 alin.(1) si art.120* din O.G. nr.92/2003 republicat, cu modificarile si completarile ulterioare, au fost
calculate penalitdfi in suma de ....... lei (anexa nr.23). [...].
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CAPITOLUL IV - Constat ari privind impozitul pe venit  [...]
Veniturile din valorificarea sub orice forma a drepturilor de proprietate intelectuala fac parte din categoria
veniturilor din activitdfi independente. [...].

An 2007, [...].

- conform adeverinfei nr. ...... /12.09.2011 (anexa nr.14) eliberatd de S.C. M.P. S.A., impozitul refinut pentru
veniturile din drepturi de autor a fost in suma de ...... lei, iar la control a fost stabilit impozit Tn suma de ..... leicu ......
lei mai pufin.

In conformitate cu prevederile art.50 alin.(1) si art.84 alin.(1), suma de ....... lei reprezinta diferenta stabilita
in minus la control.

An 2008 [...]

La control nu au fost stabilite diferenfe suplimentare de impozit pe venit pentru anul 2008.

An 20009 [...]

- conform adeverintei nr. ...... /12.09.2011 (anexa nr.12) eliberatd de S.C. M.P. S.A., impozitul refinut la
sursda, aferent veniturilor din drepturi de autor obfinute in anul 2009, a fost In suma de ....... lei, iar la control a fost
stabilit impozit in sumé de ....... leicu ....... lei mai pufin.

- fatad de impozitul stabilit in minus in suma de ....... lei prin decizia de impunere anuald aferenta anului 2009
nr........ /18.06.2010 (anexa nr.27) emisa de A.F.P.M. Ploiesti , la control a fost stabilit impozit in minus Tn suma de
...... lei, cu ........ lei mai mult.

In conformitate cu prevederile art.50 alin.(1) si art.84 alin.(1), suma de ....... lei reprezinta diferen{a
suplimentara de impozit stabilitd la control.

Pentru diferenfa suplimentard in suma de ....... lei, in conformitate cu prevederile art.119 alin.(1), art.120

alin.(1) si (7) si art.120* din O.G. nr.92/2003, republicat, cu modificarile si completérile ulterioare, au fost calculate
dobanzi si penalitdfi in suma totald de ....... lei. [...].

An 2010 [...]

- conform adeverinfei nr. ....... /12.09.2011 (anexa nr.11) eliberatd de S.C. M.P. S.A. si adeverinfei
inregistratd la AIF Prahova sub nr. ...... /21.12.2011 (anexa nr.19) de la H.P. S.R.L., impozitul refinut pentru veniturile
din drepturi de autor a fost in suma de ....... lei (...... lei - S.C. M.P. SAA. §i ... lei - H.P. S.R.L.), iar la control a fost
stabilit impozit in suma de ...... leicu ...... lei mai mult.

In conformitate cu prevederile art.50 alin.(1) si art.84 alin.(1), suma de ...... lei reprezinta diferenta
suplimentara de impozit stabilitd la control.

Pentru diferenfa suplimentard in suméa de ..... lei, in conformitate cu prevederile art.119 alin.(1), art.120

alin.(1) si (7) si art.120* din O.G. nr.92/2003, republicat, cu modificérile si completérile ulterioare, au fost calculate
dobénzi si penalitdfi in suma totald de ..... lei [...]."

[ll. Din analiza documentelor anexate dosarului cau  zei si avand in vedere legislatia Tn
vigoare din perioada verificata, rezulta urmatoarele:

* Prin Raportul de inspec tie fiscal a incheiat in data de 30.01.2012 de organele fiscale
apartinand D.G.F.P. Prahova - Activitatea de Inspectie Fiscala a fost consemnata verificarea in
ceea ce priveste modul de constituire, evidentiere si declarare a taxei pe valoarea adaugata si
impozitului pe venit datorate bugetului general consolidat de catre dl. D.T. din Ploiesti.

Verificarea a cuprins perioada 01 iunie 2007 - 30 noiembrie 2011.

La inspectia fiscala au fost stabilite obligatii suplimentare de plata in suma totala de .......
lei, din care ....... lei TVA de plata, ...... lei impozit pe venit i ....... lei accesorii aferente (...... lei
+ o lei), contestate integral de catre dl. D.T..

in fapt, incepand cu anul 2007 dl. D.T. a obtinut venituri din drepturi de proprietate
intelectuala - drepturi de autor, astfel:

- In baza Contractului pentru realizarea regiei serialului de televiziune intitulat temporar
"C....... " ... din 02 iulie 2007 incheiat intre S.C. "M.P." S.A. din ...... in calitate de
producator si dl. D.T. in calitate de regizor;

- In baza Contractului pentru realizarea regiei serialului de televiziune intitulat temporar
I "nr....... din 16 iulie 2008 incheiat intre S.C. "M.P." S.A. din ...... n calitate de producator
sidl. D.T. in calitate de reqgizor;

- In baza Contractului pentru realizarea regiei serialului de televiziune intitulat temporar
ALt .. din 02 iulie 2009 incheiat intre S.C. "M.P." S.A. din ....... in calitate de
producator si dl. D.T. in calitate de regizor;

- In baza Contractului pentru realizarea regiei serialului de televiziune intitulat temporar
"T....... or ... din 27 aprilie 2010 incheiat intre S.C. "M.P." S.A. din ....... in calitate de
producator si dl. D.T. in calitate de reqizor;




Obiectul celor patru contracte 1l constituie asigurarea de catre regizor a regiei celor patru
seriale de televiziune produse de catre producator.

La capitolul V din contracte, intitulat "Drepturi de autor”, se precizeaza: "8. REGIZORUL
cesioneazad cu titlu exclusiv PRODUCATORULUI, pentru o perioadd de 50 de ani si in orice teritoriu, urméatoarele

drepturi exclusive privind exploatarea serialului in ansamblul sau [...]."

Conform contractelor incheiate, producatorul S.C. "M.P." S.A. se obliga sa plateasca
regizorului - dl. D.T., pentru activitatea depusa in conditiile stabilite prin contracte, precum si
pentru cesiunea drepturilor de autor prevazuta la art.V din contracte, pentru fiecare episod
produs gi difuzat, o remuneratie stabilitd de comun acord intre parti care, conform pct.11 din
contracte, "reprezintd cuantumul net determinat dup4 refinerea de cdtre PRODUCATOR a impozitelor si taxelor
prevazute a fi achitate de cétre acesta de legislafia financiar-fiscald in materia veniturilor din drepturi intelectuale.”

- In baza Contractului de cesiune a drepturilor de autor nr. ....... din 03 februarie 2010
incheiat intre S.C. "H.P." S.R.L. din ......... in calitate de cesionar si dl. D.T. in calitate de
cedent.

Obiectul contractului 1l constituie cedarea in mod exclusiv si pe o perioada de timp
nelimitata a drepturilor de autor privind activitatea de "servicii regie" pentru proiectul P........

Conform contractului incheiat, cesionarul S.C. "H.P." S.R.L. se obliga sa plateasca
cedentului - dl. D.T., pentru drepturile sale de autor, un onorariu net stabilit de comun acord
intre parti, precum gi sa vireze impozitul din venitul brut realizat de catre cedent in baza
contractului, ca beneficiar de venituri realizate din cesionarea de drepturi de autor.

a) Referitor la diferen ta de impozit pe venit in sum a de ...... lei si la accesoriile
aferente in sum a de ........ lei, precum si la solicitarea de reconsiderare a activit  atii
desfasurate ca fiind activitate dependent  a, precizam urm atoarele:

* Verificarea impozitului pe venit a cuprins perioada 01 iunie 2007 - 31 decembrie 2010.

Organele de inspectie fiscala au constatat ca in perioada verificatéd dl. D.T. a realizat
venituri_din valorificarea drepturilor de proprietate intelectuala - drepturi de autor, care se
incadreaza in categoria veniturilor din activitati independente, asa cum sunt definite la art.46
“Definirea veniturilor din activitéfi independente” din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal.

Persoanele juridice platitoare de venituri din drepturi de proprietate intelectuala au
obligatia de a calcula, de a retine gi de a vira impozit prin retinere la sursa, reprezentand plati
anticipate, conform prevederilor art.52 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, prin aplicarea unei cote de impunere de 10% asupra
venitului brut platit.

Venitul net din drepturile de proprietate intelectuald se calculeaza ca diferentd intre
venitul brut si cota de cheltuieli forfetare (40%) si contributiile sociale obligatorii platite, conform
prevederilor art.50 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Impozitul pe venitul net anual impozabil se stabileste prin aplicarea cotei de 16% asupra
venitului net anual impozabil declarat de contribuabil, conform prevederilor art.84 alin.(1) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

In urma inspectiei fiscale, s-au stabilit urmatoarele, pe ani fiscali:

Pentru anul 2007 contribuabilul D.T. nu_a depus declaratia privind veniturile realizate -
formular 200. Platitorul de venituri S.C. "M.P." S.A. a declarat conform declaratiei informative
205 venituri din drepturi de proprietate intelectuala - drepturi de autor obtinute de dl. D.T. in

anul 2007 in suma de ......... lei, aferent carora a retinut impozit in suma de ....... lei (10%).
Organul fiscal teritorial nu a emis decizie de impunere anuala pe anul 2007 pentru dl. D.T..
Fata de cele de mai sus, avand in vedere adeverinta de venit nr. ........ /12.09.2011

eliberata de S.C. "M.P." S.A. si prevederile legale mai sus mentionate, organele de inspectie
fiscala au calculat venitul net anual impozabil din drepturi de proprietate intelectuala realizat de
contribuabil Tn anul 2007 in suma de ....... lei (........ lei venit brut - ......... lei cota cheltuieli
forfetare) si un impozit pe venit datorat in suma de ....... lei, cu ...... lei mai pu tin decat platile
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anticipate realizate de contribuabil (...... lei - ....... lei), suma Tnscrisa cu semnul minus n Decizia
de impunere nr. ....... /31.01.2012, contestata.

Pentru anul 2008 contribuabilul D.T. a declarat venit brut din drepturi de proprietate
intelectuala in suma de ......... lei. Platitorul de venituri S.C. "M.P." S.A. a declarat conform
declaratiei informative 205 venituri din drepturi de proprietate intelectuald - drepturi de autor
obtinute de dl. D.T. in anul 2008 in suma de ........ lei, aferent carora a retinut impozit in suma
de ......... lei (10%). In baza acestor declaratii, A.F.P.M. Ploiesti a emis pentru dl. D.T. Decizia
de impunere anuala pe anul 2008 nr. ....... /21.07.2009 cuprinzand un venit net in suma de ......
lei (......... lei venit brut - ........ lei cota cheltuieli forfetare) si un impozit pe venit datorat in suma
de....... lei, cu ........ lei mai pu tin decét impozitul retinut la sursa.

Fata de cele de mai sus, avand in vedere adeverinta de venit nr. ...... /12.09.2011
eliberata de S.C. "M.P." S.A. si prevederile legale mai sus mentionate, la inspectia fiscala nu au
fost stabilite diferente suplimentare privind impozitul pe venit pentru anul 2008, drept pentru
care s-a emis Decizia de nemodificare a bazei de impunere nr. ........ /31.01.2012, contestata.

Pentru anul 2009 contribuabilul D.T. a declarat venit brut din drepturi de proprietate
intelectuala in suma de ........ lei. Platitorul de venituri S.C. "M.P." S.A. a declarat conform
declaratiei informative 205 venituri din drepturi de proprietate intelectuala - drepturi de autor
obtinute de dl. D.T. in anul 2009 in suma de........ lei, aferent carora a retinut impozit in suma de
....... lei (10%). in baza acestor declaratii, A.F.P.M. Ploiesti a emis pentru dl. D.T. Decizia de
impunere anuala pe anul 2009 nr. ....... /18.06.2010 cuprinzand un venit net in suma de ...... lei
si un impozit pe venit in suma de ....... lei, cu ...... lei mai pu tin decat impozitul retinut la sursa.

Fata de cele de mai sus, avand in vedere adeverinta de venit nr. ....... /12.09.2011
eliberata de S.C. "M.P." S.A. si prevederile legale mai sus mentionate, organele de inspectie
fiscala au calculat venitul net anual impozabil din drepturi de proprietate intelectuala realizat de
contribuabil in anul 2009 in suma de ....... lei (....... lei venit brut - ....... lei cota cheltuieli
forfetare) si impozitul pe venit datorat, la inspectia fiscala rezultand un impozit pe venit datorat
in suma de ....... lei, cu ....... lei mai putin decat platile anticipate realizate de contribuabil (.......
lei - ...... lei), Insa cu ....... lei mai mult decat impozitul stabilit prin decizia de impunere anuala
emisa de A.F.P.M. Ploiesti (....... lei impozit stabilit in minus prin decizia de impunere anuala -
........ lei impozit stabilit in minus la control). Impozitul Tn suma de ........ lei s-a constituit In
diferentd suplimentara stabilita la control, aferent careia au fost calculate dobanzi si penalitati
de intarziere in suma de ....... lei (..... lei + ........ lei), sume care au fost inscrise in Decizia de
impunere nr. ...... /31.01.2012, contestata.

Pentru anul 2010 contribuabilul D.T. nu_a depus declaratia privind veniturile realizate -
formular 200. Platitorul de venituri S.C. "M.P." S.A. a declarat conform declaratiei informative
205 venituri din drepturi de proprietate intelectuala - drepturi de autor obtinute de dl. D.T. in
anul 2010 in suma de ........ lei, aferent carora a retinut impozit in suma de ........ lei (10%). De

asemenea, platitorul de venituri S.C. "H.P." S.R.L. a declarat conform declaratiei informative
205 venituri din drepturi de proprietate intelectuala - drepturi de autor obtinute de dl. D.T. in

anul 2010 in suma de ...... lei, aferent carora a retinut impozit in suma de ....... lei (10%).
Organul fiscal teritorial nu a emis decizie de impunere anuala pe anul 2010 pentru dl. D.T..
Fatd de cele de mai sus, avand in vedere adeverinta de venit nr. ...... /12.09.2011

eliberata de S.C. "M.P." S.A., adeverinta de venit nr. ....... /21.12.2011 emisa de S.C. "H.P."
S.R.L. si prevederile legale mai sus mentionate, organele de inspectie fiscala au calculat venitul
net anual impozabil din drepturi de proprietate intelectuala, realizat de contribuabil in anul 2010

in suma de ....... lei (....... lei venit brut - ....... lei cota cheltuieli forfetare) si un impozit pe venit
datorat in suma de ...... lei, cu ........ lei mai mult decat platile anticipate realizate de
contribuabil (....... lei - ........ lei - ...... lei). Impozitul in suma de ....... lei s-a constituit in diferenta
suplimentara stabilitd la control, aferent careia au fost calculate dobanzi si penalitati de
intarziere in suma de ...... lei (..... lei + ....... lei), sume care au fost inscrise in Decizia de
impunere nr. ....... /31.01.2012, contestata.



Se face precizarea ca in anul 2007 dl. D.T. a obtinut venituri din salarii de la angajatorul
S.C. "Z" S.R.L., iar in anul 2009 a obtinut venituri din salarii de la angajatorul S.C. "B" S.R.L.,
venituri care nu au facut obiectul inspectiei fiscale.

Pe total perioada verificata, respectiv anii 2007 - 2010, la inspectia fiscala a rezultat o
obligatie de plata privind impozitul pe venit in suma de ....... lei (...... lei pentru anul 2009 + .......
lei pentru anul 2010), aferent careiau au fost calculate accesorii in suma de ...... lei.

* DI. D.T. contesta Decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit de inspectia
fiscald pentru persoane fizice care realizeaza venituri impozabile din activitati economice
nedeclarate organelor fiscale nr. ....... /31.01.2012 si Decizia privind nemodificarea bazei de
impunere nr. ........ /31.01.2012 si solicita reconsiderarea activitatii desfasurate ca fiind activitate
dependenta.

Se sustine ca activitatea depusa s-a facut de o maniera dependenta - conform cap. IV
pct.4 si cap. IX pct.2.2 din contractele incheiate cu S.C. "M.P." S.A., singurul bun personal
folosit Tn exercitarea profesiei de regizor fiind exclusiv propriul efort fizic si intelectual. Spre
deosebire de maniera dependenta de practicare a unei meserii, Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal in vigoare in perioada 2007 - 2009 face o deosebire clara si precisa stabilind
criteriile care in mod preponderent definesc o activitate independenta, activitatea desfasurata
de contribuabil neindeplinind criteriile de independenta.

Este eronat intelesul pe care inspectorii fiscali 1l atribuie contractelor incheiate cu S.C.
"M.P." S.A., ca fiind contracte de valorificare a drepturilor de autor prin simpla existenta a
clauzei de cesiune, Tntrucat atat obligatiile producatorului, cat gi obligatille regizorului fata de
producator sunt corelate direct cu obiectul de activitate al contractelor - realizarea filmului,
clauza de cesiune a drepturilor de autor fiind nesemnificativa in raport cu fondul contractului
privit sub toate aspectele esentiale.

Se mentioneaza ca din analiza contractelor din perioada 2007 - 2009 rezultad clar ca
acestea s-au finalizat Tnainte de intrarea n vigoare a H.G. nr.791/2010 pentru modificarea si
completarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 si pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a prevederilor art.lll din OUG nr.58/2010 pentru modificarea
si completarea Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal si alte masuri financiare, astfel ca este
legala reincadrarea activitatii desfasurate de contribuabil.

* Avand in vedere cele prezentate mai sus, rezult a urm atoarele:

DI. D.T. nu contestd modul de stabilire de catre organele de inspectie fiscala a
impozitului pe venit pentru perioada 2007 - 2010, ci sustine ca activitatea desfagurata de
dumnealui - regie film, este o activitate dependenta si nu este o activitate independenta, fapt
pentru care solicita reconsiderarea acesteia.

in fapt, activitatea de regie este o activitate ce se circumscrie drepturilor de autor, fiind
reglementata de Legea nr. 8/1996 privind dreptul de autor si drepturile conexe, cu modificarile
si completarile ulterioare. Conform prevederilor acestei legi:

"Art. 1. - (1) Dreptul de autor asupra unei opere literare, artistice sau stiinfifice, precum si asupra altor opere
de creafie intelectuald este recunoscut si garantat Tn condifile prezentei legi. Acest drept este legat de persoana
autorului si comportd atribute de ordin moral si patrimonial.

Art. 5. - (1) Este operd comuna opera creatd de mai mulfi coautori, in colaborare. [...].

Art. 64. - Opera audiovizuald este opera cinematograficd, opera exprimatd printr-un procedeu similar
cinematografiei sau orice altd opera constand dintr-o succesiune de imagini in migcare, insofite sau nu de sunete.

Art. 65. - (1) Regizorul sau, dupa caz, realizatorul operei audiovizuale este persoana fizicad care, in
contractul cu producatorul, isi asuma conducerea credrii si realizdrii operei audiovizuale, in calitate de autor
principal.

(2) Producdtorul unei opere audiovizuale este persoana fizica sau juridicd ce 1si asuma responsabilitatea
producerii operei si, in aceasta calitate, organizeaza realizarea operei si furnizeaza mijloacele necesare tehnice si
financiare. [...].

Art. 66. - Sunt autori ai operei audiovizuale, in conditille prevazute la art. 5, regizorul sau realizatorul, autorul
adaptdrii, autorul scenariului, autorul dialogului, autorul muzicii special create pentru opera audiovizuala si autorul




grafic pentru operele de animafie sau al secvenfelor de animafie, cand acestea din urma reprezintd o parte
importantd a operei. [...]."

Din analiza contractelor incheiate de dl. D.T. in calitate de regizor cu S.C. "M.P." S.R.L.
in calitate de producator, precum si avand in vedere prevederile Legii nr. 8/1996 privind dreptul
de autor si drepturile conexe, cu modificarile si completarile ulterioare, mai sus citate, rezulta
urmatoarele:

Obiectul contractelor 1l reprezinta asigurarea de catre Regizor a regiei serialelor de
televiziune mentionate in contract (pct.1).

Regizorul se obliga sa conduca intreaga activitate de regie a serialelor (pct.3), avand ca
obligatii (pct.6), printre altele:

- in perioada de pregatire: sa coordoneze elaborarea proiectului planului calendaristic
general si a devizului general al serialului; sa efectueze prospectiile si sa faca propuneri pentru
stabilirea locurilor de filmare; sa aduca la cunostinta principalilor factori de creatie si productie
din echipa de filmare conceptia artistica de realizare a serialului; sa verifice i sa aprobe
extrasele de scenariu pe obiecte; sa satbilesca cu autorul muzicii temele muzicale si durata
muzicii de fond; sa stabilesca cu operatorul de sunet conceptia coloanei sonore a serialului; sa
stabileasca cu operatorul sef, scenograful si pictorul de costume conceptia plastica a serialului
si necesitatile tehnice pentru realizarea acesteia;sa propuna spre aprobare Producatorului
distributia rolurilor principale si secundare.

- in perioada de filmare: sa conduca filmarile; sa realizeze regia momentelor de sponsor
si ale secventelor de product placement; sa verifice zilnic, inainte de Tnceperea filmarilor, daca
sunt pregatite toate lucrarile si sunt asigurate toate fortele umane si tehnice; sa supuna spre
aprobare Producatorului genericul serialului.

- In perioada de montaj-sonorizare: sa participe si sa conduca toate lucrarile de montaj;
sa avizeze setul de fotografii de lucru si de publicitate; sa participe si sa conduca executarea
mixajului si sa avizeze varianta finala a fiecarui episod al serialului; sa participe, la solicitarea
Producatorului, la spectacolele si/sau emisiunile de promovare a serialului realizat.

Din cele prezentate mai sus, rezulta ca Regizorul este autorul principal al serialelor de
televiziune, el fiind implicat in toate fazele de realizare a unui serial, incepand de la faza de
organizare a creatiei gi terminand cu promovarea produsului creat.

Contractele incheiate de regizorul D.T. cu S.C. "M.P." S.R.L. poarta denumirea generica
de "Contract pentru realizarea regiei serialului de televiziune [...]", insa acestea au fost
incheiate cu respectarea prevederilor Legii nr.8/1996 privind dreptul de autor si drepturile
conexe, cu modificarile si completarile ulterioare.

Astfel, in cuprinsul contractelor este prevazuta cesionarea exclusiva de catre Regizor in
favoarea Producatorului a drepturilor de autor pe care le detine asupra operelor create,
respectiv serialele de televiziune regizate (capitolul V din Contract - "Drepturi de autor”: "8.
REGIZORUL cesioneaza exclusiv PRODUCATORULUI, pentru o perioadd de 50 de ani si in orice teritoriu,
urmatoarele drepturi exclusive privind exploatarea serialului in ansamblul sau: [...]." ). Cesiunea exclusiva a
drepturilor de autor este reglementata la art. 39 din Legea nr.8/1996.

La capitolul VI din Contract - "Retribufie si modalitafi de platgd", se stabileste de comun
acord, retributia neta pentru fiecare episod creat gi difuzat, suma stabilita reprezentand
remunerarea activitatii depuse de Regizor gi contravaloarea cesiunii drepturilor de autor, asa
cum se prevede de altfel si la art.43 din Legea nr.8/1996 ("(1) Remuneratia cuvenitd in temeiul unui
contract de cesiune a drepturilor patrimoniale se stabileste prin acordul pérfilor. Cuantumul remunerafiei se
calculeaz4 fie proporfional cu incasdarile provenite din utilizarea operei, fie in sumd fix4 sau in orice alt mod.").

Conform prevederilor art.1166 din Codul civil, "Contractul este acordul de vointe dintre doud sau
mai multe persoane cu intenfia de a constitui, modifica sau stinge un raport juridic.", iar conform prevederilor

art. 1266 din Codul civil, "(1) Contractele se interpreteazd dupd voinfa concordantd a parfilor, iar nu dupa
sensul literal al termenilor.
(2) La stabilirea voinfei concordante se va fine seama, intre altele, de scopul contractului, de negocierile

purtate de parfi, de practicile statornicite Intre acestea si de comportamentul lor ulterior incheierii contractului.”




Fata de cele prezentate mai sus, rezulta clar ca cele patru contracte incheiate de dl. D.T.
(Regizor) cu S.C. "M.P." S.A. (Producator) in perioada anilor 2007 - 2010 reprezinta contracte
de cesiune a drepturilor de autor, vointa partilor fiind aceea ca Regizorul sa creeze opere de
arta - seriale de televiziune, ale caror drepturi de exploatare sa apartind exclusiv
Producatorului.

Acest lucru rezulta si din faptul ca pe intreaga perioada de desfasurare a celor patru
contracte, respectiv 01.05.2007 - 31.05.2011, platitorul de venituri S.C. "M.P." S.A. a platit
Regizorului suma neta negociata, respectiv "cuantum net determinat dupd refinerea de catre
PRODUCATOR a impozitelor si taxelor prevdzute a fi achitate de catre acesta de legislafia financiar-fiscald in
materia veniturilor din drepturi intelectuale.” (pct.11 din Contracte), platitorul de venit depunand pentru
aceasta perioada declaratiile informative privind impozitul retinut pe veniturile obtinute din
valorificarea sub orice forma a drepturilor de proprietate intelectuala (formular 205) pentru
beneficiarul de venituri D.T.. De asemenea, platitorul de venituri S.C. "M.P." S.A. a eliberat in
luna septembrie 2011 adeverinte privind veniturile obtinute in perioada 2007 - 2010 de dl. D.T.
din valorificarea drepturilor de proprietate intelectuala, prezentate organului fiscal teritorial.

Precizam ca pentru anii 2008 si 2009 dl. D.T. a declarat la organul fiscal teritorial
obtinerea de venituri din drepturi de proprietate intelectuald, pentru anii 2007 si 2010
neindeplinindu-gi obligatile declarative desi, aga cum am prezentat mai sus, cele patru
contracte incheiate in perioada 2007 - 2010 cu S.C. "M.P." S.A. sunt identice ca si continut gi,
in plus, in anul 2010 a obtinut venituri din drepturi de proprietate intelectuala si in baza
Contractului de cesiune a drepturilor de autor incheiat cu S.C. "H.P." S.R.L. ........

De asemenea, precizam ca cele patru contracte incheiate de dl. D.T. cu S.C. "M.P." S.A.
nu au fost denuntate de catre contribuabilul contestator, in ceea ce priveste incadrarea la
contracte de cesiune a drepturilor de autor.

Astfel, comportamentul celor doua parti contractante, ulterior incheierii contractelor
pentru realizarea regiei unor seriale de televiziune, a fost acela de platitor / beneficiar al
veniturilor obtinute din drepturi de proprietate intelectuala - drepturi de autor.

Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, forma valabila in anul 2007, precizeaza
urmatoarele la art.46 "Venituri din activitafi independente”:

"Art. 46. - (1) Veniturile din activitafi independente cuprind veniturile comerciale, veniturile din profesii libere
si veniturile din drepturi de proprietate intelectuald, realizate Tn mod individual si/sau ntr-o forma de asociere,
inclusiv din activitafi adiacente.

(4) Veniturile din valorificarea sub orice forméa a drepturilor de proprietate intelectuala provin din [...] drepturi
de autor si drepturi conexe dreptului de autor si altele asemenea."

Acest articol nu a suferit modificari ulterioare.

Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal, aprobate prin H.G. nr. 44/2004,
forma valabila din anul 2007, precizeaza:

"24.Veniturile din drepturi de proprietate intelectuald sunt venituri realizate din valorificarea [...] drepturilor
de autor, inclusiv a drepturilor conexe drepturilor de autor [...].

Veniturile rezultate din cesiunile de drepturi de proprietate intelectuald prevdzute in mod expres in
contractul incheiat intre pdrti reprezintd venituri din drepturi de proprietate intelectuala. [...]."

Astfel, inca din anul 2007 - anul incheierii primului contract cu S.C. "M.P." S.A,, legislatia
fiscala prevedea clar faptul ca veniturile rezultate din cesiunea drepturilor de autor sunt venituri
din activitati independente.

Legiuitorul a avut in vedere si posibilitatea realizarii de venituri din drepturi de autor n
urma unei activitati dependente, insa considerarea acestora ca venituri de natura salariala,
conform aceluiasi pct.24 din Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal, a fost

conditionata de precizarea in mod expres a acestui fapt in contractul dintre angajat si angajator:

"In situafia existenfei unei activitdfi dependente ca urmare a unei relafii de angajare, remunerafia prestarilor
rezultate din cesiunile de drepturi de proprietate intelectuald care intrd in sfera sarcinilor de serviciu reprezinta
venituri de naturd salariald, conform prevederilor menfionate ih mod expres in contractul dintre angajat si angajator,

[




Insa, din analiza contractelor de realizare a regiei unor seriale de televiziune a rezultat
faptul ca acestea nu cuprind prevederi mentionate expres cu privire la veniturile de natura
salariala ci din contra, cuprind prevederi explicite cu privire la cesiunea drepturilor de autor.

Concluzionand cele prezentate mai sus, organul de solutionare a contestatiei nu poate
retine solicitarea formulata de contribuabil cu privire la reconsiderarea activitatii desfagurate de
acesta in baza contractelor incheiate cu S.C. "M.P." S.A., ca fiind activitate dependenta,
intrucat legislatia in vigoare in perioada desfasurarii contractelor precizeaza cu claritate ca sunt
venituri din activitati independente veniturile obtinute din cedarea drepturilor de autor,
includerea acestora in categoria veniturilor din activitati dependente realizdndu-se doar cu
obligatia Tndeplinirii unor conditii expres prevazute de legiuitor, caz in care contestatorul nu se
incadreaza.

Mai mult, conform prevederilor pct. 1 din H.G. nr.791 din 2 august 2010 pentru
modificarea si completarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 privind
Codul fiscal, aprobate prin H.G. nr. 44/2004, precum si pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a prevederilor art. Ill din O.U.G. nr.58/2010 pentru modificarea i

completarea Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal si alte masuri financiar-fiscale, "1. O activitate
poate fi reconsideratd, potrivit criteriilor prevazute la art. 7 alin. (1) pct. 2.1 din Codul fiscal, ca activitate dependentd,
n cazul in care raportul juridic Tn baza céruia se desfdgoara activitatea nu reflectd continutul economic al acestuia.
Activitafile desfasurate in mod independent, in conditiile legii, care genereaz§ venituri din profesii libere,
precum si drepturile de autor si drepturile conexe definite potrivit prevederilor Legii nr. 8/1996 privind dreptul de
autor si drepturile conexe, cu modificarile si completdrile ulterioare, nu pot fi reconsiderate ca activitdti dependente

potrivit prevederilor art. 7 alin. (1) pct.2.1 si 2.2 din Codul fiscal."

Astfel, legiuitorul interzice reconsiderarea activitatilor desfagurate in_mod independent,
care genereaza venituri din drepturi de autor definite potrivit prevederilor Legii nr. 8/1996 privind
dreptul de autor si drepturile conexe ca activitati dependente, stabilind clar ca activitatea privind
drepturile de autor si drepturile conexe reprezinta activitate independenta si nu reprezinta
activitate dependenta, asa cum sustine contestatorul.

De asemenea, tot prin H.G. nr.791 din 2 august 2010 s-a introdus si pct.24* din Normele
metodologice aprobate prin H.G. nr.44/2004, respectiv: "Sunt considerate venituri din activitéti
independente veniturile din drepturi de autor si drepturile conexe definite potrivit prevederilor Legii nr.8/1996, cu
modificarile si completarile ulterioare.”, prevedere care se adauga la celelalte prevederi mentionate
anterior de legiuitor (inca din anul 2007) si din care rezulta clar ca veniturile din drepturi de

PRV

lege introduse in august 2010 fac referire la legea speciala privind dreptul de autor, respectiv
Legea nr.8/1996, insa incadrarea veniturilor din drepturi de autor in categoria veniturilor din

aratat mai sus.

Precizam ca in data de 23.12.2011, dupa primirea in data de 14.12.2011 a avizului de

inspectie fiscala nr. ........ /21.11.2011, dl. D.T. a depus la A.F.P.M. Ploiesti declaratii rectificative
pentru anii 2007 - 2010.
Intrucat prin avizul de inspectie fiscala nr. ....... /21.11.2011 A.L.LF. Prahova a notificat

A.F.P.M. Ploiesti ca incepand cu data de 16.12.2012 dl. D.T. va face obiectul unei inspectii
fiscale, declaratiile rectificative nu au fost prelucrate de organul fiscal teritorial pana la data
terminarii inspectiei fiscale, astfel ca in mod corect organele de inspectie fiscala nu au luat in
considerare declaratiile rectificative depuse de contribuabil.

Avand in vedere cele prezentate mai sus, pentru acest capat de cerere, respectiv pentru
diferenta de impozit pe venit in suma de ........ lei, ca si pentru accesoriile aferente in suma de
...... lei calculate conform prevederilor art.119 din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscald, actualizata, se va respinge contesta tia ca neintemeiat a.

b) Referitor la TVA de plat a in suma de ........ lei gi la accesoriile aferente in sum a
de ........ lei, preciz am urm atoarele:



In urma verificarilor efectuate, organele de inspectie fiscala au constatat ca in luna iulie
2009 dI. D.T. a inregistrat cumulat o cifra de afaceri in suma de ....... lei, depasind astfel
plafonul de scutire de 35.000 euro (echivalentul a 119.000 lei) prevazut la art.152 alin.(1) din
Codul fiscal, fara insa a solicita inregistrarea in scopuri de TVA la organul fiscal teritorial,
conform prevederilor art. 153 alin.(1) lit.b) din Codul fiscal, pana la data de 10 august 2009.

Astfel, avand in vedere data depasirii plafonului (luna iulie 2009), la inspectia fiscala s-a
calculat TVA datorata incepand cu luna septembrie 2009 si pana la data de 30 noiembrie 2011,
rezultdnd TVA colectata in suma de ........ lei (....... lei total venituri brute realizate, din care
........ lei din perioada septembrie 2009 - iunie 2010 x 19% Si ....... lei din perioada iulie 2010 -
noiembrie 2011 x 24%), devenita TVA de plata conform prevederilor art.152 alin.(6) din Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare si pct.62 alin.(2) lit.a) din Normele metodologice
de aplicare a Codului fiscal.

Aferent TVA de plata in suma de ........ lei, organele de inspectie fiscald au calculat
dobénzi si penalitati de intarziere in suma totala de ........ lei (....... lei + ....... lei), conform
prevederilor art.119 alin.(1), art.120 alin.(1) si art.120* din O.G. nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, actualizata.

* DI. D.T. sustine ca nu datoreaza TVA stabilita prin Decizia de impunere
nr........ /31.01.2012, Intrucat activitatea desfasurata - regie film, este o activitate dependenta,
asa cum rezulta din prevederile contractelor incheiate cu beneficiarul S.C. "M.P." S.A,,
veniturile Tncasate fiind venituri de natura salariala si nu venituri din cedarea drepturilor de
autor.

Astfel, este eronat intelesul pe care inspectorii fiscali 1l atribuie contractelor incheiate cu
S.C. "M.P." S.A., ca fiind contracte de valorificare a drepturilor de autor prin simpla existenta a
clauzei de cesiune, intrucat atat obligatile producatorului, cat si obligatiile regizorului fatéd de
producator sunt corelate direct cu obiectul de activitate al contractelor - realizarea filmului,
clauza de cesiune a drepturilor de autor fiind nesemnificativa in raport cu fondul contractului
privit sub toate aspectele esentiale.

Cesiunea drepturilor de autor nu face parte din obiectul de activitate al contractelor de
realizare a regiei de film, iar remuneratia este subsidiara remuneratiei de baza.

Se sustine ca activitatea reala, de creatie, desfaguratd de contribuabil, nu se regaseste
decat partial in Codul fiscal, astfel ca acesta nu poate fi incadrat ca persoana de tip
"microintreprindere" care presteaza servicii de cesiune a drepturilor de autor, asa cum se
practica cu regularitate de fapt prin Organismele de Gestiune colectiva a Drepturilor de autor,
ca activitate cu caracter de regularitate si in mod continuu.

* Legisla tia in vigoare din perioada analizat a precizeaz a urm atoarele :
- Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal , cu modificarile si completarile ulterioare
(forma valabila la data depasirii plafonului de scutire, respectiv iulie 2009):

"Art. 137. - (1) Baza de impozitare a taxei pe valoarea addugatd este constituita din:

a) pentru livrari de bunuri si prestéri de servicii, altele decéat cele prevazute la lit. b) si ¢), din tot ceea ce
constituie contrapartidd obfinutd sau care urmeazd a fi obtinutd de furnizor ori prestator din partea cumparatorului,
beneficiarului sau a unui tert, inclusiv subvenfiile direct legate de preful acestor operafiuni; [...].

Art. 140. - (1) Cota standard este de 19% si se aplicd asupra bazei de impozitare pentru operafiunile
impozabile care nu sunt scutite de taxa sau care nu sunt supuse cotei reduse. [...].

Art. 152. - (1) Persoana impozabild stabilitd Tn Roméania, a cérei cifrd de afaceri anuald, declaratd sau
realizatd, este inferioard plafonului de 35.000 euro, al cdrui echivalent in lei se stabileste la cursul de schimb
comunicat de Banca Nationald a Romaniei la data aderarii i se rotunjeste la urmtoarea mie poate solicita scutirea
de taxd, numitd in continuare regim special de scutire, pentru operafiunile prevazute la art. 126 alin. (1), [...].

(2) Cifra de afaceri care serveste drept referinfd pentru aplicarea alin. (1) este constituitd din valoarea total&
a livrdarilor de bunuri si a prestérilor de servicii care ar fi taxabile daca nu ar fi desfagurate de o mica intreprindere,
efectuate de persoana impozabild in cursul unui an calendaristic, incluzand si operafiunile scutite cu drept de
deducere si pe cele scutite fara drept de deducere, prevazute la art. 141 alin. (2) lit. a), b), e) si f), dacd acestea nu
sunt accesorii activitatii principale, [...].

(6) Persoana impozabild care aplica regimul special de scutire si a carei cifrd de afaceri, prevazuta la alin.
(2), este mai mare sau egald cu plafonul de scutire Tn decursul unui an calendaristic, trebuie s& solicite inregistrarea
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in scopuri de TVA, conform art. 153, in termen de 10 zile de la data atingerii sau depdsgirii plafonului. Data atingerii
sau depdsirii plafonului se considerad a fi prima zi a lunii calendaristice urmétoare celei in care plafonul a fost atins
sau depdsit. Regimul special de scutire se aplica pana la data inregistrdrii in scopuri de TVA, conform art. 153.
Dacd persoana impozabild respectivd nu solicitd sau solicitd inregistrarea cu intarziere, organele fiscale
competente au dreptul s& stabileascé obligatii privind taxa de platd si accesoriile aferente, de la data la care ar fi
trebuit s& fie Inregistrat in scopuri de taxd, conform art. 153.

Art. 153. - (1) Persoana impozabild care este stabilitd in Romania, conform art. 125 alin. (2) lit. b), si
realizeaza sau intenfioneaza séa realizeze o activitate economicd ce implica operafiuni taxabile si/sau scutite de taxd
pe valoarea addugata cu drept de deducere trebuie sa solicite Tnregistrarea In scopuri de TVA la organul fiscal
competent, dupa cum urmeaza: [...]

b) daca in cursul unui an calendaristic atinge sau depageste plafonul de scutire prevazut la art. 152 alin. (1),
in termen de 10 zile de la sfarsitul lunii in care a atins sau depdsit acest plafon; [...]."

- Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal , aprobate prin H.G. nr. 44/2004,
cu modificarile si completarile ulterioare (forma valabila la data depasirii plafonului de scutire,
respectiv septembrie 2009) - referitoare la art.140, art.152 si art.153 din lege:

"23. - (1) Taxa se determind prin aplicarea cotei standard sau a cotei reduse asupra bazei de impozitare
determinate potrivit legii.

(2) Se aplica procedeul sutei mdrite pentru determinarea sumei taxei, respectiv 19 x 100/119 in cazul cotei
standard [...], atunci cand preful de vanzare include si taxa. De reguld preful include taxa In cazul livrarilor de bunuri
si/sau prestdrilor de servicii direct cétre populafie pentru care nu este necesard emiterea unei facturi conform art.
155 alin. (7) din Codul fiscal, [...].

62.-[...]

(2) In sensul art. 152 alin. (6) din Codul fiscal, in cazul in care persoana impozabild a atins sau a depdsit
plafonul de scutire si nu a solicitat Tnregistrarea conform art. 153 din Codul fiscal, In termenul prevazut de lege,
organele fiscale competente vor proceda dupa cum urmeaza:

a) in cazul in care nerespectarea prevederilor legale este identificatd de organele fiscale competente
Tnainte de Tnregistrarea persoanei impozabile in scopuri de TVA conform art. 153 din Codul fiscal, acestea vor
solicita plata taxei pe care persoana impozabild ar fi trebuit s o colecteze daca ar fi fost inregistratd normal in
scopuri de taxd conform art. 153 din Codul fiscal, pe perioada cuprinsa intre data la care persoana respectiva ar fi
fost inregistratd in scopuri de taxa daca ar fi solicitat in termenul prevéazut de lege inregistrarea si data identificarii
nerespectarii prevederilor legale. [...];

66. (1) Tn cazul in care o persoand este obligatad s& solicite inregistrarea in condifiile art. 153 alin. (1), (2),
(4), (5) sau (7) din Codul fiscal, inregistrarea respectivei persoane se va considera valabild incepand cu: [...]

d) data comunicdrii certificatului de Tnregistrare in cazurile prevazute la art. 153 alin. (1) lit. a) si, dupé caz,
alin. (2), (4), (5) sau (7) din Codul fiscal; [...]."

* Fata de prevederile legale mai sus citate, rezulta ca TVA stabilita suplimentar de plata
insumade ........ lei este legal datorata bugetului consolidat al statului, intrucat:

in urma verificarii documentelor justificative, organele de inspectie fiscala au stabilit c&
la data de 31 iulie 2009, dl. D.T. a realizat o cifra de afaceri reprezentand venituri din drepturi
de proprietate intelectuala - drepturi de autor in suma totala de ........ lei, suma care a depasit
plafonul de scutire de TVA in suma de 119.000 lei prevazut la art. 152 alin.(1) din Codul fiscal
(119.000 lei, echivalentul a 35.000 Euro anual la cursul de schimb comunicat de B.N.R. la data
aderarii).

Conform prevederilor art.152 alin.(6) si art. 153 alin.(1) din Codul fiscal, in termen de 10
zile de la data depasirii plafonului de scutire de TVA, respectiv pana la data de 10 august 2009,
contribuabilul avea obligatia solicitarii Tnregistrarii ca platitor de TVA la A.F.P.M. Ploiesti.

Intrucat aceasta obligatie nu a fost indeplinitd de catre contribuabil in termenul legal,
conform prevederilor art.152 alin.(6) din Codul fiscal, coroborat cu prevederile pct. 62 alin.(2)
lit.a) din Normele metodologice aprobate prin H.G. nr. 44/2004, acte normative in vigoare la
data depasirii plafonului de scutire (iulie 2009), organele de inspectie fiscala au procedat la
stabilirea obligatiilor privind TVA de plata incepand cu data de 01 septembrie 2009 (prima zi a
lunii urmatoare lunii august 2009, in care persoana impozabila trebuia sa solicite inregistrarea
ca platitor de TVA).
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La stabilirea obligatiei de plata privind TVA in suma de ......... lei aferenta perioadei 01
septembrie 2009 - 30 noiembrie 2011, organele de inspectie fiscala au avut in vedere
urmatoarele:

- pentru TVA colectat a: baza de impozitare reprezentand veniturile incasate in suma
totala de ....... lei (....... lei + ....... lei) realizate in perioada 01 septembrie 2009 - 30 noiembrie
2011, la care s-a aplicat cota standard de TVA de 19% (perioada septembrie 2009 - iunie
2010), respectiv 24% (perioada iulie 2010 - noiembrie 2011); ....... lei = ....... lei x 19% + ........
lei x 24%.

Astfel, conform prevederilor art.137 alin.(1) din Codul fiscal, baza de impozitare a taxei
pe valoarea adaugata pentru prestarile de servicii este constituita din tot ceea ce constituie
contrapartida obtinuta sau care urmeaza a fi obtinuta de prestator din partea beneficiarului.

in cazul de fatd, baza de impozitare pentru TVA colectatd este constituitid din totalul
veniturilor realizate de contribuabil in perioada 01 septembrie 2009 - 30 noiembrie 2011,
respectiv suma de .......... lei.

Conform prevederilor art. 140 alin.(1) din Codul fiscal, coroborat cu prevederile pct.23
alin.(1) din Normele metodologice aprobate prin H.G. nr.44/2004, intrucat pretul prestatiei
stabilit prin cele cinci contracte nu cuprinde si TVA, la data incheierii contractelor persoana
fizica D.T. nefiind platitoare de TVA, pentru determinarea TVA colectata s-a aplicat cota
standard de 19% pana la 30 iunie 2010, respectiv 24% incepand cu 01 iulie 2010, asupra bazei
de impozitare reprezentand contrapartida obtinuta in baza contractelor incheiate cu beneficiarii
S.C."M.P." S.A. si S.C. "H.P." S.R.L., respectiv venituri din drepturi de proprietate intelectuala -
drepturi de autor x 19 % / 24%, asa cum am aratat mai sus.

- pentru TVA deductibila : pentru perioada septembrie 2009 - noiembrie 2011
contribuabilul nu a prezentat documente privind achizitii purtdtoare de TVA, astfel ca TVA
deductibila stabilita la control a fost O (zero) lei.

- pentru TVA de plat a: TVA colectata suplimentar in suma de ........ lei aferenta
perioadei 01 septembrie 2009 (data la care contribuabilul trebuia Tnregistrat ca platitor de TVA)
- 30 noiembrie 2011, a devenit TVA de plata, conform prevederilor pct.62 alin.(2) lit.a) din
Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,

respectiv: "a) in cazul in care nerespectarea prevederilor legale este identificatd de organele fiscale competente
Tnainte de Tnregistrarea persoanei impozabile in scopuri de TVA conform art. 153 din Codul fiscal, acestea vor
solicita plata taxei pe care persoana impozabil & ar fi datorat-o dac a ar fi fost Tnregistrat @ normal Tn scopuri

de taxa conform art. 153 din Codul fiscal, pe perioada cuprinsa intre data la care persoana respectiva ar fi fost
inregistratd in scopuri de taxa daca ar fi solicitat Tn termenul prevdzut de lege inregistrarea si data identificarii

nerespectdrii prevederilor legale.

Constatarile din Raportul de inspectie fiscala nr. ...... /31.01.2012 s-au realizat pe baza
celor patru contracte pentru realizarea regiei unor seriale de televiziune incheiate de dl. D.T. cu
S.C. "M.P." S.A., a contractului de cesiune a dreptului de autor incheiat de dl. D.T. cu S.C.
"H.P." S.R.L., a adeverintelor de venit emise de cele doua societati comerciale beneficiare, a
declaratiilor anuale de venit depuse de contribuabil, a declaratiilor informative privind impozitul
retinut pe veniturile obtinute din valorificarea sub orice forma a drepturilor de proprietate
intelectuala depuse de cele doua societati comerciale beneficiare si a deciziilor de impunere
anuala pentru perioada 2007 - 2010.

Referitor la sustinerile din contestatie, precizam urmatoarele:

La art.126, art.127 si art.128 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal sunt prezentate
operatiunile care intra in sfera de aplicare a TVA, persoanele impozabile care desfagoara
activitati economice enumerate de legiuitor, printre care si exploatarea bunurilor corporale si
necorporale in scopul obtinerii de venituri cu caracter de continuitate, si totodata este definita
prestarea de servicii, astfel:

“Opera fiuni impozabile

Art.126. - (1) Din punct de vedere al taxei sunt operafiuni impozabile Tn Roménia cele care indeplinesc
cumulativ urmétoarele condifii:
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a) operafiunile care, in sensul art.128-130, constituie sau sunt asimilate cu o livrare de bunuri sau o
prestare de servicii, in sfera taxei, efectuate cu platd;

b) locul de livrare a bunurilor sau de prestare a serviciilor este considerat a fi In Romania, in conformitate cu
prevederile art.132 si 133;

¢) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor este realizatd de o persoand impozabild, astfel cum este
definitd la art.127 alin.(1), actionand ca atare;

d) livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor sa rezulte din una dintre activitdfile economice prevazute la
art.127 alin.(2); [...].

Persoane impozabile i activitatea economic a

Art.127. - (1) Este consideratd persoand impozabild orice persoanad care desfdsoard, de o manierd
independentd si indiferent de loc, activitdfi economice de natura celor prevazute la alin.(2), oricare ar fi scopul sau
rezultatul acestei activitafi.

(2) In sensul prezentului titlu, activitdfile economice cuprind activitétile producatorilor, comerciantilor sau
prestatorilor de servicii, inclusiv activitéfile extractive, agricole si activitédfile profesiilor libere sau asimilate acestora.
De asemenea, constituie activitate economicd exploatarea bunurilor corporale sau necorporale in scopul obfinerii
de venituri cu caracter de continuitate.

Prestarea de servicii

Art. 129. - (1) Se considerad prestare de servicii orice operafiune care nu constituie livrare de bunuri, asa
cum este definitd la art. 128. [...].

(3) Prestdrile de servicii cuprind operafiuni cum sunt: [...]

b) transferul gi/sau transmiterea folosin fei drepturilor de autor, brevetelor, licenfelor, mdarcilor
comerciale gi a altor drepturi similare; [...].”

La art.153 alin.(1) din Codul fiscal se prevede obligativitatea Tnregistrarii in scopuri de
TVA a persoanelor impozabile, iar la art.150 alin.(1) lit.a) din Codul fiscal se prevede obligatia
persoanelor impozabile de a plati taxa pe valoare adaugata.

Prevederile art.127 alin.(1) din Codul fiscal reprezinta transpunerea in legislatia nationala
a dispozitiilor art.9 alin.(1) a doua propozitie din Directiva 2006/112/CE privind sistemul comun
al taxei pe valoarea adaugata, articol care confera un domeniu foarte larg de aplicare a TVA,
domeniu care cuprinde toate etapele de productie, distributie si furnizare de servicii (a se vedea
hotararile Curtii in Cauza 235/85 Tarile de Jos/Comisia [1987] ECR 1487, punctul 7 gi in cauza
348/87 Stichting Uitvoering Financiele Acties/Staatssecretaris van Financien [1989] ECR 1737,
punctul 10).

Fata de cele prezentate, rezulta ca d-lui D.T. i se aplica toate prevederile legale sus
mentionate care dovedesc faptul ca acesta are calitatea de persoana impozabild din punct de
vedere al TVA pentru prestarea de servicii efectuata conform contractelor Tncheiate cu
beneficiarii S.C. "M.P." S.A. si S.C. "H.P." S.R.L., deci avea obligatia sa se inregistreze la
organul fiscal teritorial ca platitor de TVA ca urmare a depasirii plafonului de scutire de TVA,
respectiv pana la data de 10 august 2009, avand obligatia colectarii taxei la veniturile din
drepturi de proprietate intelectuald - drepturi de autor, activitate economica din care persoana
fizica contestatoare a obtinut venituri cu caracter de continuitate in baza contractelor incheiate.

in sustinerea contestatiei si in ceea ce priveste relatia sa cu partenerul contractual S.C.
"M.P." S.A., dl. D.T. precizeaza ca, potrivit Codului fiscal, pentru a fi purtatoare de TVA o
operatiune trebuie sa fie: o vanzare de bunuri sau o prestare de servicii care are caracter
economic si de continuitate si care este efectuata de o maniera independenta si indiferent de
loc de catre o persoana impozabila, situatie in care considera ca nu se incadreaza, citand in
acest sens si opinia Cabinetului de avocatura "Piperea si Asociatii".

insa, conform prevederilor art.127 alin.(2) din Codul fiscal, constituie activitate
economica si exploatarea bunurilor necorporale in scopul obtinerii de venituri cu caracter de
continuitate, iar creatia intelectuala (activitatea de regie) reprezinta bunuri necorporale
valorificate de creatorul D.T. prin cedarea drepturilor de proprietate intelectuala - drepturi de
autor in schimbul unor remuneratii stabilite prin contract.

Caracterul de continuitate al afacerii este dat tocmai de incasarea periodica de catre
creator a veniturilor din drepturile de proprietate intelectuala.

Astfel, prin cele patru contracte incheiate cu beneficiarul S.C. "M.P." S.A., la capitolul VI

"Retribufia si modalitédfi de platd" se prevad urmatoarele: "9. Pentru activitatea depusd de REGIZOR in
condifiile stabilite prin prezentul contract, precum gi pentru cesiunea de drepturi prevdzutd la CAP. V,
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PRODUCATORUL se obligd s& achite acestuia suma de ..... RON, valoare netd, pentru fiecare episod produs si
difuzat.

10. Plata se va face saptdmanal, [...], pe baza unei situafii cu numarul de episoade produse si difuzate in
sdptdmana respectiva, pentru care Regizorul a semnat regia [...]. "

Contractele au fost incheiate pe perioade de aproximativ un an pentru fiecare serial
realizat, respectiv: perioada 01.05.2007 - 30.06.2008 (Contractul nr. ...... /02.07.2007), perioada
16.07.2008 - 31.05.2009 (Contractul nr. ...... /16.07.2008), perioada 01.06.2009 - 31.05.2010
(Contractul nr. ... /02.07.2009) si perioada 26.04.2010 - 31.05.2011 (Contractul
nr....... /27.04.2010).

De asemenea, in sensul art.127 alin.(1) din Codul fiscal, este considerata persoana
impozabila orice persoana care desfasoara, de 0o maniera independenta si indiferent de loc,
activitati economice de natura celor prevazute la alin.(2), oricare ar fi scopul sau rezultatul
acestei activitati.

Asa cum am prezentat mai sus la pct.a) din prezenta decizie, contribuabilul D.T. a
desfasurat pe intreaga perioada verificata, respectiv iunie 2007 - noiembrie 2011, activitate
independenta, respectiv activitate de regie film (creatie intelectuala - drepturi de autor).

in plus, din toate prevederile contractelor incheiate cu S.C. "M.P." S.A. rezultd ca
activitatea regizorald desfasurata de dl. D.T. se circumscrie activitatii independente si nu
activitatii dependente, asa cum sustine contribuabilul contestator. Astfel:

Cele patru contracte de realizare a regiei unor seriale contin clauze referitoare la
raspunderile contractuale, despagubiri si penalitati ce vor fi aplicate atat Regizorului, céat si
Producatorului in situatia Tn care nu se respecta prevederile contractuale, prevederi care nu se
regasesc in contractele de munca (activitate dependentd) supuse Codului muncii, ci se
regasesc in legea speciala pentru drepturile de autor (activitate independentd), Legea
nr.8/1996.

Activitatea independenta este dovedita, printre altele, si de prevederile pct.17 lit.b) din
Contracte, respectiv in cazul in care Regizorul se imbolnaveste sau sufera un accident care Tl
face indisponibil pentru mai mult de 5 zile calendaristice, de comun acord se va alege un alt
regizor care va continua productia serialelor, iar Producatorul va plati Regizorului o suma
calculata proportional din retributie, Tn raport cu munca prestata pana la data rezilierii si, in plus,
Regizorul va avea dreptul sa figureze pe genericul serialului, in calitate de coregizor. In cazul
activitatii dependente, angajatorul nu are dreptul sa rezilieze contractul de munca in cazul in
care angajatul se imbolnavegte. Retributia platita in cazul rezilierii contractului, ca si dreptul
Regizorului de a figura pe genericul serialului si dupa data rezilierii contractului dovedesc
drepturile de autor ale Regizorului, care fac parte din activitatea independenta.

Drepturile de autor - in spetd activitatea regizorald, sunt reglementate prin Legea
nr.8/1996 privind drepturile de autor si drepturile conexe, care reprezinta legea speciala in

materie. Conform prevederilor art.7 din acest act normativ, "Constituie obiect al dreptului de autor
operele originale de creafie intelectuald in domeniul literar, artistic sau gtiinfific, oricare ar fi modalitatea de creafie,
modul sau forma de exprimare si independent de valoarea si destinafia lor, cum sunt: [..] e) operele

cinematografice, precum gi orice alte opere audiovizuale; [...].". Coroborand aceste prevederi cu definitia
Producatorului prezentata la art.65 alin.(2) din Legea nr.8/1996 ("(2) Producatorul unei opere

audiovizuale este persoana fizicd sau juridica ce igi asuma responsabilitatea producerii operei si, ih aceasta
calitate, organizeaza realizarea operei si furnizeazd mijloacele necesare tehnice si financiare."), rezulta ca
activitatea regizorala nu devine automat activitate dependenta prin simplul fapt ca Regizorul

foloseste baza materiala a Producatorului.

Tot prin Legea nr.8/1996 se prevede si posibilitatea ca activitatea regizorala sa se
desfagoare in cadrul unei relatii angajat-angajator pe baza unui contract de munca, caz in care
s-a aflat si dl. D.T. in cursul anului 2007, cand a fost angajat cu contract de munca la S.C. "Z"
S.R.L. si in cursul anului 2009, cand a fost angajat cu contract de munca la S.A. "B" S.R.L..

Insa la art. 44 din lege se prevede: "(1) In lipsa unei clauze contractuale contrare, pentru operele
create Tn ndeplinirea atribufiilor de serviciu precizate in contractul individual de muncé, drepturile patrimoniale
aparfin autorului operei create. In acest caz, autorul poate autoriza utilizarea operei de catre terfi, numai cu
consimfdgmantul angajatorului gi cu recompensarea acestuia pentru contributia la costurile creafiei. Utilizarea operei
de catre angajator, in cadrul obiectului de activitate, nu necesitd autorizarea angajatului autor.
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(5) Autorul unei opere create n cadrul unui contract individual de munca isi pdstreaza dreptul exclusiv de
utilizare a operei, ca parte din ansamblul creafiei sale.",
iar din analiza contractelor incheiate de contribuabil cu S.C. "M.P." S.A. rezulta ca in speta nu
poate fi vorba de o relatie de dependenta. Din contra, cele patru contracte de realizare a regiei
de film cuprind prevederi cu trimitere la activitatea independenta, fiind in fapt contracte de
realizare a unor opere de arta (filme) cu cedare exclusiva a drepturilor de autor de catre autorul
principal (regizorul) in favoarea initiatorului creatiei (producatorul), supuse reglementarilor
cuprinse in Legea nr.8/1996 privind dreptul de autor si drepturile conexe dreptului de autor, cu
modificarile si completarile ulterioare, aga cum se precizeaza si la pct.29 din contracte.

De altfel, in sustinerea afirmatiei privind desfasurarea unei activitati dependente, dl. D.T.
nu a prezentat organelor de inspectie fiscala contract de munca incheiat pentru perioada
verificata cu beneficiarul serviciilor prestate, respectiv S.C. "M.P." S.A., si nici fisele fiscale
emise de aceasta societate comerciala pentru contestator, fapt ce ar fi demonstrat sustinerea
din contestatie.

Din contra, agsa cum am aratat mai sus, dl. D.T. a depus la organul fiscal teritorial pentru
anii 2008 si 2009 declaratia "200" privind veniturile realizate din Romania, declaratie care se
depune de catre persoanele fizice care realizeaza venituri din activitati independente,
recunoscéand astfel ca veniturile obtinute din activitatea de cesiune a drepturilor de autor sunt
venituri din activitati economice, care reprezinta operatiuni impozabile din punct de vedere al
TVA.

Avand in vedere cele prezentate mai sus, rezulta ca activitatea economica realizata de
contribuabil s-a desfasurat de o maniera independenta, intre S.C. "M.P." S.A. si dl. D.T.
neexistand raporturi de munca angajator/angajat, aga cum eronat se sustine in contestatie.

De asemenea, din textele de lege mai sus citate, rezulta clar ca activitatea desfagurata
de contestator, respectiv cesiunea drepturilor de proprietate intelectuala - drepturi de autor,
reprezinta o activitate economica, respectiv o prestare de servicii, activitate ce intra in sfera de
aplicare a taxei pe valoarea adaugata.

Fata de cele prezentate mai sus, sustinerea din contestatie conform careia cesiunea
drepturilor de autor nu se incadreazd in categoria activitatilor economice pentru care se
datoreaza TVA, nu are sustinere legala.

Drept urmare, pentru activitatea economica desfagurata de dl. D.T., respectiv drepturi de
autor, acesta avea obligatia sa se inregistreze la organul fiscal in scopuri de TVA dupa
depasirea plafonului de scutire, conform prevederilor art.153 alin.(1) lit.b) din Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare.

Ca urmare a neinregistrarii ca platitor de TVA la data de mai sus, organele fiscale in
mod corect au procedat la stabilirea TVA colectata, respectiv TVA de plata, pe care
contribuabilul o datoreaza bugetului de stat, conform prevederilor pct.62 alin.(2) lit.a) din
Normele metodologice aprobate prin H.G. nr.44/2004, cu modificarile si completarile ulterioare.

Avand in vedere cele prezentate mai sus, rezulta ca TVA de plata in suma de ...... lei
calculata la inspectia fiscala conform prevederilor legale mai sus mentionate este legal datorata
bugetului de stat impreuna cu accesoriile aferente in suma de ........ lei calculate conform
art.119, art.120 si art.120* din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, actualizata,
drept pentru care pentru acest capat de cerere se va respinge ca neintemeiat a contesta tiei
formulat a.

IV. Concluziondnd analiza pe fond a contestatiei formulata de dl. D.T. din Ploiesti, in
conformitate cu prevederile art. 216 alin.(1) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, actualizata, se
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DECIDE:

1. Respingerea contesta tiei ca neintemeiat a pentru suma totald de ......... lei
reprezentand:

S lei - TVA de plata;

S lei - accesorii aferente TVA de plata;

S lei - impozit pe venit;

ST lei - accesorii aferente impozitului pe venit.

2. Conform prevederilor art.218 alin.(2) din O.G. nr. 92/2003, actualizata si ale art.11
alin.(1) din Legea nr. 554/2004 a contenciosului administrativ, prezenta decizie poate fi atacata
la Tribunalul Prahova in termen de 6 luni de la data primirii.

DIRECTOR EXECUTIV,
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