Ministerul Finantelor Publice N

Agentia Nationala de Administrare Fiscala
Directia General & a Finantelor Publice a Jude tului Harghita

DECIZIA nr. 144 din 2012
privind solutionarea contestatiei formulata de
SC X SRL,
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice Harghita
sub nr. .../2012

Directia Generala a Finantelor Publice Harghita a fost sesizata de
Activitatea de Inspectie Fiscala, prin adresa nr. .../2012, asupra contestatiei
formulate de SC X SRL - CIF RO ..., cu sediul in ..., judetul Harghita.
Contestatia este formulata impotriva Deciziei de impunere nr. F-HR
...[12012 si dispozitiei privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala
nr. .../2012 emise de Activitatea de Inspectie Fiscala, pentru suma totala de
XXX.XXX lei , reprezentand:
- XX.Xxx lei impozit pe profit;
X.Xxx lei dobanzi/majorari de intarziere aferente;
X.XxX lei penalitati de intarziere aferente;
XXX.XxX lei diminuarea pierderii fiscale.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art.207 (1) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata in M.O. partea | nr.513/31.07.2007, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Constatand ca sunt indeplinite dispozitile art.205, art.209 (1) si
art.207 (1) din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala - republicat in
M.O. partea | nr.513/31.07.2007, cu modificarile si completarile ulterioare,
Directia Generala a Finantelor Publice este investita sa se pronunte asupra
contestatiei.

|. SC X SRL, prin contestatia depusa la Activitatea de Inspectie
Fiscala, inregistrata sub nr. .../2012, solicita recalcularea debitelor stabilite,
diminuarea pierderii fiscale pe anul 2011 cu suma de xxx.xxx lei si implicit a
impozitului pe profit cu suma de xx.xxx lei cu accesoriile aferente, invocand
urmatoarele motive:

Societatea contestatara nu este de acord ca organele de control nu
au recunoscut posibilitatea de capitalizare a costurilor privind diferentele de
curs valutar din reevaluarea a imprumuturilor acordate de persoane afiliate X
KFT din Ungaria, in conditiile in care toate investitia a fost finantata din acest
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Tmprumut. Reevaluarea Tmprumuturilor s-a facut conform normelor OMFP
nr.1752, suma de x.xxx.xxx lei fiind Tnregistrata in contul 231 imobilizari in curs
si s-a capitalizat Tn valoarea investitiei.

Contestatara precizeaza ca investitia a fost finalizatda n luna
decembrie 2009 si s-a stabilit o durata de amortizare de 20 de ani si considera
ca statul nu a fost pagubit avand in vedere ca suma rezultata din reevaluarea
creditului primit in valuta nu s-a contabilizat ca o cheltuiala, anul financiar 2009
nu s-a finalizat cu pierdere fiscala.

Societatea contestatara aratd, ca legislatia roméaneasca da
posibilitatea de capitalizare a costurilor cu dobéanda si cu diferentele de curs
valutar si este prevazuta prin Ordinul nr.3055/2009 privind reglementarile
contabile de armonizare cu prevederile Directivei a IV-a si a Vll-a a
Comunitatilor Economice Europene.

Societatea  contestatara  considera  ca nerecunoasterea
deductibilitatii a cheltuielilor cu amortizare este o masura discriminatorie sau o
interpretare eronata a prevederilor legale in materie de catre organele de
inspectie fiscala.

Il. Prin Raportul de inspectie fiscala nr. F-HR .../2012, care a stat la
baza emiterii Deciziei de impunere nr. F-HR .../2012 si dispozitiei privind
masurile stabilite de organele de inspectie fiscala nr. .../2012, organele de
inspectie fiscala din cadrul Activitatii de Inspectie Fiscala, referitor la cele
contestate de SC X SRL, au constatat urmatoarele:

In anul 2009 societatea controlatd a Tnregistrat cheltuielile cu
dobanzile aferente Tmprumuturilor acordate de persoana afiliata X KFT din
Ungaria si cheltuielle cu diferente de curs valutar din reevaluarea
Tmprumuturilor. O parte din aceste cheltuieli au fost inregistrate in contul 231 —
imobilizari in curs, majorandu-se valoarea investitiei efectuate la depozitul de
deseuri. Investitia a fost finalizata in luna decembrie 2009 si s-a stabilit o durata
de amortizare de 20 ani incepand cu 01.01.2010.

In urma analizarii a gradului de indatorare a societatii verificate,
organele de inspectie fiscala au stabilit, ca gradul de indatorare Tn anii 2009,
2010 si 2011 a fost mai mare de 3, ca urmare facand referire la prevederile art.
23 din Codul fiscal cheltuielile cu dobanzile si cu pierderea neta din diferentele
de curs valutar sunt nedeductibile. S-a mai stabilit ca cheltuielile cu dobanzile si
curs valutar au fost inregistrate direct in contul 231 — imobilizari in curs, fara
folosirea conturile 666, respectiv 665.

Organele de inspectie fiscala au concluzionat, ca prin includerea a
cheltuielilor cu dobanzile si curs valutar in valoarea investitiei, acestea au fost
transformate prin intermediul amortizarii lunare in cheltuieli deductibile, astfel
influentédnd impozitul pe profit pe anul 2010 cu suma de xx.xxx lei si diminuarea
pierderii fiscale pe anul 2011 cu suma de xxx.xxx lei. La impozitul pe profit
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suplimentar s-au mai calculat dobénzi in suma de x.xxx lei si penalitati de
intarziere in suma de x.xxx lei.

lll. Luand Tn considerare constatarile organelor de inspectie fiscala,
motivele prezentate de societate, documentele existente la dosarul cauzei
precum si actele normative in vigoare in perioada verificata, invocate de
contestatara si organele de inspectie fiscala, se retine:

Cauza supus & solu fion arii este ca Direc tia general a a finan telor
publice, prin Biroul de solu fionare a contesta fiilor, sa se pronun fe daca
organele fiscale in mod legal nu au acceptat la ded ucere cheltuielile cu
amortiz arile aferente pentru partea din valoarea unei imobi  lizari corporale
care reprezint @ dobanzile i diferen tele de curs valutar aferente
Tmprumuturilor acordate de o persoana afiliat & din Ungaria, in condi fiile in
care organele de inspec fie fiscal @ au invocat ca temei legal prevederile
art. 23 din Codul fiscal conform ¢ &rora in condi file in care gradul de
indatorare a capitalului este peste trei, cheltuiel ile cu dobanzile si cu
pierderea net a din diferen tele de curs valutar sunt nedeductibile.

In fapt, SC X SRL in luna decembrie 2009 a finalizat investitia
depozitului de deseuri ..., stabilind o durata de amortizare de 20 de ani,
amortizarea fiind calculata incepand cu 01.01.2010. Finantarea acestei investitii
s-a facut din imprumuturile acordate de persoana afiliata X KFT din Ungaria, iar
cheltuielile cu dobanzile si cu diferente de curs valutar aferente acestor
imprumuturi a fost inregistrat in contul 231 investitii in curs, care in final a intrat
in valoarea mijlocului fix, urmand recuperarea acestor cheltuieli prin
amortizarea fiscala pe durata de 20 de ani.

In urma analizarii a gradului de indatorare a societatii, organele de
inspectie fiscala au stabilit, ca gradul de indatorare in anii 2009, 2010 si 2011 a
fost mai mare de 3, facand referire la prevederile art. 23 din Codul fiscal s-a
stabilit, ca cheltuielile cu dobanzile si cu pierderea neta din diferentele de curs
valutar sunt nedeductibile si au concluzionat, ca prin includerea ale acestora in
valoarea investitiei, prin intermediul amortizarii lunare, au fost transformate in
cheltuieli deductibile.

Societatea contestatara nu este de acord ca organele de control nu
au recunoscut posibilitatea de capitalizare a costurilor privind diferentele de
curs valutar din reevaluarea a imprumuturilor din care a fost finantata investitia,
precizand ca reevaluarea imprumuturilor s-a facut conform normelor OMFP
nr.1752, fiind inregistrata in contul 231 imobilizari in curs si s-a capitalizat Tn
valoarea investitiei, nu s-a contabilizat ca o cheltuiala. Prin contestatia mai
arata, ca legislatia romaneasca da posibilitatea de capitalizare a costurilor cu
dobénda si cu diferentele de curs valutar gi este prevazuta prin Ordinul
nr.3055/2009 privind reglementarile contabile de armonizare cu prevederile
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Directivei a IV-a si a Vll-a a Comunitatilor Economice Europene si considera ca
nerecunoagterea deductibilitatii a cheltuielilor cu amortizarea este o masura
discriminatorie sau o interpretare eronata a prevederilor legale in materie de
catre organele de inspectie fiscala.

In drept, cu privire la amortizarea fiscald art.24 alin.1 din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
prevede:

,Cheltuielile aferente achizifionarii, producerii, construirii, asamblarii,
instalarii sau imbunatatirii mijloacelor fixe amortizabile se recupereazé din punct
de vedere fiscal prin deducerea amortizarii potrivit prevederilor prezentului
articol.”

lar in ce priveste deductibilitatea cheltuielilor cu dobanzile si cu
diferente de curs valutar pentru determinarea profitului impozabil, art. 23 din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
prevede:

,(1) Cheltuielile cu dobanzile sunt integral deductibile in cazul in
care gradul de indatorare a capitalului este mai mic sau egal cu trei. Gradul de
indatorare a capitalului se determind ca raport intre capitalul Tmprumutat cu
termen de rambursare peste un an si capitalul propriu, ca medie a valorilor
existente la inceputul anului gi sfarsitul perioadei pentru care se determing
impozitul pe profit. Prin capital Tmprumutat se infelege totalul creditelor gi
Tmprumuturilor cu termen de rambursare peste un an, potrivit clauzelor
contractuale.

(2) In condifiile n care gradul de indatorare a capitalului este peste
trei, cheltuielile cu dobéanzile si cu pierderea netd din diferenfele de curs valutar
sunt nedeductibile. Acestea se reporteaza in perioada urmé&toare, in condifiile
alin. (1), pana la deductibilitatea integrald a acestora.”

Din prevederile legale de mai sus, se retine ca recuperarea
cheltuielilor pentru realizarea unor imobilizari corporale se recupereaza din
punct de vedere fiscal prin deducerea amortizarii fiscale, potrivit prevederilor
art. 24 din Codul fiscal, calculate dupa valoarea fiscala (de intrare) a mijlocului
fix.

In ce priveste cheltuielile cu dobanzile si cu pierderea netd din
diferentele de curs valutar acestea sunt integral deductibile Tn cazul in care
gradul de indatorare a capitalului este mai mic sau egal cu trei, iar in cazul cand
gradul de indatorare a capitalului este peste trei, cheltuielile cu dobanzile si cu
pierderea neta din diferentele de curs valutar sunt nedeductibile.

Din cele mai sus aratate se retine, ca organele de inspectie fiscala
in mod eronat au retinut, ca si valoarea fiscala (de intrare) a unei imobilizari
corporale se stabileste in raport de gradul de indatorare a capitalului, Tn



conditiile Tn care din textul legii se rezulta clar, ca acesta se aplica numai la
determinarea profitului impozabil. Nu poate fi retinut nici motivul invocat de
organul de inspectie fiscala referitor la contabilizarea cheltuielilor cu dobéanzile
si curs valutar, direct in contul 231 — imobilizari in curs, fara folosirea conturile
666, respectiv 665, avand in vedere ca prin aceste inregistrari rezultatul fiscal
nu a fost afectat.

In urma analizarii documentelor aflate in dosarul cauzei organul de
solutionare a contestatiei nu a putut stabili daca valoarea imobilizarii corporale
depozit de deseuri a fost stabilita corect, implicit nici a amortizarii fiscale
aferente, avand in vedere ca nici contestatara si nici organul de inspectie fiscala
nu a aratat si nu a depus documente din care sa rezulte principiile, politicile si
metodele contabile (optiunea societatii referitor la stabilirea valorii de intrare a
mijlocului fix), prevazut de Ordinul Nr. 1752 din 17 noiembrie 2005 pentru
aprobarea reglementarilor contabile conforme cu directivele europene (in
vigoare la data Tnregistrarii a imobilizarii corporale in cauza).

Avand in vedere cele retinute, pentru stabilirea corectd a valorii
fiscale de intrare a depozitului de deseuri ... si a amortizarii fiscale aferente, se
va face aplicarea prevederilor art. 216 alin. (3) si (3*1) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, care prevede:

,Prin decizie se poate desfin fa total sau par fial actul
administrativ atacat, situa fie in care urmeaz & sa se incheie un nou act
administrativ fiscal care va avea in vedere strict considerentele deciziei de
solu tionare.

(3*1) Solu fia de desfiin fare este pus & in executare in termen de
30 de zile de la data comunic arii deciziei, iar noul act administrativ fiscal
emis vizeaz & strict aceea gi perioad a@ si acelagi obiect al contesta fiei
pentru care s-a pronun fat solu fia de desfiin fare.”,
se vor desfiinta:

- Decizia de impunere nr. F-HR .../2012 referitor la impozit pe profit

n suma de xx.xxx lei, cu x.xxx lei dobanzi/majorari de intarziere si xX.xxx lei
penalitati de intarziere aferente;
- Dispozitia privind masurile stabilite de organele de inspectie
fiscala nr. .../2012, pentru suma de xxx.xxx lei diminuarea pierderii fiscale,
urmand ca organele de inspectie fiscala, prin alte persoane decat
cele care au intocmit decizia de impunere contestata, sa reanalizeze situatia
conform celor retinute Tn prezenta decizie.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in temeiul
prevederilor art. 23, art.24 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, aplicabil
in perioada verificata, coroborate cu reglementarile contabile conforme cu



directivele europene precum si art. 206, art. 209, art. 213 si art. 216 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, se

DECIDE

1. Desfiin tarea partiala a deciziei de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. F-HR .../2012
referitor la impozit pe profit Tn sum a de xx.xxx lei, cu X.xxx lei
dobanzi/major ari de intarziere si x.xxx lei penalit ati de intarziere aferente ;

2. Desfiin tarea partiala a Dispozitiei privind masurile stabilite de
organele de inspectie fiscala nr. ../2012, pentru suma de XXX.XXX lei
diminuarea pierderii fiscale ;

3. Reanalizarea situatiei in sensul celor retinute in motivarea
prezentei decizii, printr-o altd echipa decat cea care a intocmit actele
administrative contestate.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Harghita, Tn termen
de 6 luni de la comunicare, potrivit procedurii legale.

DIRECTOR EXECUTIV,



