MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE 5
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE MURES

DECIZIA nr.98/2005

Directia Generald a Finantelor Publice Mures a fost sesizatd de
Biroul Vamal Tg. Mures, asupra contestatiei formulate de societatea X
impotriva actului constatator privind taxele vamale si alte drepturi cuvenite
bugetului nr..../04.07.2005.

Contestatia a fost depusd in termenul legal prevazut la art.176
alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedurd
fiscala, republicata.

Procedura fiind indeplinita, contestatia se solutioneaza pe fond.

A) Se retine ca prin actul constatator privind taxele vamale si alte
drepturi cuvenite bugetului nr..../04.07.2005 incheiat de organele de specialitate
ale Biroului Vamal Tg.Mures, la societatea X in temeiul prevederilor art.386
lit.a) din Regulamentul de aplicare a Codului vamal al Romaniei, aprobat prin
Hotararea Guvernului nr.1114/2001 s-a dispus madsura confiscdrii sumei
reprezentand contravaloarea madrfurilor 1inscrise in declaratia sumara

B) In contestatia inregistrati la Biroul Vamal Tg. Mures petenta
sustine cd pune la Indoiald constatarile facute de organele de control, Intrucat
verificarea marfurilor a fost efectuata doar la un depozit, in timp ce comisionarul
vamal Y are doua spatii de depozitare.

Societatea a mai precizat cd nu s-a sustras de la vimuirea bunurilor,
in perioada 29.06.2005 - 03.07.2005 neputandu-se efectua tranzactii bancare
datoritd operatiunilor de denominare, acesta fiind si motivul intocmirii
declaratiei sumare nr..../29.06.2005.

C) Din cele prezentate, precum si din analiza documentelor
existente la dosarul cauzei, in raport cu prevederile actelor normative referitoare
la acestea, se retin urmatoarele:

In fapt, potrivit celor consemnate in referatul cu propunerile de
solutionare a contestatiei nr..../21.07.2005 intocmit de organele de specialitate
ale Biroului Vamal Tg. Mures, in data de 01.07.2005 s-a efectuat controlul fizic
al marfurilor aflate la depozitele comisionarilor in vama si care urmau sa fie
supuse unui regim vamal, Tn urma caruia a fost Incheiat de catre Autoritatea
Nationalda a Vamilor - Serviciul Verificari Interne procesul verbal de control
nr..../01.07.2005.

Marfa inscrisd in declaratia sumard nr..../29.06.2005 apartinand
societatii X nu se afla in depozitul comisionarului indicat de autoritatea vamala,
filnd scoasd din acest depozit fard acceptul biroului vamal, incalcandu-se
prevederile art.44 alin.(1) din Legea nr.141/1997 privind Codul vamal al
Romaniei.



Astfel, prin actul constatator privind taxele vamale si alte drepturi
cuvenite bugetului nr..../04.07.2005 s-a confiscat de la societatea X suma
reprezentand contravaloarea madrfurilor 1inscrise 1in declaratia sumara
nr..../29.06.2005.

Masura de confiscare a contravalorii marfurilor a fost luata in baza
prevederilor art.386 lit.a) din Regulamentul de aplicare a Codului vamal al
Romaniei, aprobat prin Hotdrarea Guvernului nr.1114/2001, care stipuleaza:
“Constituie contraventie si se sanctioneaza cu amendad de la 25.000.000 lei la
75.000.000 lei urmatoarele fapte:

a) sustragerea de la vamuire sau incercarea de sustragere de la
vamuire a oricdror bunuri supuse regimului vamal ori care urmeaza sa fie supuse
unui regim vamal, caz in care bunurile se confisca; atunci cand bunurile nu mai
pot fi identificate contravenientul este obligat la plata contravalorii
acestora;[...].”

Potrivit art.387 din acelasi act normativ: “(1) Contraventiile vamale
se constatd prin procese-verbale de contraventie incheiate potrivit prevederilor
art. 185 din Codul vamal al Romaéniei de personalul vamal cu atributii de
serviciu in acest sens. Personalul vamal care incheie procesul-verbal de
constatare a contraventiei aplica si sanctiunea.

(2) impotriva procesului-verbal de constatare si sanctionare a
contraventiei contravenientul poate formula plangere in termen de 15 zile de la
comunicare.

(3) Plangerea se depune la autoritatea vamald din care face parte
agentul constatator care o va Tnainta de indata la judecdtoria Tn a carei raza
teritoriald s-a savarsit contraventia”.

Totodatd, potrivit art.32 din Ordonanta Guvernului nr.2/2001
privind regimul juridic al contraventiilor, "(1) Plangerea Tnsotitd de copia de pe
procesul-verbal de constatare a contraventiei se depune la organul din care face
parte agentul constatator, acesta fiind obligat sd o primeascd si s inmaneze
depunatorului o dovada in acest sens.

(2) Plangerea impreunda cu dosarul cauzei se trimit de indata
judecatoriei in a carei circumscriptie a fost savarsitd contraventia.

(3) Plangerea suspenda executarea. Plangerea persoanelor
prevazute la art. 31 alin. (2) suspenda executarea numai in ceea ce priveste
despagubirea sau, dupa caz, masura confiscarii".

Capitolului 2 “Competenta de solutionare a contestatiilor. Decizia
de solutionare”, art.178 “Organul competent” din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedurd fiscald, republicatd, prevede: “(1)
Contestatiile formulate impotriva deciziilor de impunere, a actelor
administrative fiscale asimilate deciziilor de impunere, precum si a titlurilor de
creanta privind datoria vamala se solutioneazd dupa cum urmeaza:

a) contestatiile care au ca obiect impozite, taxe, contributii,
datorie vamala, precum si accesorii ale acestora, al caror cuantum este sub 5
miliarde lei, se solutioneaza de catre organele competente constituite la
nivelul directiilor generale unde contestatorii au domiciliul fiscal sau, dupa
caz, de catre organul fiscal stabilit la art. 33 alin. (3);[...]”, iar obiectul cdii de
atac formulate de societate nu se incadreazd in prevederile legale anterior citate.
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Conform Titlului 10 "Sanctiuni" art.193 "Dispozitii aplicabile", din
acelasi act normativ, “dispozitiile prezentului titlu se completeaza cu dispozitiile
legale referitoare la regimul juridic al contraventiilor”.

Avand in vedere prevederile legale anterior citate, D.G.F.P. Mures -
Biroul Solutiondri Contestatii nu are competenta materiala de a analiza cererea
privind masura de confiscare a contravalorii marfurilor sustrase la vamuire,
aceasta avand caracterul unei plangeri, fiind de competenta instantei
judecatoresti, potrivit art.387 din Regulamentul de aplicare a Codului vamal al
Romaniei, aprobat prin Hotdrarea Guvernului nr.1114/2001 coroborat cu art.32
din Ordonanta Guvernului nr.2/2001.

Conform celor retinute, in raport cu actele normative enuntate in
cuprinsul deciziei, In temeiul art. 178 alin.(1) lit.a) si art. 179 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/ 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, se

DECIDE

Transmiterea dosarului cauzei privind contestatia formulatd de
societatea X, Judecatoriei spre competentd solutionare.



