Ministerul Finantelor Publice

Agentia Nationald de Administrare Fiscala
Directia Generala a Finantelor Publice

a judetului Suceava

Biroul Solutionare Contestatii

DECIZIA NR. _ 128
din ___07.10.2010

privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C. X X SRL din municipiul Suceava,
str. X X nr. x inregistratd la Directia Generald
a Finantelor Publice a judetului Suceava sub nr. X din 02.09.2010

Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava a fost sesizata
de catre Directia regionald de Accize si Operatiuni Vamale lasi, Directia Judeteana
pentru Accize si Operatiuni Vamale Suceava prin adresa nr. ..../30.08.2010,
inregistrata la Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava sub nr.
X/02.09.2010, cu privire la contestatia formulatd de S.C. X X SRL Suceava cu
sediul in str. X X, nr. x, jud. Suceava.

S.C. X X SRL Suceava contestd masurile stabilite prin Decizia pentru
regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr.
X/30.07.2010, intocmitd de Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale
Suceava, privind suma totala de X lei, reprezentand:

> Xlei TVA
» X lei dobanzi TVA

Contestatia formulatd a fost depusa in termenul prevazut de art. 207 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute de art. 205 si 209
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedurd fiscala,
republicata, Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava este nvestita
sd se pronunte asupra contestatiei.

I. S.C. X X S.R.L. SUCEAYVA cu sediul Tn municipiul Suceava, str. X X
nr. X, jud. Suceava, contestd masurile stabilite prin Decizia pentru regularizarea
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situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr.
X/30.07.2010, intocmitd de Directia Judeteand pentru Accize si Operatiuni Vamale
Suceava, privind suma totala de X lei, reprezentand:

e Xlei TVA
e X lei dobanzi TVA

In contestatia depusa petenta sustine ci prin declaratia vamala nr. I X din data
de 12.07.2007 se stabileste un regim de admintere temporara a folosintei pentru o
semiremorca X X 3/E, in baza contractului de X nr. X incheiat cu firma X & X X
Austria.

La art. 6 din contract se prevedea cd la expirarea acestuia, locatorul poate sa
cumpere bunul ce formeaza obiectul contractului daca se achita toate obligatiile de
plata.

Petentul sustine ca, intrucit nu a putut sa-si indeplineasca obligatiile de plata
in luna ianuarie 2010, a predat catre proprietar semiremorca ce facea obiectul
contrcatului de X, conform procesului verbal anexat.

De asemenea, petentul precizeazad cd fara a cerceta continutul contractului si
raportandu-se la situatia de fapt, inspectorii fiscali au considerat ca:

- bunul a intrat in proprietatea sa;

- acestui bun i s-a dat o noud destinatie, motive pentru care datoreaza TVA

calculata la valoarea de intrare de X Euro.

Contestatorul considera ca inspectorii fiscali sunt in eroare intrucat, potrivit
prevederilor contractului de X, in cazul 1n care bunul nu este cumpdrat de societate,
acest contract are regmul de impunere a unui contract de inchiriere astfel incat ratele
de X se transforma in chirie, fiind aplicabile prevederile art. 129 alin. 3 din Codul
fiscal.

Petentul precizeaza ca, fiind vorba de o prestare de servicii intracomunitard, nu
se datoreazd taxa pe valoare adaugatd, intrucat si locatorul este platitor de TVA,
potrivit art. 126 Cod de procedura fiscala.

Concluzionand, petenta solicitd admiterea contestatiei si anularea procedului
verbal de control nr. X si a Deciziei pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de control vamal nr. X/30.07.2010.

I1. Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Suceava,
prin Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare
stabilite de controlul vamal nr. X/30.07.2010 si a procesului verbal de control
nr. X a calculat drepturile vamale de import pentru achizitiile efectuate de S.C.
X X SRL, stabilind ca regimul de admitere temporara sub care eru plasate
bunurile trebuia incheiat la data de 12.07.2010 si a stabilit ca societatea
datoreaza suplimentar bugetului de stat suma totala de X lei, reprezentand
TVA in suma de X lei si X lei dobanzi TVA.



Inspectorii vamali din cadrul D.J.A.O.V. Suceava au procedat la analiza
Declaratiei vamale nr. I X/12.07.2006, depusa prin comisionarul in vamad SC X SA -
punct de lucru Suceava, pentru SC X X SRL Suceava, X X, nr. ..., jud. Suceava.

Astfel, la data de 12.07.2006, S.C. X X SRL Suceava a depus prin
comisionarul vamal S.C. X SA declaratia vamald nr. I X/12.07.2006, in regim de
admitere temporard pentru una bucata semiremorcd marca X X 3/E serie sasiu X, in
baza contrcatului de X nr. X incheiat cu firma & X X ..., ... ..., ... ...., Austraia, avand
termen de incheiere 12.07.2010.

Intrucét regimul de admitere temporara se incheie cind marfurile plasate
sub acest regim primesc o noud destinatie vamald admisa, iar SC X X SRL Suceava
nu a solicitat incheierea operatiunii, s-a procedat la calcularea obligatiilor bugetare
conform art. 660 din Regulamentul de aplicare a Codului vamal aprobat prin HG
707/2006, Tratatul de aderare aprobat prin Legea nr. 157/2005, documentul TXAUD
/1661/2006, art. 164 din Codul vamal al Romaniei aprobat prin Legea nr. 86/2006 si
art. 144 din Regulamentul CE 2913/1992 privind Codul vamal comunitar, stabilidu-
se o taxa pe valoare addugatd in suma de X lei.

III. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si avind in
vedere motivatiile petentului, in raport cu actele normative in vigoare pentru
perioada verificata, s-au retinut urmatoarele:

Referitor la suma totala contestati de X lei, reprezentind taxa pe
valoarea adiaugati in suma de X lei si majorari de intirziere in suma de X lei,
stabilite prin Decizia nr. X din 30.07.2010, Directia Generald a Finantelor
Publice a judetului Suceava este investita sd se pronunte asupra legalitaitii
incheierii din oficiu a regimului vamal de admitere temporara cu exonerarea de
la plata drepturilor de import, in conditiile in care petenta nu a respectat
termenul acordat pentru incheierea operatiunii suspensive.

in fapt, la data de 12.07.2006, S.C. X SRL Suceava a depus la D.J.A.O.V
Suceava prin comisionarul vamal S.C. X SA, declaratia vamala nr. I X/12.07.2006,
in regim de admitere temporara pentru una bucatd semiremorca marca ... X 3/E, serie
sasiu X an fabricatie 2006, in baza contractului de X nr. X, avand ca termen de
incheiere data de 12.07.2010.

Deoarece termenul de incheiere a operatiunilor de admitere temporara (X)
cu nr. [ X/12.07.2067 nu a fost respectat, D.J.A.O.V. Suceava a Incheiat din oficiu
aceste operatiuni in conformitate cu prevederile art. 111 din Legea 86/2006 si a
stabilit Tn sarcina societatii o datorie vamala in suma totala de X lei, reprezentand
TVA si majorari de intarziere aferente.

in drept, in speta sunt aplicabile urmatoarele prevederi legale:

e Art. 111 din Legea nr. 86 din 10 aprilie 2006 privind Codul vamal al
Romaniei:



ART. 111

»»(1) Regimul suspensiv economic se incheie cand marfurile plasate in
acest regim sau, in anumite cazuri, produsele compensatoare ori transformate
obtinute sub acest regim primesc o noua destinatie vamala admisa.

(2) Autoritatea vamala ia toate masurile necesare pentru a reglementa
situatia marfurilor pentru care regimul vamal nu s-a incheiat in conditiile
prevazute”.

Din acest text de lege rezulta ca regimul suspensiv economic se Incheie in
momentul in care marfurile plasate sub acest regim primesc o noua destinatie vamala
admisa.

De asemenea, organul vamal are datoria de a lua masurile necesare privind
reglementarea situatiei marfurilor plasate sub un regim vamal care nu s-a incheiat in
conditiile prevazute.

¢ [n ceea ce priveste termenii de ,,regim suspensiv” si ,,regim vamal economic”,
la art. 108 din actul normativ mai sus mentionat, se precizeaza:

ART. 108

‘(1) Utilizarea unui_regim vamal economic este conditionata de
eliberarea unei autorizatii de citre autoritatea vamala.

(2) Autorizatia se acordd persoanelor care asigura toate conditiile
necesare pentru efectuarea corecta a operatiunilor si cand autoritatea vamala
poate asigura supravegherea si controlul regimului firda a mai trebui sa
introduca masuri administrative disproportionate fata de necesititile economice
respective.

(3) Conditiile in _care este utilizat regimul respectiv_sunt stabilite in
autorizatie.

(4) Titularul autorizatiei este obligat sa informeze autoritatea vamala
asupra_tuturor elementelor survenite dupa acordarea autorizatiei care pot
influenta mentinerea acesteia sau conditiile de utilizare a acesteia”.

e In ceea ce priveste incheierea unui regim vamal, Hotirarea Guvernului nr. 707
din 7 iunie 2006 pentru aprobarea Regulamentului de aplicare a Codului
vamal al Romaniei, la art. 382, stipuleaza:

ART. 382

»Dacid regimul vamal nu se incheie in conditiile art. 111 din Codul
vamal, biroul vamal de control intocmeste un proces-verbal de control pentru
reglarea datoriei vamale, iar operatiunea se scoate din evidente cu respectarea
dispozitiilor art. 516.

Drepturile de import datorate se determina pe baza elementelor de
taxare in vigoare la data acceptirii declaratiei vamale pentru acordarea
regimului initial”.



Potrivit acestui text de lege, in situatia in care un regim vamal nu se
incheie in conditiile art. 111, adica atunci cand marfurile plasate sub regimul vamal
suspensiv primesc 0 noud destinatie vamala admisa, organul vamal incheie din oficiu
acel regim vamal.

Din documentele existente la dosarul cauzei, rezultd ca la data de
12.07.2006, S.C. X X SRL Suceava a depus prin comisionarul vamal S.C. X SA
declaratia vamala nr. I X/12.07.2006, in regim de admitere temporard pentru una
bucatd semiremorcad marca ... X 3/E, serie sasiu X, an fabricatie 2006, In baza
contractului de X nr. X, avand ca termen de Incheiere data de 12.07.2006.

Prin declaratia vamald mai sus mentionatd se face precizarea ca termenul
de incheiere a operatiunii vamale este data de 12.07.2010.

Avand 1n vedere cele precizate anterior se retine ca societatea, ca titulat al
operatiunii de admitere temporara (X), era obligata ca in termen de 48 luni sa Incheie
aceastd operatiune.

In cazul in care ulterior depunerii acestor documente, intervin elemente ce
ar fi putut sd influneteze conditiile de utilizare a regimului suspensiv, titularul
operatiunii era obligat sa informeze autoritatea vamald, conform art. 108 din Legea
nr. 86/2006 privind Codul vamal, citat anterior.

Deoarece la data de 12.07.2010, nu era incheiat regimul de admitere
temporara, conform prevederilor art. 382 din Hotdrarea Nr. 707 din 7 iunie 2006
pentru aprobarea Regulamentului de aplicare a Codului vamal al Romaniei, Tn mod
legal organul vamal a procedat la incheierea din oficiu a acestui regim.

e Laart. 164 din Codul vamal al Romaniei se prevede ca:

ART. 164

»(1) Cand ia nastere o datorie vamali pentru marfurile de import,
cuantumul unei_astfel de datorii_se stabileste pe baza elementelor de taxare
corespunzatoare acestor marfuri in momentul acceptarii declaratiei de plasare
a_marfurilor_sub _regimul de admitere temporara. Cu toate acestea, cand
dispozitiile mentionate la art. 161 prevad astfel, cuantumul datoriei se
determina pe baza elementelor de taxare corespunzatoare marfurilor in cauza
aplicabile in momentul nasterii datoriei vamale.

(2) In cazul in care, din alte ratiuni decat cele de plasare a marfurilor
sub regimul de admitere temporara cu exonerare partiald de drepturi de
import, ia nastere o datorie vamald pentru marfurile plasate sub regimul
mentionat, cuantumul acesteia este egal cu diferenta dintre cuantumul
drepturilor calculate conform alin. (1) si al celor de platit, conform art. 163”.

Din aceste prevederi legale rezulta cd in situatia in care ia nastere datoria
vamald pentru marfurile de import, aceasta se determind avand la bazad elementele de
taxare corespunzatoare acestor marfuri in momentul acceptarii declaratiei de plasare
a marfurilor sub regimul de admitere temporard, in cazul de fatd, elementele de
taxare n vigoare la data de 12.07.2006.



Avand in vedere cele precizate rezultd ca Tn mod legal organul vamal a
incheiat din oficiu regimul vamal de admitere temporard si a calculat drepturile
vamale de import ale societatii, raportandu-se la legislatia Tn vigoare la data de
12.07.2006, stabilindu-se astfel in sarcina petentei drepturi vamale de import in
suma totald de X lei, reprezentand TVA in suma de X si majoriri de intarziere
aferente TVA in suma de X lei.

Referitor la sustinerea contestatoarei potrivit cireia, in cazul in care bunul
ce face obiectul contractului nu este cumpdrat de societate, acest contract avand
regimul de impunere a unui contract de inchiriere astfel incat ratele de X se
transformd n chirie, fiind aplicabile prevederile art. 129 alin. 3 din Codul Fiscal,
acesta nu poate fi retinutd in solutionarea favorabild a cauzei, Intrucat societatea
avea obligatia sa informeze autoritatea vamala asupra tuturor elementelor ce ar fi
putut sa influenteze conditiile de utilizare a regimului suspensiv si de asemenea de a
aduce la cunostinta biroului vamal, ulterior emiterii autorizatiei, toate elementele
care puteau influenta plasarea marfurilor sub regimul vamal de admitere temporara.

Deoarece societatea nu a depus nici un document care sda modifice
conditiile initiale de plasare a marfurilor importate sub regimul de admitere
temporard, respectiv in perioada 12.07.2006 - 12.07.2010, si tinand cont de faptul ca
in sustinerea contestatiel petenta nu aduce documente din care sa rezulte ca
declaratia vamala nr.I X/12.07.2007 este intocmitd eronat, rezultd cd in mod legal
organul vamal a Tnchis din oficiu regimul vamal si a stabilit in sarcina contestatoarei
suma de X lei, din care X lei TVA si X lei dobanzi TVA stabilite prin Decizia nr. X
din 30.07.2010, drept pentru care urmeaza a se respinge contestatia cu privire la
suma de X lei, reprezentand TV A, ca neintemeiata.

Avand 1n vedere ca nu se contestd modul de calcul pentru majorarile de
intarziere in suma totald de X lei, aferente TVA, stabilite suplimentar prin Decizia
pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul
vamal nr. X din 30.07.2010, intocmitd de Directia Judeteand pentru Accize si
Operatiuni Vamale Suceava, si tinand cont ca pentru sumele care au generat aceste
majordri, contestatia a fost respinsd, potrivit prevederilor legale mai sus citate,
precum si principiului de drept ,,accesorium sequitur principale” — accesoriul
urmeaza principalul, urmeaza a se respinge ca neintemeiata contestatia si pentru
majorarile de intarziere in cuantum de X lei.

Pentru considerentele prezentate in continutul deciziei §i in temeiul
prevederilor art. 107, art. 108, art. 111, art. 164 din Legea Nr. 86 din 10 aprilie 2006
privind Codul vamal al Romaniei, art. 382 din Hotararea Nr. 707 din 7 iunie 2006
pentru aprobarea Regulamentului de aplicare a Codului vamal al Romaniei,
coroborate cu prevederile art. 206 din Codul de procedura fiscala, republicata, se:



DECIDE:

Respingerea ca neintemeiata a contestatiei depuse de S.C. X X S.R.L.,
cu sediul Tn mun. Suceava str. X X X judetul Suceava, impotriva Deciziei pentru
regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal
nr.X din 30.07.2010, intocmite de Directia Judeteand pentru Accize si Operatiuni
Vamale Suceava, privind suma totala de X lei, reprezentand:

> Xlei TVA
» X lei dobanzi TVA

Prezenta decizie poate fi atacatd la Tribunalul Suceava in termen de 6
luni de la data comunicarii, conform procedurii legale.



