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DECIZIA nr. 130 /2011
privind solutionarea contestatiei depusa de
S.C. S.R.L. din .X.,inregistrata la Directia generala de
solutionare a constestatiilor din cadrul Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala sub nr. 909435/ 30.11.2010

Directia generala de solutionare a contestatiilor din cadrul
Agentiei Nationale de Administrare Fiscala a fost sesizata de Administratia
finantelor publice sector X .X., prin adresa nr. .X. / 26.11.2010, inregistrata la
Agentia Nationala de Administrare Fiscala, Directia generala de solutionare a
contestatiilor sub nr. 909435 / 30.11.2010 cu privire la contestatia formulata
de S.C. X S.R.L.din .X,, X, nr. X, bl. X, scara X, et. X, ap. X, avand cod de
inregistrare fiscala X, inmatriculata la Registrul Comertului sub X/2004.

Contestatia a fost formulata impotriva Deciziei de impunere nr. X/
17.09.2010 intocmita in baza Raportului de inspectie fiscala nr. .X. incheiat la
data de 16.09.2010 de catre organele de inspectie fiscala ale Administratiei
finantelor publice sector X .X. prin care, ca urmare a solutionarii decontului de
TVA cu sume negative cu optiune de rambursare s-a respins la rambursare
TVA in suma de .X. lei, s-a stabilit suplimentar de plata TVA in suma de .X.
lei din care ramas efectiv de plata TVA in suma de .X. lei.

Societatea contesta taxa pe valoarea adaugata deductibila in
suma de .X. lei si taxa pe valoarea adaugata in suma de .X. lei, sume care au
condus la stabilirea TVA de plata de .X. lei.

Totodata, societatea contesta si majorarile de intarziere in suma
de .X. lei aferente taxei pe valoarea adaugata.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art. 207 alin.
(1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, fata de data comunicarii
Deciziei de impunere nr. .X. / 17.09.2010, respectiv data de 11.10.2010
conform semnaturii si stampilei societatii aplicata pe decizia de impunere.
Astfel, societatea a formulat contestatie prin adresele inregistrate la
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Administratia finantelor publice sector X .X. sub nr. .X./21.10.2010, nr.
.X./02.11.2010 si nr. .X./09.11.2010, potrivit stampilei aplicata de Registratura
acestei institutii pe originalul contestatiilor.

Vazand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute de art. 205,
art. 206, art. 207 si art. 209 alin. (1) lit. ¢ din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscalda, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, Agentia Nationala de Administrare Fiscala, prin
Directia generala de solutionare a contestatiilor este investita sa se pronunte
asupra contestatiei.

I. S.C. S.R.L. din .X. contesta partial Decizia de impunere nr.
X. [ 17.09.2010 emisa de catre organele de inspectie fiscala ale
Administratiei finantelor publice sector X — Activitatea de inspectie
fiscala, precizand urmatoarele:

Suma de .X. lei reprezentand 18/20 din valoarea ajustarii este
eronat inscrisa in anexa nr. 9 — ,Situatia calculului majorarilor de intarziere
TVA” incepand cu luna martie 2009 si pana la iunie 2010. Astfel, organele de
inspectie fiscala au trecut in luna martie 2009 la debit suma de .X. in loc de
X. lei.

De asemenea, in anul 2010 majorarile de intarziere au fost
calculate eronat deoarece au fost calculate la intreg debitul pe 18 ani si nu la
ajustarea aferenta anului 2010.

In declaratia 300 aferenta lunii august 2010 societatea a preluat la
rubrica TVA deductibila suma de .X. lei deoarece a depus adresa nr. .X. prin
care s-a optat din nou pentru taxare cu TVA.

Rezulta ca din suma calculata in anexa 9 din Raportul de
inspectie fiscala nr. .X. si din Decizia de impunere nr. .X. in valoare de .X. lei
ar ramane de plata penalitati de intarziere in suma de .X. lei.

Prin adresa fard numar inregistratd la Agentia Nationald de
Administrare Fiscaléd — Directia generalé de solutionare a contestatiilor sub nr.
909581/ 21.12.2010, S.C. S.R.L. precizeaza cuantumul sumelor contestate,
urmare adresei Directiei generale de solutionare a contestatiilor nr. 909435 /
09.12.2010, precizénd urmatoarele:

1. Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de .X. lei:

Referitor la calcularea de catre organele de inspectie fiscala a pro
ratei TVA pentru anii fiscali 2009 si 2010 ca urmare a realizarii de catre
societate atat a veniturilor taxabile cat si a veniturilor scutite cu drept de
deducere, S.C. S.R.L. precizeaza ca in perioada 01.02.2008 — 30.06.2010 a
realizat urmatoarele categorii de venituri:
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a) pentru perioada 01.02.2008 — 31.01.2009, venituri taxabile din
inchirierea imobilului construit in anul 2007, situat in strada .X., nr. X, sector
X, .X., societatea optédnd pentru taxarea operatiunilor prevazute la art. 141
alin. (2) lit. e din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile i
completarile ulterioare, in conformitate cu Notificarea inregistrata sub nr.
.X./23.04.2008 data de la care se opteaza pentru taxare fiind 19.06.2007.

b) pentru perioada 01.02.2009 — 30.06.2010, venituri scutite de
TVA din inchirierea aceluiasi imobil construit in anul 2007, situat in strada .X.,
nr. X, sector X, .X., pentru care a fost depusa Notificarea privind anularea
optiunii de taxare a operatiunilor prevazute la art. 141 alin. (2) lit. e din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare,
inregistrata sub nr. .X. / 11.02.2009, data de la care s-a anulat optiunea de
taxare fiind 01.02.2009.

in timpul inspectiei fiscale societatea a depus la organul fiscal,
Notificarea privind optiunea de taxare a operatiunilor prevazute la art. 141
alin. (2) lit. e din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si
completarile ulterioare, inregistrata sub nr. .X. / 31.08.2010, data de la care
se opteaza pentru taxare fiind 01.09.2010.

Invocand prevederile art. 147 din Legea nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, societatea precizeaza
ca este eronat calculul pro ratei efectuat de organele de inspectie fiscala.
Astfel, TVA de dedus de catre societate urmare calculelor efectuate de catre
organele de inspectie fiscala a fost confundat cu TVA la care societatea nu
are drept de deducere aplicandu-se pro rata de 86% asupra TVA deductibila
stabilita de societate in suma de .X. lei rezultdnd TVA neadmisa la deducere,
invers decat prevad normele legale in vigoare prevazute la art. 147 pct. 12
din Codul fiscal.

Prin urmare, TVA neadmisa la deducere de catre organele de
inspectie fiscala reprezinta de fapt TVA de dedus in urma aplicarii pro ratei
definitive pentru anul 2009.

Acelagi calcul a fost efectuat de catre organele de inspectie
fiscala si pentru anul 2010, TVA de dedus urmare aplicarii pro ratei provizorii
a anului 2009 (86%) asupra TVA deductibila stabilitd de societate la data
30.06.2010, rezultand TVA neadmisa la deducere in suma de .X. lei, suma
care reprezinta de fapt TVA de dedus in urma aplicarii pro ratei provizorii a
anului 2009, pentru anul 2010.

2. Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de .X. lei:

Organele de inspectie fiscala au aplicat eronat prevederile legale
privind ajustarea TVA de dedus aferenta bunurilor de capital, definite conform
art. 149 alin. (1) din Codul fiscal, utilizate pentru operatiunile prevazute la alin.
(5) din Codul fiscal, prin inscrierea sumei de .X. lei urmare a ajustarii TVA
deductibile aferente obiectivului construit — imobil cu destinatia birouri, spatii
de inchiriere situate in .X., str. .X,, nr. X, sector X (corespunzatoare perioadei
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2009 — 2026) in totalitate ca TVA neadmisa la deducere in decontul lunii
martie 2009 (deci si pentru viitor pana in anul 2026) fara a se tine cont de:

a) prevederile legale privind ajustarea TVA in ceea ce priveste
taxa de dedus aferenta bunurilor de capital definite conform art. 149 alin. (1)
alin. (2), alin. (4), alin. (6) si art. 147 pct. 13 din Codul fiscal;

b) faptul ca societatea a depus la organul fiscal Notificarea privind
optiunea de taxare a operatiunilor prevazute la art. 141 alin. (2) lit. e din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile
ulterioare, inregistrata sub nr. .X. / 31.08.2010, data de la care se opteaza
pentru taxare fiind 01.09.2010.

in aceste conditii nu s-a tinut cont ca In perioada ulterioara datei
de 01.09.2010 societatea urmeaza sa realizeze exclusiv operatiuni taxabile
(inclusiv venituri din inchiriere cu TVA bunuri imobile).

3. Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de 141.103 lei:

Invocand prevederile art. 13471 alin. (4) si alin. (7) din Codul
fiscal, societatea precizeaza ca organele de inspectie fiscala nu au luat in
considerare rapoartele de lucru, situatile de lucrari sau devizele prezentate
de societate, in baza carora au fost emise facturile fiscale in care a fost
inscrisa TVA deductibila stabilita de S.C. X S.R.L., ci au solicitat ca societatea
sa demonstreze prestarea efectiva a serviciilor de catre furnizori, dar fara sa
verifice daca facturile emise si TVA colectata aferenta sunt inregistrate in
contabilitatea acestora.

TVA aferenta prestarilor de servicii achizitionate de societate in
conformitate cu obiectul de activitate declarat in actul constitutiv, pe baza de
contracte incheiate cu acestia, taxa neacceptata la deducere de organele de
inspectie fiscala, a fost colectata de furnizorii respectivi.

in ceea ce priveste serviciile de evaluare, promovare si publicitate
achizitionate de societate pe baza de contract, acestea au fost destinate
promovairii spatiilor din imobilul situat in str. .X., nr. X| sector X, .X. in vederea
incheierii sau gasirii de potentiali chiriagi.

Societatea a consemnat in Declaratia informativa privind
livrarile/prestarile gi achizitile efectuate pe teritoriul national cod 394, TVA
corespunzatoare prestarilor de servicii achizitionate de societate.

4. Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de .X. lei:

Invocand prevederile art. 159 din Codul fiscal, societatea
precizeaza ca organele de inspectie fiscala nu au luat in considerare facturile
storno emise de S.C. S.R.L catre SC .X. SRL reprezentand facturi de chirie
ca urmare a acordului incheiat intre cele doua societati cu privire la
efectuarea unor lucrari de investitii la imobilul inchiriat acestei societati,
respectiv imobilul situat in str. .X., nr. X, sector X, .X., desi aceste facturi au
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fost inregistrate atat cu semnul plus cat si cu semnul minus in declaratia
informativa cod 394 depusa la organul fiscal.

5. Referitor la majorarile de intarziere in suméa de .X. lei aferente
taxei pe valoarea adaugata:

Ca urmare a stabilirii eronate a debitelor de catre organele de
inspectie fiscala, majorarile de intarziere aferente, in suma de .X. lei, nu sunt
calculate corespunzator.

Il. Prin Raportul de inspectie fiscala nr. .X. incheiat la data de
16.09.2010, care a stat la baza emiterii Deciziei de impunere nr.
.X./17.09.2010, organele de inspectie fiscala ale Administratiei finantelor
publice sector X - Activitatea de inspectie fiscala, au constatat
urmatoarele:

Inspectia fiscala a fost efectuata in vederea solutionarii
Decontului cu suma negativda de TVA nr. .X./23.07.2010 Tinregistrat la
Administratia finantelor publice sector X, prin care contribuabilul a solicitat
rambursarea sumei de .X. lei reprezentand TVA de rambursat aferenta lunii
iunie 2010.

Perioada supusa inspectiei fiscale: 01.02.2008 — 30.06.2010.
Referitor la taxa pe valoarea adaugata deductibila:

1. Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de . X. lei:

In perioada 01.02.2008 — 31.01.2009 societatea a realizat venituri
din inchirierea imobilului situat in str. .X., nr. X, sector X, .X., operatiune
scutitd fara drept de deducere, conform art. 141 alin. (2) lit. e din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Pentru operatiunile de inchiriere a bunurilor, societatea a optat
pentru taxare conform prevederilor legale mai sus mentionate, inregistrand la
Administratia finantelor publice sector X Notificarea nr. .X. / 23.04.2008, data
de la care se opteaza pentru taxare fiind 19.06.2007.

in data de 11.02.2009, S.C. S.R.L a inregistrat la Administratia
finantelor publice sector X, sub nr. .X. / 11.02.2009, Notificarea privind
anularea optiunii de taxare a operatiunilor prevazute la art. 141 alin. (1) lit. e
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, bunul imobil pentru care se anuleaza optiunea de taxare fiind
constructia din strada .X., nr. X, sector X, .X., data de la care se anuleaza
optiunea fiind 01.02.2009.

Urmare anularii optiunii de taxare a operatiunilor mai sus
mentionate, in perioada 01.02.2009 — 30.06.2010, societatea a realizat
venituri din operatiuni scutite de TVA fara drept de deducere.
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Astfel, in anul 2009, conform prevederilor art. 147 alin. (1) — alin.
(8) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, organele de inspectie fiscala au calculat pro rata intrucat S.C.
S.R.L a obtinut atat venituri taxabile cat si venituri din operatiuni scutite de
TVA fara drept de deducere.

Urmare verificarii efectuate nu s-a putut determina proportia
achizitilor utilizate pentru realizarea de operatiuni care dau dreptul de
deducere a TVA, cét si pentru operatiuni care nu dau dreptul de deducere a
TVA, astfel ca taxa deductibila aferentd acestor achizitii se deduce pe baza
de pro rata, conform prevederilor art. 147 alin. (5) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Pro rata definitiva la 31.12.2009 calculata de organele de
inspectie fiscala a fost de 14%, TVA deductibila pentru perioada 01.01.2009 —
31.12.20009 fiind stabilita la .X. lei, iar TVA admisa la deducere in anul 2009 a
fost stabilitd in suma de .X. lei (.X. lei * 14%).

Astfel TVA neadmisa la deducere in anul 2009 a fost in suma de
X. lei (.X. lei — . X. lei).

Pentru perioada 01.01.2010 — 30.06.2010, organele de inspectie
fiscala au aplicat pro rata provizorie care este pro rata definitiva aferenta
anului 2009, respectiv 14%.

Astfel, TVA deductibila stabilitd de organele de inspectie fiscala
pentru perioada 01.01.2010 — 30.06.2010 a fost in suma de .X. lei, TVA
neadmisa la deducere in suma de .X. lei ( .X. lei * X%), iar TVA admisa la
deducere a fost stabilita in suma de .X. lei (.X. lei — .X. lei).

Urmare a calcularii pro ratei pentru perioada 01.01.2009 -
30.06.2010, total TVA neadmisa la deducere este in suma de .X. lei.

2. Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de .X. lei:

S.C. S.R.L a realizat in perioada 01.02.2009 - 30.06.2010
venituri din operatiuni care nu dau drept de deducere a TVA, motiv pentru
care organele de inspectie fiscala au procedat la ajustarea TVA deductibila
pentru obiectivul construit in strada .X., nr. X, sector X, .X., obiectiv dat in
folosinta in anul 2007.

Ajustarea a fost facuta de organele de inspectie fiscala pentru
anul 2009, urmand ca societatea sa efectueze si sa inregistreze ajustarea
TVA deductibila pana in anul 2026, inclusiv, conform prevederilor art. 149
alin. (2) lit. b din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile i
completarile ulterioare.

Ajustarea TVA deductibila s-a efectuat pentru obiectivul din strada
X, nr. X, sector X, .X., conform prevederilor art. 149 alin. (4) lit. b, art. 161
alin. (5) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, coroborat cu prevederile pct. 54 alin. (5), Titlul VI, din
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Hotararea Guvernului nr. 44/2004 privind Normele de aplicare a Codului
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Conform procesului verbal de receptie finala nr. 14 / 05.06.2009,
lucrarile au fost complet terminate la data de 25.05.2007. Societatea a
inceput sa obtina venituri pentru prima data in anul 2007.

Totodata, societatea a efectuat lucrari de finisare a cladirii pe care
le-a Tnregistrat in contul 231 — ,Imobilizari corporale” in curs de executie.
Pentru determinarea corectd a ajustarii, organele de inspectie fiscala au
majorat valoarea obiectivului cu suma de X lei reprezentand finisari la
constructie astfel:

e Valoare mijloc fix: Xlei + X lei + X= X lei
e TVA dedus: Xlei * X% = X lei
e Perioada de ajustare: X ani.

Majorarea valorii obiectivului s-a realizat in conformitate cu
prevederile art. 149 alin. (2) lit. b din Legea nr. 571/2003 cu modificarile si
completarile ulterioare si incepe de la data de 01.01.2007, conform
prevederilor art. 149 alin. (3) lit. b din acelasi act normativ.

Avand in vedere ca in perioada 2007 — 2008 societatea a folosit
cladirea pentru activitatea sa economica, ajustarea trebuie sa se efectueze
pentru toata TVA aferenta perioadei ramase din perioada de ajustare (2009 —
2026), respectiv trebuie sa restituie 18 douazecimi din TVA dedusa initial,
astfel:

e 1/20 din TVA aferenta bunului de capital = X lei : X = X lei
o Xlei* X=X lei.

Suma de .X. lei reprezinta TVA neacceptata la deducere rezultata
ca urmare a ajustarii TVA deductibila aferenta obiectivului construit in strada
X., nr. X, sector X, .X..

3. Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de X lei:

Suma de X lei reprezintda TVA deductibila aferenta prestarilor de
servicii, comisioanelor de intermediere, comisioanelor de inchiriere, serviciilor
de consultanta, administrare, evaluare, promovare si publicitate, achizitionate
de societate in perioada verificata si pentru care nu a prezentat organelor de
inspectie fiscala documente justificative care sa demonstreze prestarea
efectiva a acestor servicii, respectiv situatii de lucrari, rapoarte de lucru,
contrar prevederilor art. 134" alin. (4) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, pentru perioada 01.02.2008 —
31.12.2009, si art. 134" alin. (7) din acelasi act normativ pentru perioada
01.01.2010 — 30.06.2010.

Organele de inspectie fiscala au solicitat in scris societatii
documentele justificative care sa demonstreze prestarea efectiva a serviciilor
achizitionate si inregistrate in evidenta contabila, insd acestea nu au fost
prezentate.

7132



Referitor la taxa pe valoarea adaugata colectata:

1. Referitor la taxa pe valoarea adaugata in suma de . X. lei:

in data de 18.11.2008, SC X SRL a incheiat cu SC .X. SRL un
acord prin care contestatoarea este de acord sa storneze facturi de inchiriere
emise catre SC .X. SRL in schimbul reparatiilor efectuate de aceasta pe
cheltuiala proprie, in valoare totala de X lei.

Societatea nu a prezentat organelor de inspectie fiscala
documente justificative din care sa rezulte prestarea efectiva a reparatiilor,
motiv pentru care organele de inspectie fiscald nu au luat in considerare
stornarea facturilor de chirie, stabilind TVA colectata aferenta acestor
documente.

Prin inregistrarea in evidenta contabila a facturilor de stornare
seria KG nr. 80 / 11.11.2008 si nr. 92 / 29.11.2008, societatea a diminuat
TVA colectata cu suma de .X. lei, suma neacceptata la stornare de organele
de inspectie fiscala, agsa cum rezulta si din Procesul verbal nr. X/03.06.2010
incheiat de Garda financiara.

Urmare celor prezentate mai sus, dar si a altor constatari cu
privire la TVA colectata si TVA deductibila, organele de inspectie fiscala au
stabilit TVA de plata in suma de .X. lei, pentru care au calculat majorari de
intarziere aferente in suma de .X. lei, de la data de 26.03.2008 pana la data
de 14.09.2010.

Urmare verificarii decontului de TVA cu suma negativa cu optiune
de rambursare aferent lunii iunie 2010, depus de S.C. X S.R.L. a rezultat
urmatoarea situatie:

o TVA solicitata la rambursare — .X. lei

e TVArespinsa la rambursare — .X. lei

e TVA aprobata la rambursare — 0 lei

¢ Diferenta suplimentara de plata — .X. lei.

lll. Ludnd in considerare constatarile organului de inspectie
fiscala, motivele prezentate de societate, documentele existente Ila
dosarul cauzei, precum si actele normative invocate de contestatoare si
organele de inspectie fiscala, se retin urmatoarele:

1. Referitor la taxa pe valoarea adaugata deductibila in suma de
X. lei, Agentia Nationala de Administrare Fiscala, prin Directia generala de
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solutionare a contestatiilor este investita sa se pronunte asupra modului de
calcul al TVA deductibila stabilita pe baza de pro rata.

in fapt, in perioada 01.02.2008 — 31.01.2009, SC SRL a realizat
venituri din inchirierea imobilului situat in strada .X., nr. 2-4, sector 3, .X,,
operatiune scutita de TVA fara drept de deducere, conform art. 141 alin. (2)
lit. e din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Pentru operatiunile de inchiriere a bunului imobil mai sus
mentionat, societatea a optat pentru taxare, inregistrand la Administratia
finantelor publice sector X Notificarea nr. .X./23.04.2008, data de la care se
opteaza pentru taxare fiind 19.06.2007.

Pentru acelasi bun imobil situat in strada .X., nr. 2-4, sector 3, .X,,
in data de 11.02.2009, SC SRL a inregistrat la Administratia finantelor
publice sector X sub nr. .X./11.02.2009, Notificarea privind anularea optiunii
de taxare a operatiunilor prevazute la art. 141 alin. (2) lit. e din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, data
de la care se anuleaza optiunea de taxare fiind 01.02.2009.

Urmare anularii optiunii de taxare pentru operatiunile de inchiriere
mai sus mentionate, in perioada 01.02.2009 — 30.06.2010 societatea a
realizat venituri din operatiuni scutite de TVA fara drept de deducere.

Pentru anul 2009 si pentru perioada 01.01. — 30.06.2010,
organele de inspectie fiscala au procedat la stabilirea TVA deductibila pe
baza de pro ratda avand in vedere ca nu s-a putut determina proportia
achizitiilor utilizate pentru operatiuni care dau drept de deducere a TVA cat si
pentru operatiuni care nu dau drept de deducere a taxei pe valoarea
adaugata.

in drept, art. 145 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, precizeaza:

(1) Dreptul de deducere ia nastere la momentul exigibilitatii taxei.

(2) Orice persoana impozabild are dreptul sa deduca taxa
aferentd achizitilor, dacad acestea sunt destinate utilizarii in folosul
urmaétoarelor operatiuni:

,a) operatiuni taxabile;

[..].

Art. 147 alin. (1), alin. (2) si alin. (5) din actul normativ mai sus
mentionat, precizeaza:

.(1) Persoana impozabild care realizeazd sau urmeaza sa
realizeze atat operatiuni care dau drept de deducere, céat si operatiuni care nu
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dau drept de deducere este denumita in continuare persoana impozabila cu
regim mixt.[...]

(2) Dreptul de deducere a taxei deductibile aferente achizitiilor
efectuate de catre o persoana impozabild cu regim mixt se determina
conform prezentului articol. [...]

[...]

(5) Achizitiile pentru care nu se cunoaste destinatia, respectiv
daca vor fi utilizate pentru realizarea de operatiuni care dau drept de
deducere sau pentru operatiuni care nu dau drept de deducere, ori pentru
care nu se poate determina proportia in care sunt sau vor fi utilizate pentru
operatiuni care dau drept de deducere si operatiuni care nu dau drept de
deducere se evidentiaza intr-o coloana distincta din jurnalul pentru cumparari,
iar taxa deductibilé aferentd acestor achizitii se deduce pe bazé de pro-rata.”

Avand in vedere cele de mai sus, se retine ca in situatia in care
persoana impozabila cu regim mixt efectueaza achizitii pentru care nu se
cunoaste destinatia, respectiv daca vor fi utilizate pentru realizarea de
operatiuni care dau drept de deducere sau pentru operatiuni care nu dau
drept de deducere, ori pentru care nu se poate determina proportia in care
sunt sau vor fi utilizate pentru operatiuni care dau drept de deducere si
operatiuni care nu dau drept de deducere se evidentiaza intr-o coloana
distincta din jurnalul pentru cumparari, iar taxa deductibila aferenta acestor
achizitii se deduce pe baza de pro-rata.

Referitor la modalitatea de calcul a pro ratei, art. 147 alin. (6) —
alin. (12) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile gi
completarile ulterioare precizeaza :

1]

(6) Pro-rata prevazuta la alin. (5) se determina ca raport intre:

a) suma totala, fara taxa, dar cuprinzand subventiile legate direct
de pret, a operatiunilor constand in livrari de bunuri gi prestéri de servicii care
permit exercitarea dreptului de deducere, la numarator; si

b) suma totala, faré taxa, a operatiunilor prevazute la lit. a) si a
operatiunilor constand in livrari de bunuri si prestéri de servicii care nu permit
exercitarea dreptului de deducere, la numitor. Se includ sumele primite de la
bugetul statului sau bugetele locale, acordate in scopul finantérii operatiunilor
scutite faré drept de deducere sau operatiunilor care nu se afla in sfera de
aplicare a taxei.

(7) Se exclud din calculul pro-rata urméatoarele:

[1

c) valoarea operatiunilor prevazute la art. 141 alin. (2) Iit. a) si b),
precum si a operatiunilor imobiliare, altele decéat cele prevazute la lit. a), in
maé&sura in care acestea sunt accesorii activitétii principale.
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(8) Pro-rata definitivd se determina anual, iar calculul acesteia
include toate operatiunile prevazute la alin. (6), pentru care exigibilitatea taxei
ia nastere in timpul anului calendaristic respectiv. Pro-rata definitiva se
determind procentual i se rotunjeste péana la cifra unitétilor imediat
urmatoare. La decontul de taxa prevazut la art. 1562, in care s-a efectuat
ajustarea prevazuta la alin. (12), se anexeaza un document care prezinta
metoda de calcul al pro-rata definitiva.

(9) Pro-rata aplicabila provizoriu pentru un an este pro-rata
definitiva, prevazuta la alin. (8), determinata pentru anul precedent, sau pro-
rata estimatd pe baza operatiunilor prevazute a fi realizate in anul
calendaristic curent, in cazul persoanelor impozabile pentru care ponderea
operatiunilor cu drept de deducere in totalul operatiunilor se modifica in anul
curent fatd de anul precedent. Persoanele impozabile trebuie s& comunice
organului fiscal competent, la inceputul fiecarui an fiscal, cel mai tarziu pana
la data de 25 ianuarie inclusiv, pro-rata provizorie care va fi aplicata in anul
respectiv, precum si modul de determinare a acesteia. [...]

(10) Taxa de dedus intr-un an calendaristic se determina
provizoriu prin inmultirea valorii taxei deductibile prevazute la alin. (5) pentru
fiecare perioada fiscala din acel an calendaristic cu pro-rata provizorie
prevazuta la alin. (9), determinata pentru anul respectiv.

(11) Taxa de dedus pentru un an calendaristic se calculeaza
definitiv prin inmultirea sumei totale a taxei deductibile din anul calendaristic
respectiv, prevazuta la alin. (5), cu pro-rata definitiva prevazuta la alin. (8),
determinata pentru anul respectiv.

(12) La sféarsitul anului, persoanele impozabile cu regim mixt
trebuie sa ajusteze taxa dedusa provizoriu astfel:

a) din taxa de dedus determinatéa definitiv, conform alin. (11), se
scade taxa dedusa intr-un an determinata provizoriu, conform alin. (10);

b) rezultatul diferentei de la lit. a), in plus sau in minus dupéa caz,
se inscrie in randul de regularizari din decontul de taxa, prevazut la art.
15672, aferent ultimei perioade fiscale a anului, sau in decontul de taxa
aferent ultimei perioade fiscale a persoanei impozabile, in cazul anularii
inregistrarii acesteia.

[.]”

Referitor la excluderea de la calculul pro ratei a valorii
operatiunilor imobiliare, in masura in care acestea sunt accesorii activitatii
principale, prevazute la alin. (7), se retine ca potrivit pct. 47 alin. (2) din
Hotararea Guvernului nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice
de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, “in sensul art. 147 alin.
(7) lit. c¢) din Codul fiscal, operatiunile imobiliare reprezintd operatiuni de
livrare, inchiriere, leasing, arendare, concesionare si alte operatiuni similare
efectuate in legatura cu bunurile imobile”.
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Se retine ca in perioada 01.02.2008 — 31.01.2009, SC SRL a
realizat venituri din inchirierea imobilului situat in strada .X., nr. 2-4, sector 3,
X., operatiuni pentru care, potrivit art. 141 alin. (3) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, a optat pentru
taxare, data de la care se opteaza pentru taxare fiind 19.06.2007, potrivit
Notificarii nr. .X./23.04.2008 depusa la Administratia finantelor publice sector
X.

De asemenea, in perioada 01.02.2009 — 30.06.2010, SC SRL a
realizat venituri din inchirierea imobilului mai sus mentionat, operatiuni pentru
care anuleaza optiunea de taxare, potrivit Notificarii nr. .X./11.02.2009
depusa la Administratia finantelor publice sector X, data de la care se
anuleaza optiunea fiind 01.02.2009.

Prin urmare, avand in vedere faptul ca SC X SRL a realizat atat
operatiuni care dau drept de deducere cat si operatiuni care nu dau drept de
deducere a TVA, aceasta avea obligatia stabilirii TVA deductibila aferenta
achizitiilor pe baza de pro rata, stabilita ca raport intre suma totala, fara taxa,
a operatiunilor constand in livrari de bunuri si prestari de servicii care permit
exercitarea dreptului de deducere, la numarator si suma totala, fara taxa, a
operatiunilor prevazute la numarator si a operatiunilor constand in livrari de
bunuri gi prestari de servicii care nu permit exercitarea dreptului de deducere,
la numitor.

n consecinta, asa cum rezultd din documentele anexate la
dosarul cauzei, se retine ca organele de inspectie fiscala in mod legal au
procedat la calcularea pro ratei definitive la 31.12.2009, tinand cont de datele
din evidenta financiar — contabila a societatii, respectiv veniturile realizate si
inregistrate in balanta de verificare la 31.12.2009, astfel :

- venituri constand in livrari de bunuri si prestari de servicii care
permit exercitarea dreptului de deducere in suma de X lei

- venituri contadnd in prestari de servicii (inchirierea spatiilor din
imobilul situat in strada .X., nr. X, sector X, .X.) care nu permit exercitarea
dreptului de deducere in suma de X lei (X — X ), suma de X lei reprezentand
veniturile realizate din inchirierea spatiilor in luna ianuarie 2009.

Avand in vedere cele de mai sus, se retine ca organele fiscale au
exclus de la calculul pro ratei valoarea operatiunilor imobiliare, in suma de X
lei, respectiv operatiunile de inchiriere a imobilului situat in strada .X., nr. X,
sector X, .X..

Prin urmare, pro rata la data de 31.12.2009 a fost calculata in
procent de 14% astfel :

X/ X)+ X=X
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X* 100 = X%, procent ce a fost rotunjit la 14% conform art. 147
alin. (8) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile gi
completarile ulterioare, anterior precizat.

Intrucat potrivit prevederilor legale mai sus mentionate, taxa de
dedus pentru un an calendaristic se calculeaza definitiv prin inmultirea sumei
totale a taxei deductibile din anul calendaristic respectiv cu pro-rata definitiva
determinata pentru anul respectiv, organele de inspectie fiscala au determinat
TVA de dedus pentru anul 2009 in suma de .X. lei, prin inmultirea TVA
deductibila in suma de .X. lei, stabilita pentru aceasta perioada, cu pro rata
definitiva de 14% (.X. * 14% = .X.).

In consecinta, taxa pe valoarea addugatd pentru care societatea
nu are drept de deducere in anul 2009 este in suma de .X. lei (. X. — .X.).

Pentru perioada 01.01. — 30.06.2010, organele de inspectie
fiscala au aplicat pro rata provizorie care este pro rata definitiva aferenta
anului 2009, respectiv 14%.

Prin urmare, pentru acesta perioada, a fost stabilita TVA de
dedus in suma de .X. lei prin inmultirea TVA deductibila in suma de .X. lei,
stabilita pentru aceasta perioada, cu pro rata provizorie de 14% (. X. * 14% =

X.).

n consecinta, taxa pe valoarea adaugata pentru care societatea
nu are drept de deducere pentru perioada 01.01. — 30.06.2010 este in suma
de X. lei (.X. = .X.).

Avand in vedere cele de mai sus, se retine ca TVA neadmisa la
deducere de catre organele de inspectie fiscala pentru perioada 01.01.2009 —
30.06.2010, ca urmare a calcularii pro ratei este in suma de .X. lei (.X. + .X.).

Referitor la argumentele contestatoarei cu privire la faptul ca
organele de inspectie fiscald au confundat TVA de dedus cu TVA la care
societatea nu avea drept de deducere aplicandu-se pro rata de 86% asupra
TVA deductibila stabilitda de societate, in suma de .X., rezultdnd TVA
neadmisa la deducere, deci invers decat prevede art. 147 alin. (11) din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, se
retine:

Asa cum s-a precizat anterior, organele de inspectie au procedat
la calcularea pro ratei definitive la 31.12.2009 si a pro ratei provizorii pentru
perioada 01.01. — 30.06.2010, in procent de 14% si nu de 86% asa cum
precizeaza contestatoarea, tinand cont de datele din evidenta financiar —
contabila a societatii, respectiv veniturile realizate si inregistrate in balanta de
verificare la 31.12.2009. Pro rata astfel determinata a fost aplicata asupra
TVA deductibila inregistrata in aceasta perioada, rezultand TVA de dedus.
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Pro rata corect stabilita este cea de 14%, asa cum a fost calculata
si de organele de inspectie fiscala, procentul de 86%, mentionat de
contestatoare ca fiind pro rata, a fost calculat ca raport intre veniturile
constand in prestari servicii care nu permit exercitarea dreptului de deducere
a TVA, in suma de X lei, la numarator si veniturile de la numarator si
veniturile constand in livrari de bunuri si prestari de servicii care permit
exercitarea dreptului de deducere, la numitor, in suma de Xlei (X/ X+ X=X
%).

Asa cum rezultd din Raportul de inspectie fiscala nr.
.X./16.09.2010, chiar daca la calculul pro ratei s-a pornit de la veniturile
constand in prestari servicii care nu permit exercitarea dreptului de deducere
a TVA, la numarator, rezultdnd un procent de X% (X / X = X%), pro rata
stabilita si care a fost aplicata asupra TVA deductibila rezultand astfel TVA de
dedus, a fost de 14% (100 — X = 13,55%, procent rotunijit la 14%).

Astfel, chiar si prin aceastda modalitate de calcul a pro ratei,
rezultatul este acelasi ca in situatia in care pro rata ar fi calculata ca raport
intre suma totala, fara taxa, a operatiunilor constand in livrari de bunuri si
prestari de servicii care permit exercitarea dreptului de deducere, la
numarator si suma totala, fara taxa, a operatiunilor prevazute la numarator si
a operatiunilor constand in livrari de bunuri si prestari de servicii care nu
permit exercitarea dreptului de deducere, la numitor.

De asemenea, argumentele contestatoarei cu privire la faptul ca
in timpul inspectiei fiscale aceasta a depus la organul fiscal Notificarea nr. .X.
/ 31.08.2010 privind optiunea de taxare a operatiunilor prevazute la art. 141
alin. (2) lit. e din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, data de la care se opteaza pentru taxare fiind
01.09.2010, nu pot fi retinute in solutionarea favorabild a contestatiei intrucat
perioada supusa inspectiei fiscale a fost 01.02.2008 — 30.06.2010, data de
01.09.2010 fiind in afara perioadei supuse inspectiei fiscale.

n consecinta, avand in vedere cele precizate mai sus,
documentele anexate la dosarul cauzei, prevederile legale in vigoare in
perioada verificata, precum si faptul ca societatea nu prezinta documente
care sa inlature constatarile organelor de inspectie fiscala, se retine ca
acestea in mod legal au procedat la calcularea TVA deductibila aferenta
achizitilor pe baza de pro rata, stabilind TVA pentru care societatea nu are
drept de deducere in suma de .X. lei, fapt pentru care, contestatia va fi
respinsa ca neintemeiata, in conformitate cu prevederile art. 216 alin. (1) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu pct. 12.1
lit. a din OPANAF 519/2005 care precizeaza:

,Contestatia poate fi respinsa ca:
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a) neintemeiatd, in situatia in care argumentele de fapt si de drept
prezentate in sustinerea contestatiei nu sunt de naturd s& modifice cele
dispuse prin actul administrativ fiscal atacat;

[.].

2. Referitor la taxa pe valoarea adaugata deductibilda in suma de
X. lei, Agentia Nationala de Administrare Fiscala, prin Directia generala de
solutionare a contestatiilor este investita sa se pronunte daca SC X SRL avea
obligatia sa ajusteze taxa pe valoarea adaugata dedusa pentru bunul imobil
pus in functiune in anul 2007, in conditile in care acesta a fost destinat
realizarii de operatiuni scutite de TVA fara drept de deducere, respectiv
operatiuni de inchiriere in perioada 01.02.2009 — 30.06.2010.

in fapt, conform procesului verbal de receptie finala nr.
X/05.06.2009, lucrarile la bunul imobil situat in strada .X., nr. X, sector X, .X.,
au fost terminate la data de 25.05.2007.

SC X SRL a inceput sa obtina venituri pentru prima data in anul
2007, an in care imobilul mai sus mentionat a fost dat in folosinta.

Totodata, SC X SRL a efectuat lucrari de finisare a cladirii mai
sus mentionata, in valoare totala de X lei, pe care le-a inregistrat in contul
231 —"Imobilizari corporale in curs de executie”.

Pentru bunul imobil mai sus mentionat, in data de 11.02.2009, SC
X SRL a finregistrat la Administratia finantelor publice sector X sub nr.
X./11.02.2009, Notificarea privind anularea optiunii de taxare a operatiunilor
prevazute la art. 141 alin. (2) lit. e din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare, data de la care se anuleaza
optiunea de taxare fiind 01.02.2009.

Astfel, pentru perioada 01.02.2009 - 30.06.2010, SC SRL a
realizat venituri din operatiuni care nu dau drept de deducere a TVA.

Intrucat pentru perioada mai sus mentionata, societatea a realizat
venituri din operatiuni care nu dau drept de deducere a TVA, organele de
inspectie fiscala au procedat la ajustarea TVA deductibila pentru obiectivul
construit in strada .X., nr. X, sector X, .X., ajustarea fiind efectuata pentru
anul 2009, urmand ca societatea sa efectueze si sa inregistreze ajustarea
TVA deductibila pana in anul 2026.

in drept, sunt aplicabile prevederile art. 145 alin. (1) si alin. (2) lit.
a din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, precizate la pct. 1 din prezenta decizie.
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Referitor la ajustarea taxei deductibile in cazul bunurilor de
capital, art. 149 alin. (1) si alin. (2) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, precizeaza :

“(1) In sensul prezentului articol:

[-]

d) taxa deductibiléd aferentd bunurilor de capital reprezintd taxa
achitatd sau datorata, aferentd oricarei operatiuni legate de achizitia,
fabricarea, constructia, transformarea sau modernizarea acestor bunuri,
exclusiv taxa achitata sau datoratd, aferenta reparérii ori intretinerii acestor
bunuri sau cea aferenta achizitiei pieselor de schimb destinate reparérii ori
intretinerii bunurilor de capital.

(2) Taxa deductibila aferenté bunurilor de capital, in conditiile in
care nu se aplica regulile privind livrarea cétre sine sau prestarea cétre sine,
se ajusteaza, in situatiile prevézute la alin. (4) lit. a) - d):

[-]

b) pe o perioada de 20 de ani, pentru constructia sau achizitia
unui bun imobil, precum gi pentru transformarea sau modernizarea unui bun
imobil, dacéd valoarea fiecarei transforméri sau modernizéri este de cel putin
20% din valoarea totala a bunului imobil astfel transformat sau modernizat”,
iar potrivit alin. (3) lit. b “perioada de ajustare incepe:

[-]

b) de la data de 1 ianuarie a anului in care bunurile sunt folosite
prima data, pentru bunurile de capital prevazute la alin. (2) lit. b), care sunt
construite, si se efectueaza pentru suma integrala a taxei deductibile aferente
bunului de capital, inclusiv pentru taxa platitd sau datorata inainte de data
aderérii, daca anul primei utilizari este anul aderérii sau un alt an ulterior
anului aderarii;

[.]

Avand in vedere prevederile legale mai sus mentionate, se retine
ca in cazul unui bun imobil construit, precum si pentru transformarea sau
modernizarea acestuia, daca aceste lucrari depasesc 20% din valoarea
bunului imobil, perioada de ajustare a TVA deductibila este de 20 de ani si
incepe de la data de 1 ianuarie a anului in care bunul este folosit prima data
si se efectueaza pentru suma integrala a taxei deductibile aferente bunului
imobil, inclusiv pentru taxa platita sau datorata inainte de data aderarii, daca
anul primei utilizari este anul aderarii sau un alt an ulterior anului aderarii.

Asa cum rezulta din documentele anexate la dosarul cauzei,
respectiv Raportul de inspectie fiscala nr. .X./16.09.2010, care a stat la baza
emiterii deciziei de impunere contestata, pentru bunul imobil situat in strada
X., nr. X, sector X, .X., lucrarile de constructie au fost complet terminate la
data de 25.05.2007, conform procesului verbal de receptie finala nr.

16/32



X/05.06.2009, anul primei utilizari fiind 2007, an in care societatea a inceput
sa obtina venituri pentru prima data.

Totodata, se retine ca societatea a efectuat lucrari de finisare la
imobilul mai sus mentionat, in valoare totala de X lei, lucrari ce depasesc
20% din valoarea bunului imobil.

Se retine ca in ceea ce privegte situatile in care se ajusteaza
TVA deductibila, acestea sunt prevazute la art. 149 alin. (4) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, astfel :

T-1
(4) Ajustarea taxei deductibile prevazute la alin. (1) lit. d) se
efectueaza:

a) in situatia in care bunul de capital este folosit de persoana

impozabila:

[.]

2. pentru realizarea de operatiuni care nu dau drept de deducere
a taxei;

[..].

Asa cum rezultd din Raportul de inspectie fiscala nr.
X.[16.09.2010, se retine ca pentru perioada 01.02.2009 — 30.06.2010, SC
SRL a obtinut venituri din operatiuni care nu dau drept de deducere a TVA,
respectiv din inchirierea bunului imobil situat in strada .X., nr. 2-4, sector 3,
X., la data de 11.02.2009, societatea inregistrand la Administratia finantelor
publice sector X, sub nr. .X., Notificarea privind anularea optiunii de taxare a
operatiunilor prevazute la art. 141 alin. (2) lit. e din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, data de la care
se anuleaza optiunea fiind 01.02.2009.

Urmare anularii optiunii de taxare a operatiunilor de inchiriere mai
sus mentionate, in perioada 01.02.2009 — 30.06.2010, societatea a realizat
venituri din operatiuni scutite de TVA fara drept de deducere.

Avand in vedere cele de mai sus, se retine ca societatii ii sunt
aplicabile prevederile art. 161 alin. (5) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, care precizeaza:

“In situatia in care un bun imobil sau o parte a acestuia, construit,
achizitionat, transformat sau modernizat inainte de data aderarii, este
transformat sau modernizat dupa data aderarii, iar valoarea fiecarei
transformari sau modernizéari efectuate dupéa data aderarii depaseste 20% din
valoarea bunului imobil sau a pértii acestuia, exclusiv valoarea terenului,
dupa transformare sau modernizare, persoana impozabild, care a avut
dreptul la deducerea integrald sau partialéd a taxei aferente, nu opteaza
pentru taxarea operatiunilor prevazute la art. 141 alin. (2) lit. e) sau anuleazéa

17/32



optiunea de taxare, la sau dupé data aderérii, va ajusta taxa deductibila
aferenta, conform prevederilor art. 149.”

In consecintd, pentru bunul imobil situat in strada .X., nr. X, sector
X, .X., societatea avea obligatia sa procedeze la ajustarea TVA deductibila
aferenta achizitiilor efectuate in vederea construirii acestuia, precum gi a TVA
deductibila aferenta lucrarilor de finisare la acest imobil, incepand cu data de
1 ianuarie 2007, pe o perioada de 20 de ani.

Referitor la metodele de ajustare a TVA deductibila, acestea sunt
prevazute la art. 149 alin. (5) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, care precizeaza:

“(5) Ajustarea taxei deductibile se efectueaza astfel:

a) pentru cazurile prevazute la alin. (4) Iit. a), ajustarea se
efectueaza in cadrul perioadei de ajustare prevazute la alin. (2). Ajustarea
deducerii se face o singura data pentru intreaga perioadd de ajustare
rdmasa, incluzand anul in care apare modificarea destinatiei de utilizare. Prin
norme se stabilesc reguli tranzitorii pentru situatia in care pentru anul 2007 s-
a efectuat ajustarea prevazuta la alin. (4) Ilit. a) pentru o cincime sau, dupa
caz, o doudzecime din taxa dedusa initial;

[.].

Potrivit pct. 54 alin. (4) din Hotararea Guvernului nr. 44/2004
pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003
privind Codul fiscal, “incepénd cu anul 2008, conform art. 149 alin. (4) lit. a)
din Codul fiscal, daca bunul de capital este utilizat total sau partial in alte
scopuri decét activitatile economice ori pentru realizarea de operatiuni care
nu dau drept de deducere a taxei, ajustarea deducerii se face o singura data
pentru intreaga perioada de ajustare ramasa, incluzénd anul in care apare
modificarea destinatiei de utilizare si proportional cu partea din bunul de
capital utilizata in aceste scopuri.

[]

Exemplul nr. 2, pentru situatia prevazuta la art. 149 alin. (4) lit. a)
pct. 2 din Codul fiscal:

O persoana impozabila inregistrata in scopuri de taxa conform
art. 153 din Codul fiscal achizitioneaza un imobil in anul 2007 in vederea
desfasurérii de operatiuni cu drept de deducere si deduce integral taxa pe
valoarea addugata la data achizitiondrii. In anul 2009 inchiriaz& in intregime
imobilul in regim de scutire de taxa pe valoarea adaugata. Perioada de
ajustare este de 20 de ani, cu incepere de la 1 ianuarie 2007 si pana in anul
2026 inclusiv. Ajustarea trebuie sa se efectueze o singura data pe perioada
ramasa (2009 - 2026) si persoana respectiva trebuie sa restituie 18
douazecimi din TVA dedusa initial.
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[.]

Avand in vedere cele de mai sus, intrucat pentru perioada
01.02.2009 — 30.06.2010, SC X SRL a realizat venituri din operatiuni scutite
de TVA fara drept de deducere, organele de inspectie fiscala, pentru anul
2009, in mod legal au procedat la ajustarea TVA deductibila aferenta
obiectivului construit in strada .X., nr. X, sector X, .X..

Astfel, intrucat valoarea imobilului a fost majorata cu valoarea
lucrarilor de finisare ce depasesc 20% din valoarea bunului imobil, organele
de inspectie au stabilit valoarea imobilului la suma de X lei, rezultdand TVA
aferenta care a fost ajustata, in suma de X lei (X * X%).

Conform prevederilor art. 149 alin. (2) lit. b din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
anterior precizat, perioada de ajustare a fost de 20 de ani, incepand cu data
de 1 ianuarie a anului in care bunul este folosit prima data, respectiv de la 1
ianuarie 2007 pana in anul 2026, inclusiv.

Avand in vedere ca in perioada 2007 — 2008 societatea a folosit
imobilul in cauza pentru activitatea sa economica, ajustarea TVA s-a realizat
pentru toata taxa aferenta perioadei ramase din perioada de ajustare (2009 —
2026), respectiv trebuie sa restituie 18 douazecimi din TVA dedusa initial,
respectiv .X. lei, astfel :

X din TVA aferenta bunului imobil = X /20 =X lei ;
Xlei * X=X. lei.

Referitor la argumentele contestatoarei cu privire la faptul ca SC
SRL a depus la Administratia finantelor publice sector 3 Notificarea privind
optiunea de taxare a operatiunilor prevazute la art. 141 alin. (2) lit. e din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, inregistrata sub nr. .X./31.08.2010, data de la care se opteaza
pentru taxare fiind 01.09.2010, astfel ca organele de inspectie fiscala nu au
tinut cont de faptul ca in perioada ulterioara datei de 01.09.2010 societatea
urmeaza sa realizeze exclusiv operatiuni taxabile, aceste argumente nu pot fi
retinute in solutionarea favorabila a contestatiei intrucat organele de inspectie
fiscala au procedat la ajustarea TVA deductibila pentru anul 2009, data de
01.09.2010 fiind ulterioara perioadei supuse inspectiei fiscale, respectiv
01.02.2008 — 30.06.2010.

Mai mult, asa cum rezulta din documentele anexate la dosarul
cauzei, urmare depunerii notificarii mai sus mentionate, societatea a ajustat
TVA in suma de .X. lei in favoarea SC SRL, suma care reprezinta 16
douazecimi din TVA dedusa initial (X* X).

Societatea a preluat in decontul de TVA aferent lunii august 2010,
la randul 28 — "Regularizari taxa dedusa”, taxa in suma de X lei, compusa
din:
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o _X. lei reprezentdnd TVA deductibila aferenta ajustarii in favoarea SC
SRL

e X lei reprezentand TVA aferenta taxarii inverse pe care societatea
trebuia sa o inregistreze la randul de regularizari in decontul de TVA
conform Dispozitiei de masuri nr. X/16.09.2010.

Referitor la invocarea prevederilor art. 149 alin. (5) lit. b din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
respectiv a faptului ca pentru cazul prevazut la alin. (4) lit. b al aceluiasi
articol, ajustarea se efectueaza de persoanele impozabile care au aplicat pro
rata de deducere pentru bunul de capital, iar ajustarea reprezinta o cincime
sau, dupa caz, o douazecime din taxa dedusa initial si se efectueaza in
ultima perioada fiscala a anului calendaristic, pentru fiecare an in care apar
modificari ale elementelor taxei deduse in cadrul perioadei de ajustare
prevazute la alin. (2), acestea nu pot fi retinute in solutionarea favorabila a
contestatiei intrucat acestea sunt aplicabile incepand cu anul 2010, iar
ajustarea a fost efectuata de organele de inspectie fiscala pentru anul 2009.

Prin urmare, avand in vedere cele precizate mai sus,
documentele anexate la dosarul cauzei, prevederile legale in vigoare in
perioada verificata, precum si faptul ca societatea nu prezinta documente
care sa inlature constatarile organelor de inspectie fiscala, se retine ca
acestea in mod legal au stabilit in sarcina SC X SRL TVA in suma de .X. lei,
fapt pentru care, contestatia va fi respinsa ca neintemeiata si nesustinuta cu
documente pentru acest capat de cerere, in temeiul art. 216 alin. (1) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu pct. 12.1
lit. a din OPANAF 519/2005 care precizeaza:

»,Contestatia poate fi respinsa ca:

a) neintemeiata, in situatia in care argumentele de fapt si de drept
prezentate in sustinerea contestatiei nu sunt de naturd s& modifice cele
dispuse prin actul administrativ fiscal atacat;

[.].

3. Referitor la taxa pe valoarea adaugata deductibila in suma de
X lei, Agentia Nationala de Administrare Fiscala, prin Directia generala de
solutionare a contestatiilor este investita sa se pronunte daca SC X SRL
poate beneficia de exercitarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea
adaugata aferenta unor comisioane de intermediere si de inchiriere, a unor
servicii de consultanta, administrare, evaluare, promovare si publicitate,
precum gi a altor prestari de servicii, in conditiile in care societatea nu
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justifica cu documente ca aceste servicii au fost efectiv prestate si destinate
realizarii de operatiuni taxabile.

in fapt, in perioada 01.02.2008 — 30.06.2010, SC X SRL a dedus
taxa pe valoarea adaugata in suma de X lei aferenta unor comisioane de
intermediere si de inchiriere, unor servicii de consultanta, administrare,
evaluare, promovare si publicitate, precum si a altor prestari de servicii,
prestari pentru care pe facturile de achizitie la rubrica "denumirea produselor
sau serviciilor” a fost inscrisa doar mentiunea “"servicii conform contract”, fara
sa se precizeze natura serviciilor respective.

Pentru a justifica necesitatea si prestarea efectiva a serviciilor mai
sus mentionate, in timpul inspectiei fiscale, organele de inspectie fiscala au
solicitat SC X SRL documente justificative din care sa rezulte prestarea
efectiva a serviciilor mai sus mentionate, documente care nu au fost
prezentate de contestatoare pana la data finalizarii inspectiei fiscale,
respectiv 17.09.2010, data intocmirii deciziei de impunere nr. .X., contestata
si nici ulterior in sustinerea contestatiei.

Urmare verificarii efectuate, organele de inspectie fiscala nu au
acordat societatii dreptul de deducere a TVA in suma de X lei intrucat
societatea nu a justificat cu documente ca serviciile in cauza au fost efectiv
prestate si destinate realizarii de operatiuni taxabile.

in drept, referitor la faptul generator si exigibilitatea taxei pe
valoarea adaugata, art. 134*1 alin. (4) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, precizeaza:

n["']

(4) Pentru prestérile de servicii decontate pe baza de situatii de
lucrari, cum sunt serviciile de constructii-montaj, consultanta, cercetare,
expertiza gi alte servicii similare, faptul generator ia nastere la data emiterii
situatiilor de lucradri sau, dupd caz, la data la care aceste situatii sunt
acceptate de beneficiar.

[.]

incepand cu data de 13.10.2009, art. 13471 din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, astfel
cum a fost modificat prin Ordonanta de urgenta a Guvernului nr. 109/2009
pentru modificarea si completarea Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
precizeaza:

o]

(7) Prestarile de servicii care determind decontédri sau pléati
succesive, cum sunt serviciile de constructii-montaj, consultanta, cercetare,
expertiza si alte servicii similare, sunt considerate efectuate la data la care
sunt emise situatii de lucréri, rapoarte de lucru, alte documente similare pe
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baza carora se stabilesc serviciile efectuate sau, dupd caz, in functie de
prevederile contractuale, la data acceptarii acestora de catre beneficiari.
Totusi, perioada de decontare nu poate depasi un an.

[.]

Conform prevederilor legale mai sus mentionate, se retine ca in
cazul serviciilor de constructii-montaj, consultanta, cercetare, expertiza si alte
servicii similare, faptul generator ia nastere la data emiterii situatiilor de lucrari
sau, dupa caz, la data la care aceste situatii sunt acceptate de beneficiar, iar
incepand cu data de 13.10.2009, aceste servicii sunt considerate efectuate la
data la care sunt emise situatii de lucrari, rapoarte de lucru, alte documente
similare pe baza carora se stabilesc serviciile efectuate sau, dupa caz, in
functie de prevederile contractuale, la data acceptarii acestora de catre
beneficiari. Totusi, perioada de decontare nu poate depasi un an.

Se retine ca potrivit art. 145 alin. (2) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, “orice persoana
impozabila are dreptul s& deducéa taxa aferenta achizitiilor, dacé acestea sunt
destinate utilizarii in folosul urméatoarelor operatiuni:

a) operatiuni taxabile;

[.].

Art. 146 alin. (1) din legea mai sus mentionata, stipuleaza ca
Lpentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana impozabila
trebuie sa indeplineascéa urmaétoarele condlitii:

a) pentru taxa datoratd sau achitata, aferenta bunurilor care i-au
fost ori urmeaza sa ii fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa ii
fie prestate in beneficiul sdu, sé& detina o factura care sa cuprindé informatiile
prevazute la art. 155 alin. (5);

[.]

Avand in vedere prevederile legale mai sus mentionate, se retine
ca taxa pe valoarea adaugata aferenta serviciilor care au fost prestate sau
urmeaza sa fie prestate este deductibila doar in situatia in care serviciile
achizitionate sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor taxabile ale
persoanei impozabile.

Totodata, pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei pe
valoarea adaugata pentru servicii care au fost prestate sau urmeaza sa fie
prestate, persoana impozabila trebuie sa detina o factura intocmita conform
prevederilor legale.
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Se retine ca in perioada 01.02.2008 — 30.06.2010, SC SRL a
dedus TVA aferentd unor comisioane de intermediere si de inchiriere, unor
servicii de consultanta, administrare, evaluare, promovare si publicitate.

De asemenea, in perioada mai sus mentionata, SC X SRL a
dedus TVA aferenta prestari de servicii pentru care pe facturile de achizitie la
rubrica "denumirea produselor sau serviciilor” a fost inscrisa doar mentiunea
"servicii conform contract”, fara sa se precizeze natura serviciilor respective.

Pentru a justifica necesitatea si prestarea efectiva a serviciilor mai
sus mentionate, asa cum rezulta din documentele anexate la dosarul cauzei,
respectiv Raportul de inspectie fiscala nr. .X./16.09.2010, care a stat la baza
emiterii deciziei de impunere contestata, potrivit adresei inregistrata la SC
SRL in data de 19.08.2010, organele de inspectie fiscala au solicitat societatii
documente justificative care sa dovedeasca prestarea efectiva a serviciilor
mai sus mentionate, respectiv contracte incheiate cu furnizorii si clientii
societatii, precum si situatii de lucrari, procese verbale de receptie, rapoarte
de lucru sau orice documente justificative corespunzatoare serviciilor
achizitionate.

Urmare acestei solicitari, prin declaratia data de Kermany
Mohammad — reprezentantul legal al SC X SRL, se precizeaza ca acesta nu
a reusgit sa prezinte situatiile de lucrari solicitate de organele de inspectie
fiscala ci doar contractul sau factura.

Astfel, pentru justificarea dreptului de deducere a TVA aferenta
unor comisioane de intermediere si de inchiriere, unor servicii de consultanta,
administrare, evaluare, promovare si publicitate, precum si a altor prestari de
servicii, se retine ca pana la data finalizarii inspectiei fiscale, respectiv
17.09.2010, si nici ulterior in sustinerea contestatiei, societatea nu a
prezentat documente justificative care sa dovedeasca necesitatea si
prestarea efectiva a serviciilor mai sus mentionate.

Avand in vedere cele de mai sus, nu pot fi retinute argumentele
contestatoarei referitoare la faptul ca organele de inspectie fiscala nu au luat
in considerare rapoartele de lucru, situatile de lucrari sau devizele care au
stat la baza intocmirii facturilor pentru serviciile in cauza, atata timp cat in
timpul inspectiei fiscale desi aceste documente au fost solicitate, ele nu au
fost prezentate de societate nici la acea data si nici ulterior in sustinerea
contestatiei.

De asemenea, argumentele contestatoarei referitoare la faptul ca
societatea are drept de deducere a TVA in suma de X lei intrucat aceasta
taxa aferenta unor comisioane de intermediere si de inchiriere, unor servicii
de consultanta, administrare, evaluare, promovare si publicitate, precum si a
altor prestari de servicii a fost colectata de furnizori, nu pot fi retinute in
solutionarea favorabila a contestatiei intrucat deductibilitatea taxei pe
valoarea adaugata este conditionata de prestarea efectiva a serviciilor
achizitionate, legiuitorul facand trimitere, conform art. 145 si art. 146 alin. (1)
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din Legea nr. 571/2003 la servicii care au fost prestate ori urmeaza sa fie
prestate, precum si de utilizarea acestor servicii in folosul operatiunilor
taxabile ale societatii si nu la colectarea TVA de catre furnizori.

Totodata, argumentele contestatoarei cu privire la faptul ca
servicile de evaluare, promovare si publicitate achizitionate pe baza de
contract, au fost destinate promovarii spatiilor din imobilul situat in strada .X.,
nr. X, sector X, .X., in vederea inchirierii sau gasirii de potentiali chiriasi, nu
pot fi retinute in solutionarea favorabila a contestatiei intrucat asa cum s-a
retinut mai sus societatea nu a facut dovada cu documente ca aceste servicii
au fost efectiv prestate, aceasta neintelegand sa le prezinte nici in sustinerea
contestatiei.

Prin urmare, avand in vedere cele precizate mai sus,
documentele anexate la dosarul cauzei, prevederile legale in vigoare in
perioada verificata, precum si faptul ca societatea nu prezinta documente
care sa inlature constatarile organelor de inspectie fiscala, se retine ca
acestea in mod legal au constatat ca SC X SRL nu are drept de deducere a
TVA in suma de X lei, fapt pentru care, contestatia va fi respinsa ca
neintemeiata si nesustinuta cu documente pentru acest capat de cerere, in
temeiul art. 216 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
coroborat cu pct. 12.1 lit. a din OPANAF nr. 519/2005 care precizeaza:

,Contestatia poate fi respinsa ca:

a) neintemeiata, in situatia in care argumentele de fapt si de drept
prezentate in sustinerea contestatiei nu sunt de naturd s& modifice cele
dispuse prin actul administrativ fiscal atacat;

[.].

4. Referitor la taxa pe valoarea adaugata colectata in suma de
X. lei, Agentia Nationala de Administrare Fiscala, prin Directia generala de
solutionare a contestatiilor este investita sa se pronunte daca SC X SRL in
mod legal a procedat la stornarea facturilor de chirie emise catre SC .X. SRL,
in conditiile in care aceste stornari nu sunt justificate cu documente.

in fapt, in data de 18.11.2008, SC X SRL a incheiat un acord cu
SC .X. SRL, prin care partile au convenit sa fie stornate facturi de chirie, in
schimbul reparatilor pe care se obliga sa le efectueze SC .X. SRL pe
cheltuiala proprie la spatiile inchiriate de la contestatoare.

Astfel, SC SRL a inregistrat in evidenta contabila facturile de
stornare seria KG nr. X/2008 si nr. X/2008, diminuand TVA colectata cu suma
de .X. lei.
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Urmare verificarii efectuate, organele de inspectie fiscala nu au
luat in considerare operatiunile de stornare mai sus mentionate, intrucat
acestea nu au la baza documente justificative.

in drept, referitor la ajustarea bazei de impozitare, art. 138 din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, precizeaza :

"Baza de impozitare se reduce in urmatoarele situatii:

a) dacé a fost emisd o facturd gi, ulterior, operatiunea este
anulaté total sau partial, inainte de livrarea bunurilor sau de prestarea
serviciilor;

b) in cazul refuzurilor totale sau partiale privind cantitatea,
calitatea ori preturile bunurilor livrate sau ale serviciilor prestate, in conditiile
anulérii totale ori partiale a contractului pentru livrarea sau prestarea in
cauza, declarata printr-o hotarare judecatoreasca definitiva si irevocabila, sau
in urma unui arbitraj, ori in cazul in care exista un acord scris intre péarti;

c) in cazul in care rabaturile, remizele, risturnele si celelalte
reduceri de pret prevazute la art. 137 alin. (3) lit. a) sunt acordate dupéa
livrarea bunurilor sau prestarea serviciilor;

d) in cazul in care contravaloarea bunurilor livrate sau a serviciilor
prestate nu se poate incasa din cauza falimentului beneficiarului. Ajustarea
este permisé incepénd cu data pronuntéarii hotararii judecéatoresti de inchidere
a procedurii prevazute de Legea nr. 85/2006 privind procedura insolventei,
hotarare ramasa definitiva si irevocabila;

e) in cazul in care cumparétorii returneazéd ambalajele in care s-a
expediat marfa, pentru ambalajele care circula prin facturare.”

Potrivit art.159 alin. (2) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, ”in situatiile prevézute la art.
138 furnizorii de bunuri si/sau prestatorii de servicii trebuie sa emita facturi
sau alte documente, cu valorile inscrise cu semnul minus, cand baza de
impozitare se reduce sau, dupd caz, fard semnul minus, daca baza de
impozitare se majoreaza, care vor fi transmise $i beneficiarului, cu exceptia
situatiei prevazute la art. 138 lit. d).”

Prin Normele metodologice de aplicare a art.138 din Codul fiscal
aprobate prin Hotararea Guvernului nr.44/2004 cu modificarile si completarile
ulterioare, la pct. 20 se precizeaza:

,(1) In situatiile prevézute la art. 138 din Codul fiscal, furnizorii de
bunuri gi/sau prestatorii de servicii isi ajusteaza baza impozabila a taxei dupéa
efectuarea livrarii/prestarii, sau dupa facturarea livrarii/prestarii chiar daca
livrarea/prestarea nu au fost efectuate dar evenimentele prevazute la art. 138
din Codul fiscal intervin ulterior facturdrii si inregistrérii taxei in evidentele
persoanei impozabile. In acest scop furnizorii/prestatorii trebuie s& emits
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facturi cu valorile inscrise cu semnul minus cédnd baza de impozitare se
reduce sau, dupa caz, fara semnul minus, dacd baza de impozitare se
majoreaza, care vor fi transmise gi beneficiarului. Prevederile acestui alineat
se aplica si pentru livrari infracomunitare.

[

(3) Ajustarea bazei de impozitare a taxei pe valoarea adaugata,
prevéazuté la art. 138 lit. d) din Codul fiscal este permisa numai in situatia in
care data declarérii falimentului beneficiarilor a intervenit dupé data de 1
ianuarie 2004, inclusiv pentru facturile emise inainte de aceasta data, daca
contravaloarea bunurilor livrate/serviciilor prestate ori taxa pe valoarea
adaugata aferentd consemnata in aceste facturi nu se poate incasa din
cauza falimentului beneficiarului”.

Potrivit prevederilor legale citate mai sus, furnizorii de bunuri
si/sau prestatorii de servicii pot proceda la ajustarea bazei de impozitare,
dupa ce au efectuat livrarea/prestarea in situatiile prevazute la art. 138 din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, situatii in care furnizorii de bunuri si/sau prestatorii de servicii au
obligatia sa emita facturi sau alte documente, cu valorile inscrise cu semnul
minus, cand baza de impozitare se reduce si sa le transmita beneficiarului.

Se retine ca SC SRL a inregistrat in evidenta contabila facturile
de stornare seria KG nr. X/2008 si nr. X/2008, diminuadnd TVA colectata cu
suma de .X. lei, ca urmare a unui acord incheiat cu SC .X. SRL prin care
aceasta se obliga sa efectueze lucrari de reparatii la spatiile inchiriate de la
contestatoare.

De asemenea, se retine ca stornarile au fost efectuate fara ca
operatiunile efectuate de SC SRL sa se incadreze in una din situatiile
prevazute la art. 138 din Legea nr. 571/2003, cu modificarile si completarile
ulterioare, anterior precizat, contestatoarea neprezentdnd nici la data
efectuarii inspectiei fiscale si nici ulterior in sustinerea contestatiei documente
prin care sa justifice operatiunile de stornare.

in ceea ce priveste acordul incheiat cu SC .X. SRL, prin care
partile au convenit sa fie stornate facturi de chirie, in schimbul reparatiilor pe
care se obliga sa le efectueze SC .X. SRL pe cheltuiala proprie, se retine ca
in aceasta situatie este vorba de un schimb de servicii care trebuie tratat
potrivit art. 130 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare:

"In cazul unei operatiuni care implica o livrare de bunuri si/sau o
prestare de servicii in schimbul unei livrari de bunuri gi/sau prestari de
servicii, fiecare persoana impozabila se considera ca a efectuat o livrare de
bunuri si/sau o prestare de servicii cu plata. "
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Art. 137 lit. e din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, precizeaza :

"[...]

e) in cazul schimbului prevazut la art. 130 si, in general, atunci
cénd plata se face partial ori integral in natura sau atunci cand valoarea platii
pentru o livrare de bunuri sau o prestare de servicii nu a fost stabilité de pérti
sau nu poate fi usor stabilitd, baza de impozitare se considera ca fiind
valoarea normala pentru respectiva livrare/prestare. Este considerata ca
valoare normala a unui bun/serviciu tot ceea ce un cumparator, care se afla
in stadiul de comercializare unde este efectuatd operatiunea, trebuie sa
plateasca unui furnizor/prestator independent in interiorul tarii, in momentul in
care se realizeaza operatiunea, in conditii de concurenta, pentru a obtine
acelasi bun/serviciu.

[

Astfel, avand in vedere actele normative mai sus mentionate, se
retine ca in cazul unei operatiuni care implica o prestare de servicii in
schimbul unei alte prestari de servicii, fiecare persoana impozabila se
considera ca a efectuat o prestare de servicii cu plata, baza de impozitare
fiind considerata ca fiind valoarea normala pentru respectiva prestare,
respectiv tot ceea ce un cumparator, care se afla in stadiul de comercializare
unde este efectuata operatiunea, trebuie sa plateasca unui prestator
independent in interiorul tarii, in momentul in care se realizeaza operatiunea,
in conditii de concurenta, pentru a obtine acelasi serviciu.

Potrivit pct. 8 alin. (1) si alin. (2) titlul VI din Hotararea Guvernului
nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.
571/2003 privind Codul fiscal, "(1) operatiunile prevéazute la art. 130 din Codul
fiscal, includ orice livrari de bunuri/prestari de servicii a cdaror plata se
realizeaza printr-o alta livrare/prestare [...]

(2) Fiecare operatiune din cadrul schimbului este tratatd separat
aplicdndu-se prevederile prezentului titlu in functie de calitatea persoanei
care realizeaza operatiunea, cotele si regulile aplicabile fiecarei operatiuni in
parte. "

Prin urmare, operatiunile care implica o prestare de servicii in
schimbul unei alte prestari de servicii includ orice prestari de servicii a caror
platd se realizeaza printr-o alta prestare, fiecare operatiune din cadrul
schimbului, fiind tratata separat.

Astfel, in speta in cauza, pentru chiria facturata de contestatoare
catre SC .X. SRL in schimbul reparatiilor pe care aceasta se obliga sa le
efectueze la spatiile inchiriate de la SC X SRL, fiecare persoana impozabila
se considera ca a efectuat o prestare de servicii cu plata.
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in consecinta, SC X SRL avea obligatia facturarii chiriei catre SC
X. SRL, iar aceasta, de asemenea, avea obligatia facturarii serviciilor de
reparatii efectuate la spatiile inchiriate de la contestatoare.

Mai mult, asa cum rezultd din documentele anexate la dosarul
cauzei, respectiv Raportul de inspectie fiscala nr. .X./16.09.2010, SC SRL
nu a prezentat organelor de inspectie fiscala documente justificative din care
sa rezulte prestarea efectiva a reparatiilor.

Totodata, asa cum rezulta din documentele anexate la dosarul
cauzei, respectiv procesul verbal incheiat la data de 03.06.2010 de catre
Garda Financiara — Comisariatul general, din verificarile efectuate la SC .X.
SRL s-au constatat urmatoarele :

Din balantele de verificare aferente lunilor noiembrie si
decembrie 2008 s-a constatat ca nu au fost inregistrate operatiuni in contul
611 — "Cheltuieli cu intretinerea si reparatiile”.

Urmare verificarii statelor de plata a salariilor si a contractelor de
munca s-a constatat ca SC .X. SRL, in lunile noiembrie si decembrie 2008,
nu a detinut personal angajat specializat pentru efectuarea lucrarilor de
reparatii.

Din nota explicativa data de reprezentantii SC .X. SRL a rezultat
ca aceasta nu detine si nu poate prezenta documente, respectiv situatii de
lucrari, devize, contracte, incheiate cu terte persoane, sau orice alte inscrisuri
din care sa reiasa realitatea reparatiilor pe care SC .X. SRL s-a obligat sa le
efectueze asupra spatiului mentionat in contractul de inchiriere incheiat cu
SC SRL.

Referitor la argumentele societatii cu privire la faptul ca facturile
de stornare au fost inregistrate in Declaratia informativa 394 atat cu semnul
plus cat si cu semnul minus, nu pot fi retinute in solutionarea favorabila a
contestatiei intrucat asa cum s-a retinut mai sus, dupa ce SC SRL a prestat
serviciul de inchiriere catre SC .X. SRL, stornarea facturilor de chirie trebuia
sa fie justificata de incadrarea in una din situatiile prevazute la art. 138 din
Legea nr. 571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare. Or,
contestatoarea nu a justificat cu documente operatiunile de stornare
efectuate, acestea neputand fi incadrate in nici una din situatiile anterior
mentionate.

Prin urmare, avand in vedere cele precizate mai sus,
documentele anexate la dosarul cauzei, prevederile legale in vigoare in
perioada verificata, precum si faptul ca societatea nu prezintd documente
care sa inlature constatarile organelor de inspectie fiscala, se retine ca
acestea in mod legal au constatat ca SC X SRL are obligatia colectarii TVA in
suma de .X. lei, fapt pentru care, contestatia va fi respinsa ca neintemeiata si
nesustinuta cu documente pentru acest capat de cerere, in temeiul art. 216
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alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu pct.
12.1 lit. a din OPANAF nr. 519/2005 care precizeaza:

»,Contestatia poate fi respinsa ca:

a) neintemeiata, in situatia in care argumentele de fapt si de drept
prezentate in sustinerea contestatiei nu sunt de naturd s& modifice cele
dispuse prin actul administrativ fiscal atacat;

[.].

5. Referitor la majorarile de intarziere in suma de .X. lei aferente
taxei pe valoarea adaugata, Agentia Nationala de Administrare Fiscala, prin
Directia generala de solutionare a contestatiilor este investita sa se pronunte
asupra modului de calculul al majorarilor de intarziere aferente TVA de plata
stabilite prin decizia de impunere contestata.

in fapt, prin Raportul de inspectie fiscala nr. .X./16.09.2010 care
a stat la baza emiterii deciziei de impunere contestata, intrucat pentru
perioada 01.02.2009 — 30.06.2010 SC X SRL a realizat venituri din operatiuni
scutite de TVA fara drept de deducere, organele de inspectie fiscala, pentru
anul 2009, au procedat la ajustarea TVA deductibila aferentd obiectivului
construit in strada .X., nr. X, sector X, .X. pe o perioada de 20 de ani
incepand cu data de 1 ianuarie 2007 si au stabilit TVA pentru care societatea
nu are drept de deducere in suma de .X. lei.

Intrucat in perioada 2007 — 2008 societatea a folosit cladirea
pentru activitatea sa economica, ajustarea s-a efectuat pentru toata TVA
aferenta perioadei ramasa din perioada de ajustare, respectiv 18 ani.

Pentru fiecare an din cei 18 ramasi din perioada de ajustare a fost
stabilita TVA pentru care societatea nu are drept de deducere in suma de X
lei.

Urmare stabiliri TVA nedeductibila in suma totala de .X. lei,
precum si a altor constatari referitoare la TVA deductibila si TVA colectata,
organele de inspectie fiscala au stabilit in sarcina contestatoarei TVA de plata
in suma de .X. lei pentru care au calculat majorari de intarziere in suma de
X. lei pentru perioada martie 2008 — iunie 2010, conform anexei nr. 9 la
raportul de inspectie fiscala.

TVA nedeductibila in suma de .X. lei a fost luatd in calcul la
stabilirea TVA de plata incepand cu luna martie 2009.

Prin contestatia formulata, SC X SRL sustine faptul ca in mod
eronat organele de inspectie fiscala au inscris TVA in suma de .X. lei
incepand cu luna martie 2009 si nu in luna decembrie 2009, invocand in
acest sens prevederile art. 149 alin. (5) lit. b din Legea nr. 571/2003 privind
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Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora ajustarea
se efectueaza in ultima perioada fiscala a anului calendaristic.

De asemenea, SC X SRL sustine faptul ca pentru perioada
aferenta anului 2010, organele de inspectie fiscala au calculat eronat
majorarile de intarziere intrucat au avut in vedere TVA nedeductibila in suma
de .X. lei stabilita pentru intreaga perioada de ajustare si nu TVA de ajustat
aferenta anului 2010, in suma de X lei.

in drept, art. 119 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, precizeaza:

»(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor
a obligatiilor de plata, se datoreaza dupéa acest termen majoréri de intarziere.

[..]".

Incepand cu data de 23.06.2010 art. 119 alin. (1) se modifica in
sensul ca ,pentru neachitarea la termenul de scadentéd de cétre debitor a
obligatiilor de plata, se datoreazéa dupé acest termen dobéanzi si penalitati de
intarziere.”

Din interpretarea textelor de lege mai sus citate se retine ca
pentru plata cu intarziere a obligatiilor bugetare se datoreaza majorari de
intarziere, iar incepand cu data de 23.06.2010 dobéanzi si penalitati de
intarziere.

Potrivit art. 120 alin. (1) din actul normativ mai sus mentionat,
.,majordrile de intdrziere se calculeazd pentru fiecare zi de intérziere,
incepénd cu ziua imediat urmétoare termenului de scadenta si pana la data
stingerii sumei datorate, inclusiv’, iar potrivit alin. (7) ,nivelul majorarii de
intarziere este de 0,1% pentru fiecare zi de intarziere, si poate fi modificat
prin legile bugetare anuale.”

incepand cu data de 23.06.2010 art. 120 alin. (1) se modifica in
sensul ca ,dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepand
cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii
sumei datorate inclusiv”, iar alin. (7) se modifica in sensul ca ,nivelul dobanzii
de intarziere este de 0,05% pentru fiecare zi de intarziere si poate fi modificat
prin legile bugetare anuale.”

Avand in vedere actele normative anterior precizate, se retine ca
organele de inspectie fiscala, pentru TVA de plata in suma de .X. lei, stabilita
prin decizia de impunere contestata, conform anexei nr. 9 la Raportul de
inspectie fiscala nr. .X./16.09.2010, au calculat majorari de intarziere si
dobanzi in suma totala de .X. lei, pentru perioada martie 2008 — iunie 2010 cu
cotele de 0,1%, respectiv de 0.05%.
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in ceea ce priveste invocarea de catre societate a faptului cad TVA
in suma de .X. lei pentru care societatea nu are drept de deducere ca urmare
a ajustarii TVA deductibila ar fi trebuit sa fie luata in calcul incepand cu luna
decembrie 2009, aceata nu poate fi retinuta in solutionarea favorabila a
contestatiei intrucat asa cum s-a retinut si la pct. 2 din prezenta decizie,
prevederile art. 149 alin. (5) lit. b din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare, sunt aplicabile incepand cu anul
2010, iar ajustarea dreptului de deducere a TVA a fost efectuata pentru anul
20009.

Totodata, referitor la invocarea de catre contestatoare a faptului
ca pentru anul 2010, organele de inspectie fiscala au avut in vedere la
calculul majorarilor de intarziere TVA nedeductibila in suma de .X. lei stabilita
pentru intreaga perioada de ajustare si nu TVA de ajustat aferenta anului
2010, in suma de X lei, se retine ca organele de inspectie fiscala in mod legal
au procedat la calculul majorarilor de intarziere in suma de .X. lei aferente
TVA de plata stabilita stabilita prin decizia de impunere contestata, prin
inscrierea TVA nedeductibila in suma de .X. lei incepand cu luna martie 2009
intrucat la acea data s-a constatat ca societatea nu are drept de deducere a
TVA ca urmare a ajustarii efectuate.

Majorarile de intarziere aferente TVA nu se calculeaza in functie
de perioada de ajustare, aceasta fiind stabilita in cazul bunurilor imobile la 20
de ani avand in vedere durata indelungata de folosinta a acestora.

Mai mult, se retine ca in actele normative care reglementeaza
calculul majorarilor de intarziere nu se prevede o astfel de modalitate de
calcul ca cea invocata de contestatoare, respectiv sa se tina cont de TVA de
ajustat aferenta fiecarui an din perioada de ajustare.

Prin urmare, avand in vedere cele precizate mai sus,
documentele anexate la dosarul cauzei, prevederile legale in vigoare in
perioada verificata, precum si faptul ca societatea nu prezinta documente
care sa inlature constatarile organelor de inspectie fiscala, se retine ca
acestea in mod legal au stabilit in sarcina SC X SRL maijorari de intarziere in
suma de .X. lei aferente TVA, fapt pentru care, contestatia va fi respinsa ca
neintemeiata si nesustinutd cu documente pentru acest capat de cerere, in
temeiul art. 216 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
coroborat cu pct. 12.1 lit. a din OPANAF 519/2005 care precizeaza:

,Contestatia poate fi respinsa ca:

a) neintemeiata, in situatia in care argumentele de fapt si de drept
prezentate in sustinerea contestatiei nu sunt de naturd sa modifice cele
dispuse prin actul administrativ fiscal atacat;

[.]
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Pentru considerentele aratate, in temeiul prevederilor legale
invocate in cuprinsul prezentei decizii si in baza art. 216 alin. (1) din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborat cu pct. 12.1
lit. a din Ordinul Pregedintelui Agentiei Nationale de Administrare Fiscala nr.
519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, se

DECIDE

Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata de S.C.
S.R.L impotriva Deciziei de impunere nr. .X./17.09.2010 prin care s-a respins
la rambursare taxa pe valoarea adaugata in suma de .X. lei, s-a stabilit
suplimentar taxa pe valoarea adaugata in suma de .X. lei din care ramas
efectiv de plata taxa pe valoarea adaugata in suma de .X. lei, suma din care
societatea a contestat taxa pe valoarea adaugata deductibila in suma de .X.
lei si taxa pe valoarea adaugata colectata in suma de .X. lei, precum si
pentru majorarile de intarziere in suma de .X. lei aferente taxei pe valoarea
adaugata de plata.

Prezenta decizie poate fi atacata la Curtea de Apel .X. in
termen de 6 luni de la data comunicarii, conform prevederilor legale.

DIRECTOR GENERAL
X
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