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DECIZIA Nr. 63/07.12.2009
privind solu tionarea contesta tiei formulat a de
[.I."P M"
inregistrat a la Direc tia General a a Finan telor
Publice a jude tului Vaslui sub nr. .../22.10.2009

Compartimentul Solutionare Contestatii din cadrul Directiei generale a finantelor
publice a judetului Vaslui a fost sesizat de catre Serviciul Inspectie Fiscala Persoane
Fizice, prin adresa nr. .. din data de 09.11.2009, inregistrata la registratura generala sub
nr. ../09.11.2009, asupra contestatiei formulata de I.I. "P M" - CIF: ... (cnp:..) cu
domiciliul fiscal in str. ., jud. Vaslui impotriva Deciziei de impunere privind impozitul pe
venit stabilit suplimentar de platd de inspectia fiscala pentru persoane fizice care
desfasoara activitati independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere nr. ..
din data de 06.10.2009.

Prin contestatia formulata I.I. "P M" nu precizeaza suma totala contestata cu
privire la impozitul pe venit si majorarile de intarziere aferente si potrivit pct. 2.1 din
Ordinul nr. 519 din 27 septembrie 2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea
titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, contestatia se considera formulatd impotriva intregului act administrativ
fiscal.

Suma ce face obiectul contestatiei este in suma de .. lei, reprezentand:

- .. lei = impozit pe venit;

- .. lei—major ari de intarziere aferente impozitului pe venit.

Contestatia a fost depusa la registratura generala a D.G.F.P. a judetului Vaslui
sub nr. .. din 22.10.2009, in termenul prevazut de art. 207 alin. (1) din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003, privind Codul de procedura fiscala, republicata, n raport de data
comunicarii Deciziei de impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de plata
de inspectia fiscala pentru persoane fizice care desfagoara activitati independente in
mod individual si/sau intr-o forma de asociere nr. .. din 06.10.2009.

Intrucat sunt intrunite conditiile prevazute de art. 205, art 207 alin. (1) si art. 209
alin. 1 lit. a) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, Directia generala a finantelor publice a judetului Vaslui este legal investita
sa solutioneze contestatia formulata de I.I. "P M" .

l. LI. "P M" formuleaza contestatie Tmpotriva Deciziei de impunere privind
impozitul pe venit stabilit suplimentar de plata de inspectia fiscala pentru persoane fizice
care desfasoara activitati independente in mod individual si/sau intr-o forma de asociere
nr. .. din 06.10.2009 si solicita sa fie considerate deductibile cheltuieli in suma totala
de .. lei din care .. lei pentru anul 2005, .. lei pentru anul 2006 si .. lei pentru anul 2007 i
diminuarea venitului brut cu suma de .. lei pentru anul 2007, sustinand urmatoarele:

» ..lei - cheltuielile cu asigurarea auto, contravaloarea rovinietei, impozitul auto si
verificarea tehnica (ITP) sunt taxe obligatorii care se platesc de catre detinatorii de
mijloace de transport (.. lei + .. lei + .. lei );

».. lei — cheltuieli carburanti si lubrifianti efectuate pentru transport marfa
justificate cu avize de Tnsotire a marfii( 348 lei + 1.247 lei + O lei);

» .. lei — cheltuieli cu piese auto utilizate pentru ntretinere si reparatii curente la




mijlocul de transport (.. lei + ... lei + .. lei);

» .. lei — cheltuieli cu materiale de constructie utilizate pentru construirea unui
spatiu de depozitare a marfii (O lei + .. lei + O lei);

» .lei - cheltuieli taxa autorizatie si verificari metrologice sunt taxe obligatorii
care se platesc anual (.. lei + .. lei + .. lei);

» .. lei — reprezinta diferenta impozit pe venit stabilitd eronat de catre organul
fiscal pentru anul 2005;

» .. lei — cota cheltuieli de la domiciliu (O lei + .. lei + .. lei)

» .. lei- cheltuieli fara documente( O lei + .. lei + O lei).

» .. lei — venituri brute.

De asemenea petentul mai sustine ca pentru anul 2005 si 2006 nu au fost
considerate deductibile cheltuielile cu combustibilii iar pentru anul 2007 au fost luate n
calcul si nu intelege care este motivul.

Petentul sustine ca nu cunoasgte motivul pentru care au fost intocmite mai multe
decizii de impunere (nr. ../28.09.2009, ... /30.09.2009, nr. ../28.09.2009,
nr. ../30.09.2009, nr. .. din 28.09.2009, nr.../30.09.2009, nr. .. din 01.10.2009 si nr. .. din
13.10.20009) fara sa fie semnate, stiindu-se faptul ca in urma controlului se face numai o
decizie pe an cu aceeasi data.

Totodata petentul sustine ca nu cunogte motivul pentru care actele in original
privind cheltuielile deductibile au fost ridicate fara dovada din dosar si au fost inlocuite
cu copii xeroxate si solicita restituirea acestora gi a registrului jurnal de incasari si plati.

Referitor la majorarea veniturilor pe anul 2007 cu suma de .. lei ca stoc marfa
nevalorificata petentul sustine ca nu a fost luata in calcul vinzarea cantitatii de 8.550 kg.
de sare bulgare la pretul de procurare de la furnizori, intrucat provenea din anii 2004,
2005, si 2006, stoc greu vandabil, in valoare totala de .. lei si solicita diminuarea
venitului brut cu suma de .. lei.

In concluzie, II. "P M" solicitd reanalizarea cheltuielilor, a modului cum s-a
desfasurat inspectia fiscala si anularea deciziei de impunere.

In sustinerea contestatiei depune urmétoarele documente:

- cartea de identitate;

- certificate de inmatriculare al autoutilitarei;

- autorizatie de functionare.

Il. Prin decizia de impunere privind impozitul pe venit stabilit suplimentar de plata
de inspectia fiscala pentru persoane fizice care desfagoara activitati independente in
mod individual si/sau intr-o forma de asociere nr... din 06.10.2009 organele de inspectie
fiscala din cadrul D.G.F.P. a judetului Vaslui, Serviciul inspectie fiscala persoane fizice
au stabilit obligatii fiscale suplimentare de plata in sarcina I.I. "P M", astfel:

Nr. [ Natura 2005 2006 2007 Total
Crt. | Cheltuielilor diferen te
nedeductibile control

1 Asig.auto, 0 0 0 0
2 Taxa auto, ITP rovinieta, 0 0 0 0
3 Carburanti + lubrif. 0 0 0 0
4 Piese auto 0 0 0 0
5 Materiale constructii 0 0 0 0
6 Taxa autorizatie +metrologice 0 0 0 0
7 Impozit venit 0 0 0 0
8 Chelt.personale 0 0 0 0
9 Chelt.fara document 0 0 0 0
10 [ Venituri neinreg. 0 0 0 0
11 | Pierdere 0 0 0 0
12 | Total 0 0 0 0
13 [ Impozit pe venit 0 0 0 0
14 | Majorari de intarziere 0 0 0 0

Motivele de fapt pentru care organul de inspectie fiscala a stabilit aceste diferente
sunt:



» .. lei - cheltuieli efectuate cu autoturismul proprietate personala privind
asigurarea auto in suma de .. lei, rovinieta Th suma de ..lei si taxa auto in suma de 384
lei considerate nedeductibile in conformitate cu prevederile art. 48 alin. (7) lit. a) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal,

» .. lei - cheltuieli cu combustibilii calculate proportional cu kilometri parcurgi n
interesul afacerii considerate nedeductibile Tn conformitate cu prevederile art. 48 alin. (5)
lit. i) din Codul fiscal;

» .. lei — cheltuieli cu materiale de constructii (cherestea, faiantd) considerate
nedeductibile in conformitate cu prevederile art. 48 alin. (7) lit. a) din Codul fiscal;

» .. lei — impozit pe venit — cheltuiald nedeductibila din punct de vedere fiscal
potrivit art. 48 alin. (7) lit. i) din Codul fiscal;

» .. lei — cheltuieli personale (energie electrica, gaze naturale, cheltuieli
GOSCOM, RDS/RDS, etc) considerate nedeductibile potrivit art. 48 alin. (7) lit. a) din
Codul fiscal;

» .. lei — cheltuieli inregistrate fara documente legale (bonuri fiscale care nu
contin denumirea bunurilor achizitionate si cheltuieli fara documente justificative)
considerate nedeductibile din punct de vedere fiscal in conformitate cu prevederile art.
48 alin. (4) lit. a) si b) din Codul fiscal;

» .. lei — stoc marfa nevalorificat care se include in venitul brut in conformitate cu
prevederile pct. 36 din Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind
Codul fiscal aprobate prin H.G. nr. 44/2004.

Pentru nerespectarea termenelor de plata a obligatiei fiscale stabilita suplimentar
de plata prin decizia de impunere nr. .. din 06.10.2009 privind impozitul pe venit au fost
calculate majorari de ntarziere, potrivit art 119 si 120 din Codul de procedura fiscala,
republicat, cu modificarile si completarile ulterioare, in suma de .. lei.

Prin referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei, semnat de conducatorul
organului emitent al actului administrativ fiscal atacat se precizeaza ca, nu s-a formulat
plangere penala impotriva I.I. "P M", se propune respingerea contestatiei pentru suma
de .. lei la impozitul pe venit cu majorarile de intarziere aferente in suma de ..lei si
admiterea pentru suma de ..lei la impozitul pe venit cu majorari aferente in suma de . lei.

lll. Avand in vedere constatarile organelor de inspectie fiscala, motivele invocate
de contestatoare, documentele existente la dosarul cauzei si in raport de prevederile
legale Tn vigoare in perioada verificata, se retine:

l.I. "P M" a functionat in perioada 01.05.2005 — 31.12.2007 in baza autorizatiei nr.
..119.02.2004 eliberata de Primaria Vaslui avand ca obiect de activitate ,comert cu
amanuntul ambulant”.

I.I. "P M" a incetat activitatea incepand cu data de 01.01.2008.

I.I. "P M" a fost verificata din punct de vedere fiscal pentru perioada 01.01.2005 —
06.10.2009 privind impozitul pe venit.

Pentru perioada verificata organele de inspectie fiscala au stabilit ca obligatie
fiscala suplimentar de plata suma de .. lei reprezentand impozit pe venit calculat asupra
bazei impozabile in suma totala de .. lei rezultata ca urmare a neadmiterii la deducere a
cheltuielilor in suma totala de .. lei, astfel:

- ... lei pentru anul 2005;

- .. lei pentru anul 2006;

- .. lei pentru anul 2007 si venituri neinregistrate in suma de.. lei.

Pentru nerespectarea termenelor de plata a obligatiei fiscale stabilitd suplimentar
de plata s-au calculat majorari de intarziere in suma de .. lei.

I.I."P M" a contestat o baza impozabila in suma totala de ..lei, reprezentand:

- .. lei - baza impozabila stabilita prin actul administrativ fiscal atacat;

- .. lei — baza impozabila care nu face obiectul actului administrativ atacat, fara sa
specifice impozitul pe venit aferent.

Avind Tn vedere prevederile art. 205 alin. (3) din Codul de procedura fiscala,
republicat in anul 2007, cu modificarile si completarile ulterioare, care precizeaza:



“Baza de impunere gi impozitul, [...] stabilite prin decizie de impunere se contestd numai
impreund.”, coroborat cu pct. 2.1 din Ordinul nr. 519/2005 privind aprobarea
Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, contestatia s-a considerat formulata impotriva
obligatiei fiscale stabilita prin decizia de impunere nr. ../06.10.2009 Tn suma totala de ..
lei, reprezentand:

- .. lei — impozit pe venit calculat asupra bazei impozabile in suma de .. lei;

- .. lei—majorari de intarziere aferente, calculate pana la data de 06.10.2009.

l1l. A. Referitor la obliga tia fiscal a stabilit a suplimentar de plat a in suma de ..
reprezentand impozit pe venit aferent a bazei impozabile in sum a de .. lei gi suma
de .. lei reprezentand major ari de intarziere,

Directia general a a finan telor publice a jude tului Vaslui prin compartimentul
Solutionare contesta tii este s a se pronun te asupra legalit atii masurilor dispuse de
organele de inspec tie fiscal a prin raportul de inspec tie fiscal a in baza caruia s-a
emis decizia de impunere nr. ../06.10.2009,

in fapt, prin contestatia formulata 1.I. "P M" nu este de acord cu neadmiterea la
deducere a cheltuielilor in suma de ..lei si majorarea veniturilor brute cu suma de .. lei,
prezentate la capitolui | din prezenta decizie.

Baza impozabilad contestatd de catre petenta, asa cum rezultd din contestatiei,
este constituita din:

- cheltuieli neadmise la deducere de catre organele de inspectie fiscala prin
decizia de impunere nr. .. din 06.10.2009 Th suma de .. lei,

- cheltuieli care nu fac obiectul actului admnistrativ atacat in suma de .. lei, fiind
contestate in mod nejustificat;

- venituri neinregistrate Th suma de .. lei.

Obligatia bugetara stabilita suplimentar de plata de catre organul fiscal din cadrul
D.G.F.P. a judetului Vaslui, serviciul Inspectie fiscala persoane fizice, prin decizia
impunere nr. .. din 06.10.2009, contestata de petent in suma de .. lei reprezentand
impozit pe venit aferent bazei de impunere in suma de .. lei cu majorarile aferente in
suma de .. lei,

lll. A 1. Referitor la suma de .. lei reprezentand  cheltuieli efectuate cu
autoturismul proprietate personal a utilizat in scopul ob tinerii de venituri cat si in
interes personal neadmise la deducere i impozitul pe venit aferent in sum a de ..
lei.

in drept, sunt aplicabile prevederile art. 48 alin. (1), (4) lit. a) si d) si alin. (5) lit. i)
din Codul fiscal

“(1) Venitul net din activitafi independente se determind ca diferen{a intre venitul
brut si cheltuielile aferente realizarii venitului, deductibile, pe baza datelor din
contabilitatea Tn partidd simpl&, cu exceptia prevederilor art. 50 gi 51.

(4) Conditile generale pe care trebuie s& le indeplineascé cheltuielile aferente
veniturilor, pentru a putea fi deduse, sunt:

a) sa fie efectuate in cadrul activitatilor desfasurate in scopul realizarii venitului,
justificate prin documente;

d) “cheltuielile cu primele de asigurare sa fie efectuate pentru:
1. active corporale sau necorporale din patrimoniul afacerii;”

“(5) Urmatoarele cheltuieli sunt deductibile limitat:
[....]

I) cheltuielile efectuate pentru activitatea independentd, cat si in scopul personal
al contribuabilului sau asociafilor, sunt deductibile numai pentru partea de cheltuiald
care este aferentd activitatii independente;”

In ceea ce priveste cheltuielile nregistrate in evidenta contabild in suma de .. lei
pentru autovehiculului proprietate personala, contestate de catre petenta, s-a retinut ca:
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» 1. suma de .. lei - cheltuieli asigurari cu autovehiculul proprietate personala
sunt nedeductibile deoarece autovehiculul fiind proprietate personala nu face parte din
patrimoniul afacerii si nu poate fi inscris in Registrul - inventar in conformitate cu
prevederile art. 48 alin. (4) lit. d. 1) din Codul fiscal, coroborat cu prevederile pct. F din
Ordinul nr. 1040/2004;

» 2. suma de .. lei reprezinta cheltuieli consum carburanti pentru autovehiculul
proprietate personala utilizat in interesul afecerii cat si in scopul personal considerate
nedeductibile calculate in raport cu kilometri parcursi in interesul afacerii din total
cheltuieli carburanti in suma de .. lei, conform anexei ,Mod de calcul la km. parcurgi
dupa avizele de insotire marfa” parte integranta la RIF, in conformitate cu prevederile
pct. 43 lit. e) din Ordinul nr. 1040/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice privind
organizarea si conducerea evidentei contabile in partida simpla de catre persoanele
fizice care au calitatea de contribuabil, coroborat cu prevederile art. 48 alin. (5) lit. i) din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

Sustinerea petentei ca pentru anul 2005 si 2006 au fost scazute cheltuielile cu
combustibili iar pentru anul 2007 nu au fost scazute nu poate fi retinuta n solutionarea
favorabila a contestatiei intrucat,

- consumul de combustibili a fost calculat in raport de kilometri parcursi cu
autovehiculul proprietate personala in interesul afacerii in conformitate cu prevederile
pct. 43 lit. €) din Ordinul nr. 1040/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice privind
organizarea si conducerea evidentei contabile in partida simpla de catre persoanele
fizice care au calitatea de contribuabil, coroborat cu prevederile art. 48 alin. (5) lit. i)
Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal;

- pentru anul 2005, au fost considerate deductibile cheltuielile cu combustibilii in
suma de .. lei si nedeductibile in suma de .. lei, conform RIF cheltuieli deductibile, pag.
3

- pentru anul 2006, au fost considerate deductibile cheltuielile cu combustibilii Tn
suma de .. lei si nedeductibile in suma de 1.. lei, conform RIF cheltuieli deductibile, pag.
6;

- pentru anul 2007, au fost considerate deductibile cheltuielile cu combustibilii in
suma de .. lei si nedeductibile in suma de 0 (zero) lei, conform RIF cheltuieli deductibile,
pag. 9.

in consecinta, avand in vedere cele de mai sus si in raport cu dispozitiile legale
mai sus citate, organele de inspectie fiscala in mod legal si corect nu au dat drept de
deducere pentru cheltuielile efectuate in suma de .. lei, se va respinge ca neintemeiata
contestatia pentru suma de .. lei reprezentand impozit pe venit.

lIl. A 2. Tn ceea ce prive ste suma de .. lei reprezentand cheltuieli personale si
impozitul pe venit aferent in sum a de .. lei, inregistrate in perioada 01.01.2005 —
31.12.2008

In drept, sunt aplicabile prevederile art. 48 alin. (1 si 4) lit. a), citate la pct. 1l 1,
alin.(7) si alin. (8) din Codul fiscal,

(7) ,Nu sunt cheltuieli deductibile:

a) sumele sau bunurile utilizate de contribuabil pentru uzul personal sau al
familiei sale;”

(8) .Contribuabilii care obfin venituri din activitafi independente sunt obligafi s&
organizeze si sa conduca contabilitate in partida simpl&, cu respectarea reglementarilor
in vigoare privind evidenta contabil&, si s& completeze Registrul - jurnal de Tncaséri gi
plafi, Registrul-inventar si alte documente contabile prevézute de legislatia in materie.”

Pct. 37 din H.G. 44/2004 ,Din venitul brut realizat se admit la deducere numai
cheltuielile care sunt aferente realizarii venitului, astfel cum rezultd din evidentfele
contabile conduse de contribuabili, cu respectarea prevederilor art. 48 alin. (4) - (7) din
Codul fiscal.

Condifile generale pe care trebuie s& le indeplineasca cheltuielile aferente
veniturilor pentru a putea fi deduse sunt:

a) sa fie efectuate in interesul direct al activit  afii;




b) s& corespunda unor cheltuieli efective gi sa fie justificate cu documente;”
Ordinul nr. 1040/2004
F. Norme privind evidentierea cheltuielilor
43. Conditiile generale pe care trebuie s& le indeplineasca cheltuielile aferente
veniturilor, pentru a putea fi deduse, sunt:

a) sd fie efectuate in cadrul activitatilor desfasurate in scopul realizarii venitului,
justificate prin documente ;"

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei in raport cu prevederile
legale sus mentionate, se retine ca petentul a inregistrat in evidenta contabila in partida
simpla in categoria cheltuielilor deductibile suma de .. lei, din care:

- suma de .. lei - cheltuieli cu materiale de constructii considerate nedeductibile
din punct de vedere fiscal deoarece nu a facut dovada ca au fost utilizate in scopul
realizarii de venituri in conformitate cu prevederile art. 48 alin. (7) lit. a) din Codul fiscal;

- suma de .. lei - cheltuieli personale (energie electrica, gaze naturale, consum
apa) considerate nedeductubile in conformitate cu prevederile art. 48 alin. (7) lit. a) din
Codul fiscal;

- suma de .. lei reprezentand cheltuieli cu impozitul auto si rovinieta considerate
nedeductibile de catre organele de inspectie fiscala prin decizia de impunere, ca fiind
cheltuieli efectuate n scop personal, in conformitate cu prevederile art. 48 alin. 7 lit. a)
din Codul fiscal.

In consecinta, avand in vedere cele de mai sus si in raport cu dispozitiile legale
mai sus citate, organele de inspectie fiscala in mod legal si corect nu au dat drept de
deducere pentru cheltuielile efectuate in scop personal in suma de .. lei, se va respinge
ca neintemeiata contestatia pentru suma de .. lei reprezentand impozit pe venit.

lll. A 3. Cu privire la suma de .. lei reprezentand  cheltuieli Tnregistrate f ara
documente si impozitul pe venit aferentin sum a de .. lei,

in drept, sunt aplicabile prevederile art. 48 alin. (1 si 4) litera a) CAP. 2 Venituri
din activitati independente din Legea 571 /2003 privind Codul fiscal cu modificarile si
completarile ulterioare care precizeaza :

“Reguli generale de stabilire a venitului net din activitgfi independente determinat
pe baza contabilitéfii in partida simpla

(1) Venitul net din activitadfi independente se determing ca diferentd intre venitul
brut si cheltuielile aferente realizarii venitului, deductibile, pe baza datelor din
contabilitatea Tn partidd simpl&, cu exceptia pevederilor art. 49 si 50”

“(4) Conditille generale pe care trebuie s& le indeplineascé cheltuielile aferente
veniturilor, pentru a putea fi deduse, sunt:

a) sa fie efectuate in cadrul activitafilor desfasurate in scopul realizarii venitului,
justificate prin documente; ”

Cat priveste calitatea de documente justificative in drept sunt aplicabile
prevederile punctelor 14-15 cap |l litera B din ORDIN Nr. 1040/2004 pentru aprobarea
Normelor metodologice privind organizarea si conducerea evidentei contabile n partida
simpla de catre persoanele fizice care au calitatea de contribuabil in conformitate cu
prevederile Leqii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, care precizeaza :

“14. Documentele justificative trebuie s& cuprindd urmd&toarele elemente
principale, prevazute in structura formularelor aprobate:

- denumirea documentului;

- numele si prenumele contribuabilului, precum si adresa completa;

- numarul documentului si data intocmirii acestuia;

- mentionarea pdrfilor care participd la efectuarea operafiunii economico-financiare
(cand este cazul);

- continutul operafiunii economico-financiare, iar atunci cand este necesar, si temeiul
legal al efectudrii ei;

- datele cantitative si valorice aferente opera fiunii economico-financiare efectuate;

- numele si prenumele, precum si semnaturile persoanelor care raspund de efectuarea
operafiunii;




- alte elemente menite s& asigure consemnarea completd a operatfiunilor in documente
justificative.

15. Documentele care stau la baza inregistrarilor in evidenfa contabila in partida
simpld pot dobandi calitatea de document justificativ numai in cazurile in care
furnizeaz a toate informa fiile prev azute in normele legale in vigoare.”

In speta sunt aplicabile incepand cu 01.01.2006 si prevederile art 1 alin 2 litera d)
din ORDIN Nr. 293 din 22 februarie 2006 pentru modificarea Ordinului ministrului
finantelor publice nr. 1.714/2005 privind aplicarea prevederilor Hotararii Guvernului nr.
831/1997 pentru aprobarea modelelor formularelor comune privind activitatea financiara
si contabila si a normelor metodologice privind ntocmirea si utilizarea acestora, care
precizeaza ca:

“.....stau la baza inregistrarilor in contabilitate a cheltuielilor, urmatoarele documente: d)
bonul fiscal emis conform Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 28/1999, republicata,
cu modificarile ulterioare, a cdrui valoare totald este de pana la suma de 100 lei (RON)
inclusiv, dacéa este stampilat si are inscrise denumirea cump aratorului, Codul unic de
inregistrare al acestuia sau Codul numeric, in cazu | persoanelor fizice care
desfagoara activit afi independente ."

Analizand prevederile legale sus mentionate, se retine ca& fnregistrarea in
evidenta contabila in partida simpla in categoria cheltuielilor deductibile, se poate face
numai pe baza de documente care furnizeaza toate informatiile prevazute in normele
legale in vigoare (elemente mentionate mai sus) in caz contrar acestea nefiind
documente justificative si implicit cheltuielile Tnregistrate in baza lor nu sunt deductibile
la calculul impozitului pe venit.

Avand in vedere cele prezentate de contestatoare si de organele de inspectie
fiscala prin prisma actelor normative invocate anterior, organul de solutionare retine ca
petentul a Tnregistrat la cheltuieli deductibile suma de ..lei fara a prezenta documente
justificative Tn conformitate cu prevederile art. 48 alin. (4) lit. a) din Codul fiscal,
coroborat cu pct. 14 si 15 din Ordinul nr. 1040/2004, urmand a se respinge contestatia
ca neintemeiata pentru suma de 141 lei reprezentand impozit pe venit calculat asupra
cheltuielilor Tnregistrate fara documente justificative in suma de ..lei.

lll. A 4. Referitor la suma de .. lei reprezentdnd  impozit pe venit considerat
cheltuial a nedeductibil a de catre organul de inspec tie fiscal a gi impozitul pe venit
insuma de ...

Din analiza celor prezentate de catre petent si a documentelor existente la
dosarul cauzei se retine ca prin referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei
organele de inspectie fiscalda au precizat ca din eroare a considerat cheltuiala
nedeductibila suma de .. lei reprezentand impozit pe venit asupra caruia s-a calculat
impozitul pe venit aferent in suma de .. lei si propune admiterea contestatiei pentru
acest capat de cerere.

In consecinta, se va admite contestatie pentru suma de .. lei reprezentand impozit
pe venit calculat asupra bazei impozabile in suma de .. lei.

lll. B 1. Referitor la suma de .. lei reprezentand  venituri nedeclarate si a
impozitului pe venit aferentin sum ade .. lei,

In fapt, organele de inspectie fiscald au constatat ci I.I. "P M" a incetat
activitatea Thcepand cu data de 01.01.2008 si a procedat la majorarea bazei impozabile
cu suma de .. lei reprezentand contravaloarea marfurilor nedeclarate la venituri calculata
conform anexei ,Nota calcul privind intrari marfa pe anul 2007” parte integranta la RIF,
in conformitate cu prevederile art. 48 alin. (2) lit. ¢) din Codul fiscal si Normele
metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal aprobate prin H.G. nr.
44/2004, coroborat cu prevederile OMF nr. 1040/2004 lit. E, pct. 35.

in drept , sunt aplicabile prevederile art. 48 alin. (2) litera ¢) CAP. 2 Venituri din
activitati independente din Legea 571 /2003 privind Codul fiscal cu modificarile si
completarile ulterioare care precizeaza :

(2) ,Venitul brut cuprinde:




c) castigurile din transferul activelor din patrimoniul afacerii, utilizate intr-o
activitate independentd, inclusiv contravaloarea bunurilor r  amase dup a incetarea
definitiv a a activit afii;”

[....]”

Pct. 36 din Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul
fiscal aprobate prin H.G. nr. 44/2004, care precizeaza:

pleeee]

In cazul incetarii definitive a activitafii sumelor obfinute din valorificarea bunurilor
din patrimoniul afacerii, inscrise in Registrul — inventar, cum ar fi: [...] produse finite gi
marfuri rdmase nevalorificate sunt incluse in venitul brut. [...]”

Ordinul nr. 1040/2004

E. Norme privind inregistrarea veniturilor

35. “In cazul In care bunurile din patrimoniul afac  erii trec in patrimoniul
personal al contribuabilului, suma reprezentand con travaloarea acestora se
include n venitul brut, considerandu-se o instrain are.”

[...]

“In toate cazurile de Tnstrainare este necesara evaluarea bunului, care se poate
face la preturile practicate pe piata sau stabilite prin expertiza tehnica.”

In cazul incet &rii definitive a activit &fii, sumele ob finite din valorificarea
bunurilor patrimoniului afacerii, inscrise in Regis trul — inventar (mijloace fixe,
obiecte de inventar et.), precum i stocurile de materii prime, materiale, produse
finite si marfuri r amase nevalorificate sunt incluse in venitul brut.”.

Avand in vedere documentele existente la dosarul cauzei in raport cu prevederile
legale sus mentionate se retine ca, petentul a incetat activitatea cu data de 01.01.2008
si In mod legal, organul de inspectie fiscala a stabilit ca marfurile ramase nevalorificate
n suma de .. lei se includ Tn venitul brut si a calculat impozitul pe venit aferent in suma
de ..lei, motiv pentru care urmeaza sa se respinga contestatia ca neintemeiata pentru
acest capat de cerere.

lll. C. Referitor la suma de .. reprezentand cheltu ieli nedeductibile insu site
de catre petent si impozitul pe venit aferentin sum ade .. lei.

Avand in vedere faptul ca prin contestatia formulata I.1. "P M" Tsi insugeste o parte
din cheltuielile nedeductibile cu impozitul pe venit, materiale de constructii si cheltuieli
Tnregistrate fara documente stabilite prin decizia de impunere nr. .. din 06.10.2009 in
suma totala de .. lei careia 1i revine un impozit pe venit in suma de .. lei contestatia se va
respinge ca neintemeiata pentru acest capat de cerere, potrivit pct. 21.1 lit. a) din
Ordinul nr. 519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

llIl. D. In ceea ce prive gte suma de .. lei reprezentand cheltuieli nededucti  bile
contestat a de catre I.I. "P M"

In drept, se fac aplicabile prevederile Ordonantei Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procdura fiscala, republicata in anul 2007, cu modificarile si completarile
ulterioare,

art. 205 alin. (3) ,Baza de impunere si impozitul, [...] stabilite prin decizie de
impunere se contest a numai impreun a.”

art. 206 (2) ,Obiectul contesta fiei il constituie numai sumele  si masurile
stabilite gi inscrise de organul fiscal in titlul de crean  fa sau in actul administrativ
fiscal atacat , cu excepfia contestafiei Tmpotriva refuzului nejustificat de emitere a
actului administrativ fiscal.”

Avand in vedere prevederile legale mai sus citate se retine ca se poate formula
contestatie numai Tmpotriva bazei de impunere gi a impozitului aferent stabilite decizie
de impunere.

Din analiza celor prezentate de catre contestatoare si a starii de fapt stabilite de
organul fiscal prin decizia de impunere nr. .. din 06.10.2009 s-a retinut ca suma de .. lei
reprezentand cheltuieli cu consumul de combustibili, piese auto si diverse taxe au fost
contestate in mod nejustificat de catre petent deoarece acestea nu fac obiectul actului



administrativ atacat, ca urmare contestatia se va respinge ca fiind fara obiect in
conformitate cu prevederile pct. 12.1, lit. ¢) din Ordinul nr. 519 din 27 septembrie 2005
privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,“Contesta fia poate fi respins a
ca: c) fiind f ara obiect, in situa fia in care sumele gi masurile contestate nu au fost
stabilite prin actul administrativ fiscal atacat sa u daca prin reluarea procedurii
administrative, luandu-se act de solu fia pronun fata de instan fa penala, se
constat a ca cererea r amane lipsit @ de obiect;” .

lll. E. Referitor la suma de 951 lei reprezentand m ajorari de intarziere
aferente impozitului pe venit,

Referitor la majorarile de intarziere aferente obligatiei fiscale stabilitd suplimentar
de plata la impozitul pe venit in suma de .. lei, stabilite prin Decizia de impunere nr. .. din
06.10.2009, emisa in baza raportului de inspectie fiscala nr. .. din 06.10.2009, se retine
ca stabilirea de majorari de intarziere in sarcina contestatoarei reprezinta masura
accesorie n raport cu debitul.

In drept, se fac aplicabile prevederile O.G. nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala republicata, cu modificarile si completarile ulterioare care prevede:

ART. 119

“Dispozifii generale privind majorari de intarziere
(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de cétre debitor a obligafiilor de plata,
se datoreaza dupé acest termen majorari de intarziere.”

ART. 120

“Majoréri de intarziere

(1)Majorarile de intarziere se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepand
cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenfd gi pana la data stingerii sumei
datorate, inclusiv.”

Conform prevederilor legale mai sus prezentate, calcularea majorarilor de
intarziere reprezinta o masura accesorie in raport cu debitul, Tn virtutea principiului de
drept accesorium seqitur principale

Intrucat in sarcina contestatoarei a fost retinut debitul in suma de .. lei reprezen-
tand impozit pe venit, iar prin contestatie nu se prezinta argumente privind modul de cal-
cul al majorarilor de intarziere, I.I. "P M" datoreaza si suma de .. lei cu titlu de majorari
de intirziere aferente impozitului pe venit, reprezentdnd masura accesorie in raport cu
debitul, drept pentru care contestatia referitoare la acest capat de cerere urmeaza sa fie
respinsa ca neintemeiata .

Totodata se retine ca a fost admisa contestatia pentru impozitul pe venit in suma
de .. lei si ca atare urmeaza sa se admita contestatia si pentru majorarile de intarziere
aferente in suma de .. lei, conform principiului de drept conform caruia secundarul
urmeaza principalul, se va admite contestatia si pentru acest capat de cerere.

In ceea ce priveste afirmatia petentei cd au fost emise mai multe decizii de
impunere (nr. .. din 28.09.2009, .. din 30.09.2009, nr. 3730107818433/28.09.2009, nr. ..
din 30.09.2009, nr. .. din 28.09.2009, nr. ../30.09.2009, nr. 3730107831906 din
01.10.2009 si nr. .. din 13.10.2009) fara sa fie semnate cunoscandu-se faptul ca inh urma
controlului se face numai o decizie pe an cu acceeagi data nu poate fi retinuta intrucat,

- organul fiscal a emis decizii de impunere ori de cate ori a modificat baza
impozabila in conformitate cu prevederile art. 86 alin. (1) din Codul de procedura fiscala,
republicat in anul 2007, cu modificarile si completarile ulterioare, “Decizia de impunere
se emite de organul fiscal competent. Organul fiscal emite decizie de impunere ori de
cate ori acesta modifica baza de impunere.”

- deciziile de impunere sunt emise prin intermediul mijloacelor informatice si sunt
valabile si fara semnatura si satmpila organului fiscal emitent Tn conformitate cu
prevederile art. 42 alin. (3) si (4) devenit in forma republicata in anul 2007 art. 43 alin.
(3) si (4) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
potrivit caruia:



(3) “Actul administrativ fiscal emis in conditiile alin. (2) prin intermediul mijloacelor
informatice este valabil si Tn cazul in care nu poartd semndtura persoanelor
Tmputernicite ale organului fiscal, potrivit legii, si stampila organului emitent, daca
ndeplineste cerinfele legale aplicabile in materie.”

(4) “Prin ordin al ministrului economiei si finanfelor se stabilesc categoriile de acte
administrative care se emit in condifiile alin. (3).”
si art. 1 din ORDINUL Nr. 1430 din 27 septembrie 2004 privind emiterea prin intermediul
mijloacelor informatice a unor acte administrative, prevede:

“Urmétoarele acte administrative emise prin intermediul mijloacelor informatice, n
procesul de administrare a impozitului pe venitul global, sunt valabile fard semnéatura gi
stampila organului emitent, indeplinind cerinfele legale aplicabile actelor administrative:

- Decizia de impunere anual a, cod 14.13.02.13/a;

[.....]".

In ceea ce priveste afirmatia petentei ca actele originale privind cheltuielile
deductibile au fost ridicate fara dovada din dosar si au fost inlocuite cu copii Xerox nu
poate fi retinutéd Tntrucat documentele in original au fost ridicate in baza procesului
verbal de ridicare de inscrisuri incheiat la data de 06.10.2009, semnat de catre petenta,
in conformitate cu prevederile art. 56 alin. (3) din Codul de procedura fiscala, potrivit
caruia “Organul fiscal are dreptul s& refina, in scopul protejarii impotriva instréinérii sau
distrugerii, documente, acte, nscrisuri, registre si documente financiar-contabile sau
orice element material care face dovada stabilirii, Tnregistrérii gi achitérii obligafiilor
fiscale de c&tre contribuabili, pe o perioadd de maximum 30 de zile. In cazuri
exceptionale, cu aprobarea conducatorului organului fiscal, perioada de refinere poate fi
prelungitd cu maximum 90 de zile.”

Pentru considerentele mai sus prezentate si in conformitate cu prevederile art.
210 alin. (2) si art. 216 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata in anul 2007, precum si a pct. 2.4 si 12.1 din Ordinul nr.
519/2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului 1X din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,se:

DECIDE:

1. Respingerea par tiala ca neintemeiat a a contestatiei formulata de I.I. "P M"
cu sediul in Vaslui, str. Dimitrie Cantemir, nr. 23, judetul Vaslui, pentru suma de .. lei,
reprezentand:

- .. lei = impozit pe venit;

- .. lei —major ari si penalit ati de intarziere aferente impozitului pe venit;

2. Respingerea ca fiind f ara obiect pentru suma de .. lei reprezentand
cheltuieli care nu fac obiectul deciziei de impuner e nr. 4370 din 06.10.2009 fiind
contestate in mod nejustificat;

3. Admiterea par tiala a contestatiei pentru suma de .. lei si anularea partiala a
deciziei de impunere nr. 4370 din 06.10.2009 pentru suma de .. lei, reprezentand,

- .. lei — impozit pe venit;

- .. lei — major ari de intarziere aferente impozitului pe venit.

4. Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac, potrivit
art. 210 alin. (2) din Codul de procedura fiscala, republicat in anul 2007, si poate fi
atacata, potrivit art. 218 alin. (2) din acelasi act normativ, la Tribunalul Vaslui in termen
de 6 luni de la comunicare.

DIRECTOR COORDONATOR,
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