DECIZIA NR. 64 /2005
emisa de Directia Generala a Finantelor Publice
a judetului Hunedoara in anul 2005

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Hunedoara a
fost sesizatd de Directia Regionala Vamald Arad asupra contestatiei
formulata de dl. X, cu domiciliul in ..., nr. ..., judetul Hunedoara, referitoare la
masurile stabilite prin actul constatator nr. ... / 2002 de catre organele de
control vamal ale Biroului vamal Deva si prin Somatia nr. ... / ... / 2005 de
catre organele vamale ale Directiei Regionale Vamala Arad.

Analiza contestatiei se face tinand cont de prevederile art. 1
alin.(1) si (2) din ORDONANTA de URGENTA a GUVERNULUI ROMANIEI
Nr. 59 din 23 iunie 2005 pnvmd unele masuri de natura fiscala si financiara
pentru punerea in aplicare a Leqii nr. 348/2004 privind denominarea monedei
nationale, care arata:
~ART. 1

(1) Incepand cu data de 1 iulie 2005, impozitele, taxele, contributiile si
alte sume datorate bugetului general consolidat se stabilesc si se
reflecta in contabilitate in moneda noua, la nivel de leu, fara
subdiviziuni, prin rotunjire la un leu pentru fractiunile de peste 50 de
bani inclusiv si prin neglijarea fractiunilor de pana la 49 de bani inclusiv.
Prevederile art. 82 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, se aplica in mod corespunzator.

(2) Regula prevazuta la alin. (1) se aplica si fiecarei obligatii de plata
provenite din impozite, taxe, contributii, precum si alte sume datorate
bugetului general consolidat, stabilite si neachitate pana la data de 30
iunie 2005 inclusiv.”,

coroborat cu dispozitiile pct. 1 si pct. 4 lit. d) din ORDINUL MINISTERULUI
FINANTELOR PUBLICE Nr. 978 din 8 iulie 2005 privind aprobarea
Precizarilor pentru aplicarea prevederilor Ordonantei de urgenta a Guvernului
nr. 59/2005 privind unele masuri de natura fiscala si financiara pentru
punerea in aplicare a Legii nr. 348/2004 privind denominarea monedei
nationale, care arata :

»1. incepénd cu data de 1 iulie 2005, creantele fiscale reprezentand
impozite, taxe, contributii si alte sume datorate bugetului general
consolidat se stabilesc in moneda noua, la nivel de leu, fara
subdiviziuni, prin rotunjire la un leu pentru fractiunile de peste 50 de
bani inclusiv si prin neglijarea fractiunilor de pana la 49 de bani inclusiv,
cu exceptia creantelor prevazute la pct. 3. In cazul impozitelor, taxelor si
contributiilor re;mute la sursa potrivit legii, rotunjirea se efectueaza de
catre platitorul de venit pentru fiecare beneficiar. Prevederile se aplica
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si creantelor fiscale nascute anterior datei de 30 iunie 2005,
stabilite sau corectate dupa data de 1 iulie 2005, precum si celor
inscrise in acte administrative aflate in curs de executare.

4. Prevederile pct. 1 se refera la stabilirea cuantumului creantelor fiscale
calculate si inscrise in documente, cum ar fi:
... d) decizii privind solutionarea contestatiei;”

Astfel, dl. X contesta suma de ... lei reprezentand:

- ... lei taxe vamale;

- ... lei dobanzi taxe vamale;

- ... lei penalitati taxe vamale;

- ... lei taxa pe valoarea adaugata ;

- ... lei dobanzi taxa pe valoarea adaugata ;

... lei penalitati taxa pe valoarea adaugata ;
... lei accize;

... lei dobanzi accize;

- ... lei penalitati accize;

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut de art. 176
din ORDONANTA GUVERNULUI ROMANIEI Nr. 92 din 24 decembrie 2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Hunedoara,
prin Biroul de Solutionare a Contestatiilor este investita sa se pronunte pe
fond asupra contestatiei depusa de dl. X.

I.  Prin contestatie, dl. X, solicita anularea actului constatator
privind taxele vamale si alte drepturi cuvenite bugetului, intrucéat acesta
este netemeinic si nelegal, din urmatoarele motive :

in data de 16.10.2001 petentul a introdus in taré un autoturism
marca ..., model ..., an fabricatie 1996, serie caroserie ... .

Petentul sustine ca a adus acest autovehicul pentru SC Y SRL
insa cand s-au inceput demersurile necesare, s-a constatat ca acest lucru nu
este posibil intrucat masina nu intrunea conditile legale referitoare la
existenta Euro 1.

In aceste conditii petentul arata ca a fost nevoit sa ia hotararea
sa restituie masgina, procedand la scoaterea masinii pe trailer din tara, intrucat
trecusera cele 30 zile pentru care avea numere de circulatie provizorii, astfel
incat masina s-a reintors in Germania, unde a fost reinscrisa in circulatie, la
..., In baza cartii de identitate nr. ....

De asemenea petentul mentioneaza ca de la data restituirii in
Germania gi pana la data contestatiei, autovehiculul a avut doi proprietari gi
douad numere de inmatriculare diferite, conform cartii de identitate nr. ....
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Astfel, petentul sustine faptul ca autoturismul nu a fost
inmatriculat in Romania, mai mult, a fost reinmatriculat in Germania inca din
anul 2003 , masina circuland de atunci in aceasta tara, astfel, considera ca
din eroare s-au intocmit toate documentele care stabilesc sumele in sarcina
sa.

De asemenea petentul solicita suspendarea efectuarii oricaror
forme de executare silita in dosar de executare ... / 2005 péana la
solutionarea prezentei contestatii.

Il. Prin actul constator nr. ... / 2002 incheiat de organele de
control din cadrul Biroului Vamal Deva, s-au constatat urmatoarele :

DI. X nu s-a prezentat cu Dvtz. Nr. ... ... / 2001 pentru
definitivarea operatiunii de vamuire a autoturismului marca ..., model ..., an
fabricatie 1996, serie caroserie ...; organele vamale in temeiul art. 95 (2) din
Legea privind Codul vamal al Romaniei nr.141 / 1997, si deoarece s-au
incalcat prevederile art. 39 (1) din Hotararea Guvernului nr. 1114 / 2001
pentru aprobarea Regulamentului de aplicare a Codului vamal al Romaniei,
au procedat la recalcularea drepturilor vamale conform art. 155 (2) din
Hotararea Guvernului nr. 1114 /2001, in suma de de ... lei reprezentand:

- ... lei taxe vamale;
- ... lei taxa pe valoarea adaugata ;
- ... lei accize;

Prin Dispozitia de urmarire nr. ... / ... / 2005 au fost calculate
dobanzi si penalitati pentru neplata sumelor stabilite prin actul constator nr. ...
/2002, in suma totala de ... lei reprezentand :

- ... lei dobanzi taxe vamale;
... lei penalitati taxe vamale;
... lei dobanzi taxa pe valoarea adaugata ;
... lei penalitati taxa pe valoarea adaugata ;
... lei dobanzi accize;
... lei penalitati accize;

lll. Din analiza documentelor aflate la dosarul cauzei si
avand in vedere motivatiile societatii contestatoare si constatarile
organului de control, in raport cu actele normative invocate, se retin
urmatoarele :

in fapt, DI. X in data de 16.10.2001 a introdus in tara, prin
Vama Nadlac, un autoturism marca ..., model ..., an fabricatie 1996, serie
caroserie ..., intocmindu-se Declaratia vamala de tranzit inregistrata la Biroul
Vamal Nadlac sub nr. ... / 2001, cu termen de prezentare la destinatie la
Vama Deva.
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DI. X nu s-a prezentat la Biroul Vamal Deva pentru
incheierea tranzitului vamal efectuat cu Declaratia vamala de tranzit nr. ... /
2001 pentru autoturismul marca ..., model ..., an fabricatie 1996, serie
caroserie ....

in drept, avand in vedere cele ardtate mai sus, rezultd c&
petentul nu a respectat termenul de incheiere pentru regimul de tranzit vamal
stabilit de Vama Nadlac, potrivit prevederilor CAP. 4 Vamuirea marfurilor,
SECTIUNEA 1 Declararea marfurilor si prezentarea acestora pentru vamuire,
art. 39 alin.(1) din HOTARAREA GUVERNULUI ROMANIEI Nr. 1114 din 9
noiembrie 2001 pentru aprobarea Regulamentului de aplicare a Codului
vamal al Romaniei, care prevede :

», ART. 39

(1) Declararea marfurilor si prezentarea lor pentru vamuire se fac de
catre importatori, exportatori sau reprezentanti ai acestora, prin
depunerea unei declaratii vamale in detaliu, in forma scrisa, in_termen
de 30 de zile de la data depunerii declaratiei sumare.”

De asemenea, art.155 din regulamentul mai sus mentionat,
stipuleaza :

»ART. 155

(1) Regimul vamal suspensiv inceteaza daca marfurile plasate sub
acest regim sau, dupa caz, produsele compensatoare ori transformate
obtinute primesc, in mod legal, o alta destinatie vamala sau un alt regim
vamal.

(2) Daca regimul vamal suspensiv nu inceteaza in conditiile alin. (1),
taxele vamale si alte drepturi de import datorate se incaseaza din oficiu
de birourile vamale in baza unui act constatator, iar operatiunea se
scoate din evidenta biroului vamal. Taxele vamale si alte drepturi de
import datorate se determina pe baza elementelor de taxare in vigoare la
data inregistrarii declaratiei vamale pentru acordarea regimului vamal
suspensiv.

(3) Actul constatator constituie titlu executoriu pentru incasarea
taxelor vamale si a altor drepturi de import, la care se adauga
comisionul vamal, daca acesta se datoreaza.”

Conform LEGII  Nr. 141 din 24 iulie 1997 privind Codul vamal
al Romaniei, la art. 95(2) se arata:
~ART. 95
(2) Autoritatea vamala poate dispune, din oficiu, incheierea regimului
vamal suspensiv atunci cand titularul nu finalizeaza operatiunile acestui
regim in termenul aprobat.”

in ceea ce priveste sustinerea petitionarul ca autoturismul
introdus in tara prin Biroul vamal Nadlac a fost scos din tara in conditiile in
care magina nu intrunea conditiile legale referitoare la existenta Euro 1, in
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acest caz, inainte de a parasi teritoriul Romaniei, petitionarul trebuia sa se
prezinte cu autoturismul si Declaratia vamala de tranzit la Vama de destinatie
Deva, si sa solicite acordarea unui alt regim vamal in conformitate cu
prevederile art.156 din HOTARAREA GUVERNULUI ROMANIEI Nr. 1114
din 9 noiembrie 2001 pentru aprobarea Regulamentului de aplicare a
Codului vamal al Romaniei, care stipuleaza :
, ART. 156

in cazul modificarii scopului avut in vedere la acordarea regimului
vamal suspensiv titularul acestui regim este obligat sa solicite biroului
vamal in evidenta caruia se afla operatiunea, daca este cazul, acordarea
unui alt regim vamal sau unei alte destinatii vamale.”

Referitor la dobanzi_si penalitati pentru neplata sumelor
stabilite prin actul constator nr. ... / 2002, in suma totala de ... lei
reprezentand :

- ... lei dobanzi taxe vamale;
- ... lei penalitati taxe vamale;
... lei dobanzi taxa pe valoarea adaugata ;
... lei penalitati taxa pe valoarea adaugata ;
... lei dobanzi accize;
- ... lei penalitati accize,
se retine ca petentul nu aduce motivatii in sustinerea contestatiei.

in drept, Ordonanta Guvernului nr. 92 / 2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, la art. 175 alin.(1) lit.c-d) precizeaza
urmatoarele:
» ART. 175 Forma si continutul contestatiei
(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:
... ¢) motivele de fapt si de drept;
d) dovezile pe care se intemeiaza; ”

Avand in vedere cele de mai sus, faptul ca societatea nu aduce
argumente referitoare la baza de calcul a dobanzilor si penalitatilor de
intérziere, cota de dobéanzi si penalitati aplicatd, data de la care au fost
calculate dobanzile si penalitatile, insumarea produselor dintre baza de calcul
a dobéanzilor si penalitatilor, numarul de zile de intarziere si cota de dobéanzi
sau penalitati aplicata, precum si de faptul ca stabilirea de dobéanzi si
penalitati de intarziere reprezintd masura accesorie in raport cu debitul,
conform principiului de drept « accessorim sequitur principale »
contestatia va fi respinsa ca nemotivata pentru suma de ... lei
reprezentand :

- ... lei dobanzi taxe vamale;
- ... lei penalitati taxe vamale;
... lei dobanzi taxa pe valoarea adaugata ;
... lei penalitati taxa pe valoarea adaugata ;
... lei dobanzi accize;



- ... lei penalitati accize

Referitor la solicitarea contestatorului referitoare la
suspendarea executarii_actului_constatator privind taxele vamale si alte
drepturi cuvenite bugetului nr. ... / 2002 incheiat de Biroul Vamal Deva pana
la solutionarea contestatiei, conform prevederilor art. 179 alin. (2) din
Ordonanta Guvernului nr. 92 / 2003 privind Codul de procedura fiscala,
conform art. 184 alin.(2) din ORDONANTA GUVERNULUI ROMANIEI Nr. 92
din 24 decembrie 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, se
arata :

», ART. 184

(2) Organul de solutionare a contestatiei poate suspenda executarea
actului administrativ atacat pana la solutionarea contestatiei, la cererea
temeinic justificata a contestatorului.”

intrucat contestatia a fost solutionatd pe fondul cauzei, in
raport de prevederile legale mai sus mentionate, cererea contestatorului
referitoare la suspendarea executarii actului constatator privind taxele vamale
si alte drepturi cuvenite bugetului nr. ... / 2002 incheiat de Biroul Vamal Deva
pana la solutionarea contestatiei, acest capat de cerere a ramas fara obiect.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si fin
temeiul art.174 — 187 din ORDONANTA GUVERNULUI ROMANIEI Nr. 92 din
24 decembrie 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, se

DECIDE

Art.1 — Respingerea contestatiei, ca neintemeiata,
impotriva actul constator nr. ... / 2002 incheiat de organele de control
din cadrul Biroului Vamal Deva, referitor la suma de ... lei reprezentand:

- ... lei taxe vamale;
- ... lei taxa pe valoarea adaugata ;
- ... lei accize;

Art.2 — Respingerea contestatiei, ca nemotivata, impotriva
actul constator nr. ... / 2002 incheiat de organele de control din cadrul
Biroului Vamal Deva, referitor la suma de suma de ... lei reprezentand :

- ... lei dobanzi taxe vamale;

- ... lei penalitati taxe vamale;

- ... lei dobanzi taxa pe valoarea adaugata ;
... lei penalitati taxa pe valoarea adaugata ;
... lei dobanzi accize;
- ... lei penalitati accize.

Art.3 — Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul
Hunedoara, in termen de 6 luni de la comunicarea prezentei, conform
prevederilor legale in vigoare .



