DECIZIA nr. 16 din 2013

Directia Generala a Finantelor Publice Tulcea, investita cu solutionarea
contestatiilor conform titlului IX , cap.2, art.209 din O.G. nr.92/ 2003 R privind
Codul de procedura fiscala, OPANAF nr.3333/2011 si adresei Agentiei Nationale
de Administrare Fiscala - Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor nr.,
inregistrata la D.G.F.P. Tulcea sub nr., ia in analiza contestatia formulata de X
impotriva Deciziei nr. de rambursare a taxei pe valoarea adaugata pentru
persoanele impozabile nestabilite in Romania, care sunt stabilite in alt stat
membru, neinregistrate si care nu sunt obligate sa se inregistreze in scopuri de
TVA in Romania, prin care s-a respins la rambursare taxa pe valoarea adaugata
in suma de lei, decizie intocmita de Ministerul Finantelor Publice — Directia
Generala a Finantelor Publice a Municipiului Bucuregti — Serviciul reprezentante
straine, ambasade si administrare a contribuabililor nerezidenti.

In conformitate cu prevederile pct. 3.9 din O.P.A.N.A.F 519/2005 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscald,republicata:”n conditiile in care din
actele dosarului cauzei nu se poate verifica respectarea termenului de depunere
a contestatiei,iar in urma demersurilor intreprinse nu se poate face dovada datei
la care contestatorul a luat la cunostinta de actul administrativ fiscal
atacat,aceasta va fi considerata depusa in termenul legal.”

Contestatia este semnata de titularul dreptului procesual si poarta
amprenta stampilei societatii contestatoare.

Conditiile de procedura fiind indeplinite prin respectarea prevederile
art.206 si 207 pct. (1) din O.G. nr. 92/24.12.2003 R privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, se trece la solutionarea pe fond
a contestatiei.

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta urmatoarele:

I. Petenta, X, avand adresa de rezidenta: GERMANIA, stabilita si
inregistrata in scopuri de taxa pe valoarea adaugata in Germania cu codul de
inregistrare DE, contesta Decizia nr. prin care s-a respins la rambursare taxa pe
valoarea adaugata in suma de lei, motivand ca serviciile facturate de societatea
Y catre societatea X, in baza Acordului privind nivelul de furnizare a serviciilor
2009 prin facturile nr. si, nu reprezinta furnizare de personal, ci un cumul de
servicii formate din costuri indirecte (costuri de calatorie, telefonie, chirii, parc
auto ), precum si costuri de personal rezultate in urma activitatilor desfagurate in
Romania. Petenta clasifica acest cumul de servicii sub forma unui serviciu
administrativ general considerand ca se poate deduce TVA-ul practicat in
Romania in valoare de ron.

Avand in vedere motivele mentionate, contestatoarea solicita aprobarea la
rambursare, macar a TVA in suma de lei aferente costurilor de material.

La finalul contestatiei petenta solicita reconsiderarea Deciziei nr. luandu-
se in calcul documentele atasate.



Il Prin cererea nr. cu numar de referinta DE X a solicitat rambursarea
taxei pe valoarea adaugata in suma de lei din care a fost aprobata la rambursare
suma de lei si respinsa la rambursare suma de lei, aferenta facturilor inregistrate
la pozitiile 4 si 5 din lista operatiunilor pentru care se solicita rambursarea TVA
care constau in costuri de personal care au fost emise eronat cu TVA, fara a se
respecta prevederile art. 133, alin. 2, lit g, pct. 5 din Legea 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare “ punere la dispozitie de
personal *

lll. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, a sustinerilor
petentei cat si a actelor normative in vigoare, se retin urmatoarele:

Directia Generala a Finantelor Publice Tulcea este investita sa se
pronunte daca s-a stabilit in conformitate cu prevederile legale, prin Decizia
nr. respingerea la rambursare a taxei pe valoarea adaugata in suma de lei.

in fapt, urmare a cererii nr. cu numar de referintd DE depusa de X,
Directia Generala a Finantelor Publice a Municipiului Bucuresti a intocmit
Referatul pentru analiza documentara si a emis Decizia nr., prin care s-a aprobat
la rambursare TVA in suma de lei si s-a respins la rambursare taxa pe valoarea
adaugata in suma de lei, intrucat facturile cuprinzand costuri de personal au fost
emise eronat cu TVA.

Petenta, considerand ca facturile nr. si, nu reprezinta furnizare de
personal, ci un cumul de servicii formate din costuri indirecte (costuri de calatorie,
telefonie, chirii, parc auto ), precum si costuri de personal rezultate in urma
activitatilor desfagurate in Romania, solicita reconsiderarea Deciziei nr..

Petenta X nu a transmis odata cu contestapia documente la dosarul
cauzei din care sa reiasa ca serviciile prestate nu constau in costuri de personal,
mai mult chiar solicitd sa acceptam méacar rambursarea TVA aferenta altor
costuri overhead ( costuri de material ) , TVA in valoare de lei. Petenta
mentioneaza ca in anul 2009 in Romania costurile de material nu erau supuse
procedurii de taxare inversa, astfel incat dovezile oferite referitoare la TVA in
Romaéania nu pot fi contestate.

in drept, art. 133 din Legea nr.571/ 2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, prevede:

“‘Locul prestarii de servicii
(2) Prin derogare de la prevederile alin. (1), pentru urmatoarele prestari de
servicii, locul prestarii este considerat a fi:
g) locul unde clientul caruia ii sunt prestate serviciile este stabilit sau are
un sediu fix, cu conditia ca respectivul client sé fie stabilit sau s& aiba un sediu fix
in afara Comunitatii ori s& fie o persoand impozabila actionand ca atare, stabilita



sau care are un sediu fix in Comunitate, dar nu in acelasi stat cu prestatorul, in
cazul urmatoarelor servicii:
“punerea la dispozitie de personal,”

0O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, prevede:

“(...) ART. 65
Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fiscale
(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat la
baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal.(...)

ART. 206
Forma si continutul contestatiei
(1) Contestatia se formuleaza in scris i va cuprinde:
a) datele de identificare a contestatorului;
b) obiectul contestatiei;
c) motivele de fapt si de drept;
d) dovezile pe care se intemeiaza;(...)

ART. 213
Solutionarea contestatiei
(1) In solutionarea contestatiei organul competent va verifica motivele de
fapt si de drept care au stat la baza emiterii actului administrativ fiscal. Analiza
contestatiei se face in raport de sustinerile partilor, de dispozitiile legale
invocate de acestea si de documentele existente la dosarul cauzei.
Solutionarea contestatiei se face in limitele sesizarii.

Avand in vedere prevederile legale mentionate mai sus, constatarile
organelor de control, motivatiile petentei si faptul ca aceasta nu depune
documente justificative prin care sa faca dovada ca, sunt eronate constatarile
organului fiscal cu privire la TVA in suma de lei reprezentand costuri legate de
personal, alte costuri overhead , urmeaza a se respinge ca neintemeiata
contestatia formulata de X pentru TVA in suma de lei, mentindndu-se in totalitate
constatarile organelor de inspectie fiscala.

Pentru considerentele aratate si in temeiul art. 216 din OG 92/2003 R,
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, se

DECIDE:

Art.1. Respingerea ca fiind neintemeiata a contestatiei formulata de X
impotriva Deciziei, emisa de Directia Generala a Finantelor Publice a Municipiului
Bucuresti — Serviciul reprezentante straine, ambasade si administrare a
contribuabililor nerezidenti, nr. de rambursare a taxei pe valoarea adaugata



pentru persoanele impozabile nestabilite in Romania, care sunt stabilite in alt stat
membru, neinregistrate si care nu sunt obligate sa se inregistreze in scopuri de
TVA in Romania, prin care s-a respins la rambursare taxa pe valoarea adaugata
in suma de lei.

Art.2. Prezenta decizie poate fi atacata in termen de 6 luni de la data

comunicarii, la Tribunalul Tulcea - sectia contencios administrativ, conform
prevederilor legale.

DIRECTOR EXECUTIV



