Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Arad a fost sesizata
de catre Directia Judeteana pentru Accize gi Operatiuni Vamale Arad cu
adresa nr. xxxxx, inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a
judetului Arad sub nr. xxxxxxxx asupra contestatiei formulata de

S.C. x000oooxxxxxx S.A.

inregistrata la Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad
sub nr. xxxxxx si la Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Arad
sub nr. xxxxxxxx si a procedat la analizarea dosarului cauzei, constatand
urmatoarele:

Referitor la capatul de cerere privind Raportul de inspectie fiscala
nr. xxxxxx incheiat de catre organele de control din cadrul Directiei
Judetene pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad Activitatea de
Inspectie Fiscala, s-au retinut urmatoarele:

In drept, Codul de Procedura Fiscala, republicat prevede:
“ART. 85
Stabilirea impozitelor, taxelor, contributiilor si a altor sume datorate
bugetului general consolidat

(1) Impozitele, taxele, contributiile si alte sume datorate bugetului
general consolidat se stabilesc astfel:

a) prin declaratie fiscala, in conditiile art. 80 alin. (2) si art. 84 alin. (4);

b) prin decizie emisa de organul fiscal, in celelalte cazuri.

ART. 86

Decizia de impunere

(1) Decizia de impunere se emite de organul fiscal competent. Organul
fiscal emite decizie de impunere ori de céate ori acesta modifica baza de
impunere.

(2) Pentru creantele administrate de Ministerul Finantelor Publice prin
Agentia Nationala de Administrare Fiscala, prin ordin al ministrului finantelor
publice se pot stabili si alte competente pentru emiterea deciziilor de
impunere ca urmare a inspectiei fiscale.

(3) Decizia de impunere se emite, daca este necesar, si in cazul in care
nu s-a emis decizie referitoare la baza de impunere potrivit art. 87.[...]
ART. 87
Forma si continutul deciziei de impunere
Decizia de impunere trebuie sa indeplineasca conditiile prevazute la
art. 43.[...]"
coroborat cu art. 106 din Hotararea Guvernului nr. 1.050 din 1 iulie 2004
pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Ordonantei
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala :
‘ART. 106



Raportul privind rezultatul inspectiei fiscale privind rezultatul inspectiei
fiscale

(1) Rezultatul inspectiei fiscale va fi consemnat intr-un raport scris, in
care se vor prezenta constatarile inspectiei, din punct de vedere faptic si
legal.

(2) Daca, ca urmare a inspectiei, se modifica baza de impunere,
raportul intocmit va sta la baza emiterii deciziei de impunere. In cazul in
care baza de impunere nu se modifica, acest fapt va fi comunicat in scris
contribuabilului.

[

Norme metodologice:

106.1. Rezultatul inspectiei fiscale generale sau partiale va fi
consemnat intr-un raport de inspectie fiscala.

106.2. La raportul privind rezultatele inspectiei fiscale se vor anexa,
ori de cate ori este cazul, actele privind constatarile preliminare, cum sunt
procesele-verbale incheiate inclusive cu ocazia controalelor inopinate si/sau
incrucisate si orice alte acte.

106.3. Raportul de inspectie fiscala se semneaza de catre organele
de inspectie fiscala, se verifica si se avizeaza de seful de serviciu. Dupa
aprobarea raportului de catre conducatorul organului de inspectie fiscala, se
va emite decizia de impunere de catre organul fiscal competent teritorial.

106.4. Modelul si continutul raportului privind rezultatul inspectiei
fiscale se aproba prin ordin al presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala.”

Competenta de solutionare conferita de art. 205 si urmatoarele din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, este limitata astfel:

"ART. 205

Posibilitatea de contestare

(1) Impotriva titlului de creanta, precum si impotriva altor acte
administrative fiscale se poate formula contestatie potrivit legii. (...)

(3) Baza de impunere si impozitul, taxa sau contributia stabilite prin
decizie de impunere se contesta numai impreuna.

(4) Pot fi contestate in conditiile alin. (3) si deciziile de impunere prin
care nu sunt stabilite impozite, taxe, contributii sau alte sume datorate
bugetului general consolidat.

(5) In cazul deciziilor referitoare la baza de impunere, reglementate
potrivit art. 89 alin. 1, contestatia se poate depune de orice persoana care
participa la realizarea venitului.

(6) Bazele de impunere constatate separat intr-o decizie referitoare la
baza de impunere pot fi atacate numai prin contestarea acestei decizii.”

Avand in vedere ca raportul de inspectie fiscala pe care petenta il
contesta este raportul in care au fost prezentate constatarile inspectiei, din
punct de vedere faptic si legal, raport ce a stat la baza emiterii deciziei de
impunere, conform dispozitiilor legale mai sus citate in temeiul Titlului IX din



Codul de procedura fiscala, republicat, Directia Generala a Finantelor
Publice a judetului Arad se va pronunta asupra deciziei de impunere, decizie
ce a fost emisa in baza raportului de inspectie fiscala, in situatia in care, in
Ordinul nr. 972/2006 privind aprobarea formularului "Decizia de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala"
se precizeaza expres posibilitatea de a contesta Decizia de impunere,
astfel:

« La prezenta Decizie de impunere se anexeaza Raportul de
inspectie fiscala care, impreuna cu anexele, contine .... pagini. In
conformitate cu art. 205 si art. 207 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de proceduréa fiscala, republicata, impotriva sumelor de plata
Si sau aprobate la rambursare prin prezenta se poate face contestatie, care
se depune, in termen de 30 zile de la comunicare, la organul fiscal emitent,
sub sanctiunea decéaderii. Prezenta reprezinté titlu de creanta.”

in conditiile In care Decizia de impunere este titlu de creanta care
devine executoriu, aceasta fiind opozabila petentei si aceasta fiind cea care
produce efecte fata de petenta si nu raportul de inspectie fiscala in care
doar sunt consemnate constatarile inspectiei fiscale, pentru capatul de
cerere privind contestatia formulata de S.C. xxxxxxxxx S.A. impotriva
Raportului de inspectie fiscala nr. xxxxxx, contestatia urmeaza a fi respinsa
ca inadmisibila.

Referitor la capatul de cerere privind Decizia de impunere nr.
xxxxxx privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de
inspectia fiscala emisa de Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul
Directiei Judetene pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad, s-au
retinut urmatoarele:

Societatea comerciala xxxxxxx S.A. a formulat contestatie impotriva
Deciziei de impunere nr. xxxxxx09.2011 emisa de Directia Judeteana pentru
Accize gi Operatiuni Vamale Arad — Activitatea de Inspectie Fiscala.

Suma totala contestata este de xxxxxx lei din care:

- xxxxx lei reprezentand accize pentru alcool etilic

- xxxxx lei reprezentadnd majorari de intarziere aferente.

Contestatia a fost depusa in termenul legal de depunere prevazut de
art. 207 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata.

Contestatia a fost formulata de reprezentantii legali ai societatii
petente, director economic Ing. xxxxx si director economic EC. XXXXXXX
conform prevederilor art. 206 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata.

Fiind indeplinita procedura de forma, s-a trecut la solutionarea pe fond
a contestatiei:

. S.C. xxxxxxx S.A. formuleaza contestatie impotriva Deciziei de



impunere nr. xxxxxxx.09.2011 emisa de D.J.A.O.V. Arad, solicitand anularea
acesteia ca fiind netemeinica si nelegala, in motivarea acesteia aratand
urmatoarele:

- apreciaza ca, in situatia in care nu ar fi avut calitatea de utlilizator
final conferita de Autorizatia de utilizator final nr. xxxxxxxx la data de xxxxx.
11.2009 emisa de D.J.A.O.V Arad, titularul obligatiei de plata a sumei
reprezentand acciza este antrepozitarul autorizat de la care a achizitionat
cantitatea de xxxxxxxx litri alcool etilic denaturat la data de xxxxxx.12.2009,
respectiv. SC xxxxxxx SRL

- in baza cererii sale pentru eliberarea de utilizator final
nr.xxxxxx11.2009 a fost emisa de catre DJAOV Arad Autorizatia de utilizator
final nr. xxxxxx la data de xxxxxx.11.2009 pentru cantitatea de xxxxx litri
alcool etilic denaturat. Arata ca, in baza acestei autorizatii a achizitionat
catitatea de xxxxxx litri alcool etilic denaturat de la SC xxxxxx SRL XXXXXX
conform facturii nr. xxxxxxx12.2009 fara a fi facturata acciza aferenta iar
operatiunea a fost insotita de xxxxxx nr.xxxxx vizat de catre reprezentantul
DJAQOV Arad atat la livrare cat si la receptionare conform prevederilor
legale, astfel ca, intreaga operatiunie de achizitionare a catitatii de xxxxxx
litri de alcool etilic denaturat s-a desfasurat in baza actelor administrative
emise de DJAQOV Arad respectiv Autorizatia de utilizator final care a permis
achizitionarea la data de xxxxxx.12.2009 a alcolului etilic denaturat dintr-un
antrepozit fiscal fara plata accizei.

- sutine ca, in situatia in care DJAOV Arad ar fi apreciat ca autorizatia
emisa la data de xxxxx.11.2009 ar fi fost nelegala, ar fi avut obligatia legala
de a o revoca, in interiorul celor 12 luni de valabilitate ceea ce nu s-a
intamplat.

- mai mult apreciaza ca nelegala stabilirea de accize in sarcina sa
deoarce, in situatia in care nu s-ar fi emis Autorizatia de utilizator final nr.
xxxxxxxX.11.2009, societatea ar fi platit acciza la data achizitiei alcoolului
etilic denaturat, avand posibilitatea aplicarii scutirii indirecte avand dreptul la
restituirea accizelor pentru catitatea de alcool utilizata efectiv potrivit art. 200
din Legea nr. 571/2003 coroborate cu pct. 33-35 din HG nr. 44/2004.

Il. Prin Raportul de inspectie fiscala incheiat la data de xxxxx.09.2011
de organele vamale din cadrul Directiei Judetene pentru Accize si
Operatiuni Vamale Arad, care a stat la baza emiterii Deciziei de impunere
nr.xxxxxxxxx.09.2011, s-au constatat urmatoarele :

In baza prevederilor HG nr.1618/2008, pentru alcoolul etilic denaturat
achizitionat in perioada noiembrie 2009 — decembrie 2009, societatea nu
poate beneficia de scutire directa deoarece nu detine calitatea de
antrepozitar autorizat care functioneaza in sistem integrat, repectiv utilizarea
alcoolului etilic si a altor produse alcoolice pentru realizarea de produse
finite destinate a fi consumate ca atare, fara a mai fi supuse vreunei
modificari gi, in consecinta pentru cantitatea de alcool etilic tehnic denaturat
achizitionat in aceasta perioada datoreaza accize in suma de Xxxxxx lei.



Pentru plata cu intarziere a accizelor au fost calculate accesorii in cuantum
total de 35.262 lei.

lll. S.C. xxxxxxxxxx S.A. cu sediul in XXXxXxxxxxxx, este inregistrata
la Oficiul Registrului Comertului Arad sub nr. xxxxxxxx, are cod unic de
inregistrare xxxxxxxx si are ca obiect principal de activitate , Transporturi
urbane, suburbane si metropolitane de calatori ” — cod CAEN XXXXXX.

IV. Avand in vedere sustinerile contestatoarei si documentele invocate
de aceasta, constatarile organelor vamale, actele normative incidente pe
perioada verificata, invocate de contestatoare si de organele vamale, se
retin urmatoarele:

In fapt, in perioada noiembrie 2009- decembrie 2009 petenta a
achizitionat cantitatea de xxxxxxl. alcool etilic denaturat in baza Autorizatiei
de utilizator final nr. xxxxxxx din xxxxxx11.2009.

Pentru alcoolul etilic denaturat achizitionat la pretul fara accize,
societatea nu a declarat acciza. Factura de achizitie a alcoolului etilic are
mentiunea “scutit de accize”.

in drept, la art.200 alin.1) lit.a) si lit.b) din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, se prevede ca:

“(1) Sunt scutite de la plata accizelor alcoolul etilic si alte produse
alcoolice prevazute la art. 162, atunci cand sunt:

a) complet denaturate, conform prescriptiilor legale;
b) denaturate si utilizate pentru producerea de produse care nu sunt
destinate consumului uman;|[...] ”

La pct.22 alin.13) din Hotararea Guvernului nr.44/2004 privind
aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, se mentioneaza ca :

“(13) Scutirea se acorda direct pentru:

a) situatiile prevazute la art. 200 alin. (1) lit. a), b), d), f) si g) din
Codul fiscal;[...]".

Incepand cu data de 22.12.2008 prevederile pct.20 alin.13) se
modifica conform pct.20 din Hotararea Guvernului nr.1618/2008 pentru
modificarea si completarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.
571/2003 privind Codul fiscal, aprobate prin Hotararea Guvernului nr.
44/2004 in sensul ca :

"(13) Scutirea se acorda direct:

[-1

b) in situatiile prevazute la art. 200 alin. (1) lit. a), b), c) si e) din Codul
fiscal, pentru antrepozitarii autorizati care functioneazéa in sistem integrat.
Prin sistem integrat se intelege utilizarea alcoolului etilic si a altor produse
alcoolice de catre antrepozitar, pentru realizarea de produse finite destinate
a fi consumate ca atare, fara a mai fi supuse vreunei modificari."



iar la pct.22 alin.33) din acelasi act normativ se precizeaza ca :

“(33) In situatiile de scutire indirectd, livrarea produselor se face la
preturi cu accize, urmand ca operatorii economici utilizatori s& solicite
compensarea/restituirea  accizelor, potrivit prevederilor Codului  de
procedura fiscala”.

In temeiul acestor prevederi legale se retine ca beneficiaza de scutire
directa de la plata accizelor numai antrepozitarii care functioneaza in sistem
integrat, in sensul ca utilizeaza alcoolul etilic pentru realizarea de produse
finite destinate a fi consumate ca atare, fara a mai fi supuse vreunei
modificari.

Avand in vedere prevederile legale si documentele aflate la dosar se
retine ca petenta nu utilizeaza alcoolul etilic pentru fabricarea de produse
finite, ci in amestec cu antigel, pentru impiedicarea aparitiei dopurilor de
gheata la instalatile pneumatice de franare si instalatile pneumatice de
actionare a usilor mijloacelor de transport public in comun de persoane,
pentru a se sigura functionarea acestora in regim de siguranta pe perioada
iernii; astfel incat utilizatorii finali, altii decat antrepozitarii, care utilizeaza
alcoolul etilic denaturat pentru producerea de produse care nu sunt
destinate consumului uman nu beneficiaza de scutire directa de la plata
accizelor.

In consecinta, in opinia organelor autoritatii vamale, petenta avea
obligatia sa achizitioneze alcoolul etilic la preturi cu accize, sa declare
acciza si sa solicite organului fiscal teritorial restituirea acesteia, in
conformitate cu dispozitiile pct.22 alin.34) din acelasi act normativ, “Pentru
restituirea accizelor, utilizatorii vor depune la autoritatea fiscala teritoriala,
cererea de restituire de accize, insotita de:

a) copia facturii de achizitie a alcoolului etilic, in care acciza sa fie
evidentiata distinct;
b) dovada plétii accizelor céatre furnizor, constand in documentul de plata
confirmat de banca la care utilizatorul are contul deschis;
¢) dovada cantitétii utilizate in scopul pentru care se acorda scutirea,
constand intr-o situatie centralizatoare a cantitatilor efectiv utilizate si a
documentelor aferente”.

Avand in vedere starea de fapt descrisa rezulta ca societatea petenta
nu a utilizat alcoolul etilic pentru fabricarea de produse finite, ci in amestec
cu antigel, pentru impiedicarea aparitiei dopurilor de gheata la instalatiile
pneumatice de franare si instalatile pneumatice de actionare a usilor
mijloacelor de transport public in comun de persoane, pentru a se asigura
functionarea acestora in regim de siguranta pe perioada iernii, motiv pentru
care in baza prevederilor HG nr.1618/2008, organele autoritatii vamale
pentru alcoolul etilic denaturat achizitionat in noiembrie 2009, au stabilit ca
petenta nu poate beneficia de scutire directa deoarece nu detine calitatea
de antrepozitar autorizat care functioneaza in sistem integrat, repectiv
utilizarea alcoolului etilic si a altor produse alcoolice pentru realizarea de



produse finite destinate a fi consumate ca atare, fara a mai fi supuse
vreunei modificari si, in consecinta pentru cantitatea de alcool etilic
denaturat achizitionat in aceasta perioada datoreaza accize in suma de
xxxxxx lei. Pentru plata cu intarziere a accizelor au fost calculate accesorii
in cuantum total de xxxxxxx lei.

Din documentele existente la dosarul cauzei si avand in vedere textele
legale invocate atat in actul administrativ contestat, cat si in contestatia
formulata rezultd ca organele de control au stabilit de plata accize pentru
alcoolul etilic ignorand faptul ca prevederile Codului fiscal sunt de stricta
interpretare si sunt in acord cu Directiva 92/83/CEE a Cosiliului din 19
octombrie 1992 privind armonizarea structurilor accizelor la alcool si bauturi
alcoolice, iar Normele metodologice afecteaza scopul Directivei pentru ca
asa numita scutire indirecta reprezinta, o taxa integrala, urmata de o
restituire esalonata, dupa 45 de zile de la utilizarea cantitatilor
aprovizionate. Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad
in calitate de emitenta a Autorizatiei de utilizator final nr. xxxxxxxdin XXxXxxx.
11.2009, prin care a fost acordat regimul de scutire directa de la plata
accizelor a achizitionarii de catre petenta a cantitatii de xxxxxx | alcool etilic
tehnic denaturant, ne se poate prevala de faptul ca regimul scutirii de accize
pentru alcoolul etilic denaturat utilizat in amestec cu antigel in scopul
asigurarii functionarii in perioada de iarna a instalatilor pneumatice de
franare si a celor de actionare a usilor pentru mijloacele de transport public
in comun de persoane, este reglementat de dispozitile normative mai sus
explicitate care sunt de stricta aplicare si stricta interpretare.

Avand in vedere cele mai sus prezentate si tinand cont de faptul ca
incepand cu xxxxxx.04.2010 s-a revenit la scutirea directa pentru alcoolul
etilic denaturat utilizat in procesul de fabricatie, Decizia de impunere nr. Xxx-
xxx.09.2011 emisa in baza Raportului de inspectie fiscala nr. xxxxxx.09.2011
se va desfiinta in conformitate cu prevederile art. 216(3) din Ordonanta Gu-
vernului nr. 92/2003 republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, re-
spectiv:

“ART.216

Solutii asupra contestatiei (...)

(3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul
administrativ atacat, situatie in care urmeazd sa& se incheie un nou act
administrativ fiscal care va avea in vedere strict considerentele deciziei de
solutionare.”, urmand ca organele vamale sa reanalizeze situatia de fapt
sub aspectul reglementarilor legale continute de art. 200 alin. 1 de la Titlul
VIl Accize si alte taxe speciale din Codul fiscal, in forma valabila in
Noiembrie 2009, privind scutirea de la plata accizelor al alcoolului etilic
denaturat: - scutirea pentru alcoolul etilic complet denaturat, conform
prescriptiilor legale, prevazuta la art. 200 alin (1) lit. a), pentru care Codul
fiscal nu prevede restrictii privind utilizarea acestuia, sau



- scutirea pentru alcoolul etilic partial denaturat si utilizat pentru
producerea de produse care nu sunt destinate consumului uman, prevazuta
la art. 200 alin (1) lit. b); asa cum rezulta si din punctul de vedere al Directiei
de specialitate din Ministerul Finantelor Publice, nr. xxxxxxx.01.2012,
inregistrata la D.G.F.P a jud. Arad sub nr. xxxxxx.02.2012, emis la
solicitarea organului competent in solutionare, conform art. 213 alin. (2) din
Codul de procedura fiscala.

In conditiile in care obligatia legala de a le restitui agentului economic,
neutralizeaza obligatia petentei de plata a accizelor, cu atat mai mult cu cat
legiuitorul a revenit la scutirea directa pentru alcoolul etilic denaturat
incepand cu xxxxx.04.2010 si avand in vedere ca organele autoritatii
vamale au emis Autorizatia de utilizator final nr. xxxxxxx la data de xxxxxx
11.2009 pentru cantitatea de 2680 litri alcool etilic denaturat in scopul
prevazut de Codul fiscal la art. 200 alin. (1) lit. a);
coroborat cu pct.11.6. din Instructiunile pentru aplicarea titlului 1X din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, aprobate prin Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala nr.2137/2011, care precizeaza:

,11.6. Decizia de desfiintare va fi pusé in executare in termen de 30
de zile de la data comunicarii, iar verificarea va viza strict aceeasi perioada
si acelagi obiect al contestatiei pentru care s-a emis decizia, inclusiv pentru
calculul accesoriilor aferente.”,

precum si cu pct. 102.5. din Normele metodologice de aplicare a
Ordonantei Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
aprobate prin Hotararea Guvernului nr.1.050/2004

,In cazul in care, ca urmare a desfiintarii actului administrativ conform
art. 185 alin. (3) din Codul de procedura fiscala, este necesaréa reverificarea
unei perioade impozabile, aceasta se va efectua de catre o alta echipa de
inspectie fiscalad decét cea care a incheiat actul contestat

Referitor la dobanzile si penalitatilie de intarziere aferente accizelor
pentru alcool etilic, calculate in Decizia de impunere nr. xxxx.039.2011
emisa de catre Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad
se retine ca stabilirea de dobanzi si penalitati de intarziere in sarcina
contestatoarei reprezinta masura accesorie in raport cu debitul. Deoarece
pentru debitul de natura accizelor pentru alcool etilic stabilit in sarcina
petentei, Decizia de impunere nr. xxxxxx.09.2011 a fost desfiintata, rezulta
ca si pentru debitul reprezentdnd dobanzile si penalitatile de intarziere in
suma de 35.652 lei, reprezentdnd masura accesorie, conform principiului de
drept accesorium sequitur principalem, Decizia de impunere nr. XxXXxX.
09.2011 va fi desfiintata.

Pentru considerentele mai sus prezentate si in temeiul prevederilor
in cuprinsul prezentei decizii precum si in temeiul art.216 alin. 3 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala
republicatd cu modificarile si completarile ulterioare coroborat cu pct.11.6



lit.a) din OPANAF nr.2137/2011 privind aprobarea Instructiunilor pentru
aplicarea titlului IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala si cu pct. 102.5. din Normele metodologice de aplicare a
Ordonantei Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
aprobate prin Hotararea Guvernului nr.1.050/2004, se

DECIDE

1. Respingerea contestatiei formulate de S.C. xxxxxxxx S.A. cu sediul
in xxxxxxx Tmpotriva Raportului de inspectie fiscala nr. xxxxxx.09.2011
incheiat de catre organele de inspectie ale D.J.A.O.V Arad, ca inadmisibila.

2. Desfiintarea Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale

suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala nr. xxxxxx.09.2011 emisa
de organele de inspectie fiscala ale D.J.A.O.V Arad la S.C. xxxxxxxx S.A.
pentru suma totala de xxxxxx lei reprezentand accize stabilite suplimentar
de plata in suma de xxxxxx lei cu dobanzile si penalitatile de intarziere
aferente in suma de xxxxxx lei, urmand ca D.J.A.O.V Arad prin organele
sale de specialitate, sa efectueze o noua inspectie fiscala pentru aceeasi
perioada verificata, conform actelor normative in vigoare, tindnd cont de
aspectele retinute in prezenta decizie si in conformitate cu dispozitiile art.
216 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Arad, in termen de 6
luni de la data comunicarii.



