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S-a luat Tn examinare actiunea in contencios administrativ
formulatd de reclamanta SC L SRL Lipova, in contradictoriu cu
paratii Autoritatea Nationala a Vamilor Bucuresti, Biroul Vamal Arad,
Directia Regionala Vamala Arad si Directia Generala a Finantelor
Publice Arad, pentru anulare acte administrative.

La apelul nominal se prezinta reprezentantul paratei D.G.F.P.
Arad -consilier juridic, lipsa fiind reclamanta SC L si paratii Biroul
Vamal Arad si Directia Regionala Vamala Arad.

Procedura completa.

S-a facut referatul cauzei, dupa care se constatd depus la
dosar prin serviciul registratura al instantei de catre reclamanta,
concluzii scrise prin care raspunde la exceptia tardivitatii introducerii
actiunii in contencios administrativ, exceptia tardivitatii introducerii
contestatiei impotriva actului administrativ atacat si exceptia
neindeplinirii procedurii prealabile in ceea ce priveste procesul verbal
de calcul al dobanzilor si penalitatilor de intarziere, si solicitd
respingerea exceptiilor ca neintemeiate.

Se comunica un exemplar din inscrisul depus cu reprezentantul paratei.

Instanta 1n temeiul art. 137 Cod procedura civild, uneste
exceptiile cu fondul cauzei si acorda cuvantul reprezentantului paratei.

Reprezentantul paratei solicitd admiterea exceptiilor invocate
prin intimpinarea depusa la dosar iar 1n subsidiar solicita respingerea
actiunii si mentinerea actelor administrative atacate ca fiind temeinice
si legale.

T r1 bunalu 1

Constata ca prin actiunea nregistratd la aceastd instanta la
data de ...., reclamanta SC L SRL ., a chemat in judecata in
calitate de parate Autoritatea Nationala a Vamilor Bucuresti, Directia
Regionald Vamala Arad - Biroul Vamal Arad si Directia Generala a
Finantelor Publice Arad, pentru anularea acrului constatator .,
anularea procesului verbal de calcul al dobanzilor si penalitatilor . si.a



Deciziei, suspendarea executarii actelor administrative contestate si
repunerea in termenul de prescriptie extinctiva.

in drept sunt invocate prevederile art. 11 alin. 1 - 2 din Legea nr.
544/2004, Legea nr. 141/1997,0.G. nr. 92/2003.

in fapt reclamanta arata ca a importat in sistem leasing un utilaj in regim
vamal de admitere temporara, cu exonerarea totald a platii a drepturilor de
import avand ca termen limita de incheiere a regimului suspensiv data de
31.08.2004, dar finantatorul a inteles sa procedeze la rezilierea din proprie
initiativd a contractului de leasing in data de 06.02.2004, astfel ca in aceste
conditii utilajul sa fie demontat si ridicat de proprietar.

Neprezentandu-se la autoritatea vamald pentru Tnchiderea regimului vamal
suspensiv, Biroul Vamal Arad a intocmit la data de ...., actul constatator, In
temeiul caruia a procedat la Incheierea din oficiu a regimului vamal suspensiv
cu stabilirea in sarcina acestuia datorii vamale, dobanzi si penalitati.

impotriva actului constatator, a fost formulata contestatie redactata si
semnatd de avocat in numele reclamantei.

Prin Decizia, Directia Generald a Finantelor Publice Arad a solutionat
contestatia negativ iar raspunsul a fost comunicat la sediul avocatului

Acesta este motivul pentru care reclamanta solicitda repunerea in termen
si judecarea cauzei pe fond.

in ceea ce priveste netemeinicia actului constatator de stabilire a datoriei
vamale, reclamanta considerad cd acesta este emis nelegal, deoarece este vorba
despre un bun intrat 1n tard in sistem leasing, fiindu-i aplicabile dispozitiile O.G.
nr. 51/1997.

Prin Intampinarea depusd, Directia Generala a Finantelor Publice Arad
invoca exceptia tardivitatii introducerii actiunii Tn contencios administrativ, a
tardivitatii introducerii contestatiei, a neindeplinirii procedurii prealabile,
solicitd respingerea suspendarii executarii actelor administrative, respingerea
actiunii s1 mentinerea in vigoare a actelor administrative contestate.

Analizand actele si lucrarile dosarului, instanta retine ca prin Actul
constatator, s-au stabilit In sarcina reclamantei datorii vamale, dobanzi si
penalitdti ca urmare a neprezentdrii acesteia pentru inchiderea regimului
vamal suspensiv.

in urma contestatiei depuse prin avocat parata Directia Generala a
Finantelor Publice Arad a comunicat radspunsul de respingere a acesteia prin
emiterea Deciziei, situatie in care reclamanta, a formulat actiune 1n justitie
solicitand anularea actelor administrative si nelegalitatea acestora, repunerea
in termenul de prescriptie pentru a putea fi considerata legald inregistrarea
actiunii.

Avand 1n vedere prevederile art. 137 Cod procedura civila, instanta a pus
in discutie exceptiile invocate atat de reclamanta cat si de parate.

Astfel, solicitarea reclamantei cu privire la repunerea in termenul de
prescriptie de 6 luni pentru a putea fi considerata legald inregistrarea actiunii in
justitie, motivand vinovatia avocatului pentru neinregistrarea actiunii in justitie
si pierderea astfel a termenului legal, instanta constatd ca este netemeinica si
nelegald, avand in vedere urmatoarele aspecte:



Termenul de 6 luni este termen procesual, deoarece se raporteaza la
sesizarea instantei, la exercitarea dreptului la actiune, fiind un termen de
prescriptie i1 sunt opozabile prevederile Decretului nr. 167/1958, care constituie
dreptul comun Tn materia prescriptiei extinctive, si in consecinta este supus fie
intreruperii, suspendarii $i repunerii in termen.

Motivele pentru care instanta poate acceptatlepasirea acestui termen, sunt
cele prevazute de art. 103 Cod procedura civila, adicd imprejurari mai presus de
vointa partii, forta majora si caz fortuit.

Ori, reclamanta nu se incadreaza Tn aceste imprejurari, apararea acesteia
in sensul ca avocatul se face vinovat de pierderea termenului, nu poate fi
primita, deoarece asa cum rezultd din delegatia de avocat acesta a fost
angajat doar pentru redactare si depunerea contestatiei Tmpotriva procesului
verbal de control.

in acest sens contestatia a fost depusa in termen prin avocat, iar
comunicarea actelor de procedura s-a facut la domiciliul procesual ales de
reclamanta, adica la cabinetul individual de avocat, ceea ce rezulta din aceeasi
delegatie de avocat semnata si parafatda de ambele parti.

Fiind vorba de domiciliul ales de reclamantd, comunicarea rezolutiei
contestatiei depusa de avocat, s-a facut legal, conform art. 93 Cod procedura
civila, Asarcinile acestuia incetand.

In cazul in care reclamanta dorea §i redactarea actiunii si reprezentarea in
justitie, trebuia sa reinnoiasca delegatia de avocat, astfel a dat dovada de lipsa de
interes in promovarea actiunii, neinteresandu-se de rezolutia contestatiei la
domiciliul procesual ales de ea, doar in data de .....

Avand in vedere acest aspect, instanta constatd cd reclamanta nu se
incadreaza in prevederile art. 11 din Legea nr. 554/2004, nici in cele prevazute
de art. 103 Cod procedura civila, astfel va respinge cererea de repunere in
termen. Actiunea fiind inregistrata la data de ..... iar comunicarea rezolutiei s-
a facut la data de 30.12.2005, la domiciliul procesual ales, instanta constatd ca
aceasta este tardiv introdusa nefiind respectate prevederile art. 11 din Legea nr.
554/2004, actiunea va fi respinsa, celelalte exceptii si fondul cauzei fiind de
prisos puse in discutie si solutionate.

Pentru aceste motive 1n
numele legii
Hotaraste



Respinge actiunea Tn contencios administrativ formulata de reclamanta SC
L SRL, in contradictoriu cu Directia Generala a Finantelor Publice Arad,
Autoritatea Nationalda a Vamilor Bucuresti - Directia Regionala Vamala Arad.

Mentine in vigoare Actul constatator, si procesul verbal, si Decizia

Respinge repunerea in termenul de prescriptie extinctiva a reclamantei.

Fara cheltuieli de judecata.

Cu drept de recurs in 15 zile de la comunicare.

Pronuntata in sedinta publica



