
                                                              
D E C I Z I A NR. 259/                 2010 

                               privind soluŃionarea contestaŃiei formulate de 
                 S.C. S S.R.L. din com. Crasna, înregistrată 
                                la D.G.F.P. Gorj sub nr...../01.07.2010 
 
 
 
 
 Biroul soluŃionare contestaŃii din cadrul D.G.F.P. Gorj a fost sesizat 
de către  Activitatea de InspecŃie Fiscală , prin adresa nr..../13.07.2010, 
asupra contestaŃiei formulate de S.C. S. S.R.L. cu domiciliul fiscal în 
com. Crasna , ...,  judeŃul Gorj . 
  Obiectul contestaŃiei îl constituie  măsurile dispuse de organele de 
inspecŃie fiscală din cadrul ActivităŃii de InspecŃie Fiscală prin Decizia de 
impunere nr..../27.05.2010, emisă pe baza constatărilor din Raportul  de  
inspecŃie  fiscală  nr..../27.05.2010. 
 Societatea  contestă  suma  de .... lei  reprezentând : 
 - .... lei   - impozit pe profit 

-  .... lei   -majorări de întârziere  aferente impozit pe 
profit 

 -  ...lei   - impozit pe dividende 
 -  ... lei   - majorări de întârziere aferente imp. pe 
dividende 
 În raport de  data  comunicării Deciziei de impunere nr. 
.../27.05.2010  , respectiv data de 02.06.2010, conform menŃiunii făcute 
de contestator pe prima pagină a deciziei, contestaŃia  a fost  depusă  în  
termenul   prevăzut  de  art.207  alin.(1)  din  O.G. nr.92/2003 privind 
Codul de procedură  fiscală ,   republicată ,  fiind  înregistrată  la  
D.G.F.P. Gorj  în  data  de 01.07.2010, aşa  cum  rezultă din  ştampila  
aplicată de  serviciul  registratură  pe  originalul contestaŃiei . 
 Constatând  că  în  speŃă  sunt  îndeplinite prevederile art. 206  şi  
art. 209  alin. (1)  lit. a)  din  O.G.  nr.92/2003  privind  Codul  de 
procedură fiscală , republicată, D.G.F.P. Gorj este  investită  să  se  
pronunŃe asupra  contestaŃiei  formulate  de  S.C. S. S.R.L. din com. 
Crasna. 
 
 I.  S.C. S. S.R.L.   contestă  măsurile stabilite de organele de 
inspecŃie fiscală prin Decizia  de impunere nr..../27.05.2010    întocmită 
pe baza constatărilor din  Raportul  de  inspecŃie  fiscală  nr. 
..../27.05.2010   , respectiv  suma  de  ... lei  reprezentând : 

- ... lei   - impozit pe profit 
-   ... lei   -majorări de întârziere  aferente impozit pe 
profit 



 -  ... lei   - impozit pe dividende 
 -  ... lei   - majorări de întârziere aferente imp. pe 
dividende  
 Contribuabilul invocă în susŃinere faptul că, organele de inspecŃie 
fiscală au procedat în mod greşit la neacceptarea la deducere a 
cheltuielilor cu materialele , în anul 2007, în sumă de ... lei şi în anul 
2008, în sumă de ... lei întrucât deŃine documente justificative pentru 
acele materiale . 
 Referitor la sumele repartizate ca ,, dividende de plată”, agentul 
economic precizează că nu a avut cunoştinŃă ,, că sumele respective au 
fost repartizate la dividende”.   
 
 II.Prin Decizia de impunere nr..../27.05.2010   întocmită pe baza 
constatărilor din  Raportul  de  inspecŃie  fiscală  nr..../27.05.2010  , 
organele de inspecŃie fiscală din  cadrul D.G.F.P. Gorj - Activitatea  de  
InspecŃie Fiscală , au stabilit în sarcina S.C. S. S.R.L., pentru perioada 
verificată, obligaŃii fiscale suplimentare de  plată  în  sumă   ... lei  
reprezentând : 

- ... lei   - impozit pe profit 
-   ... lei   -majorări de întârziere  aferente impozit pe 
profit 

 -  ... lei   - impozit pe dividende 
 -  ... lei   - majorări de întârziere aferente imp. pe 
dividende  
 ObligaŃiile fiscale suplimentare la cap. ,,Impozit pe profit” au fost 
calculate ca urmare a neacceptării la deducere a cheltuielilor cu 
materialele , în anul 2007, în sumă de ... lei şi în anul 2008, în sumă de 
... lei , materiale ce nu se regăsesc în devizul de lucrări nr.... aferent 
contractului nr..../08.06.2007 încheiat cu S.C. P. S.R.L. . 
 Impozitul pe dividende în sumă de... lei a fost calculat ca urmare a 
faptului că agentul economic a repartizat la dividende suma de ... lei din 
profitul net aferent anului 2006 fără să declare şi să calculeze impozit . 
 
 III. Luând în considerare constatările organelor de inspecŃie fiscală, 
motivele   prezentate  de   agentul  economic  ,   documentele  existente  
la dosarul cauzei , precum  şi   actele   normative   în  vigoare   pe   
perioada   verificată  ,   se  reŃin  următoarele: 
  S.C. S.  S.R.L. are domiciliul fiscal în com. Crasna,  judeŃul Gorj, 
este înregistrată la Oficiul Registrului ComerŃului sub nr.J18... şi  are  
codul  unic de  înregistrare  fiscală RO  ..... 
 Obiectul principal de activitate îl reprezintă,,Lucrări de construcŃii, 
clădiri rezidenŃiale  şi  nerezidenŃiale ” - cod CAEN 4120. 



 Organele de inspecŃie fiscală au efectuat inspecŃia fiscală generală 
privind verificarea bazelor de ipunere, a legalităŃii şi conformităŃii 
declaraŃiilor fiscale , corectitudinii şi exactităŃii îndeplinirii obligaŃiilor de 
către contribuabili , respectarea prevederilor legislaŃiei fiscale şi 
contabile, stabilirea diferenŃelor obligaŃiilor de plată, precum şi a 
accesoriilor aferente acestora datorate bugetului general consolidat al 
statului. 
 Perioada inspecŃiei fiscale a fost :01.01.2007-31.12.2009 pentru 
impozitul pe profit şi 01.01.2007 – 28.02.2010 pentru celelalte obligaŃii 
fiscale . 
 S.C. S.  S.R.L. a mai fost verificată parŃial din punct de vedere 
fiscal , respectiv pentru taxa pe valoarea adăugată, în luna februarie 
2009, întocmindu-se în acest sens raportul de inspecŃie fiscală 
nr..../20.02.2009 . 
 În urma inspecŃiei fiscale, prin   Decizia de impunere 
nr..../27.05.2010   emisă  pe baza constatărilor din Raportul  de  
inspecŃie  fiscală  nr. 4789/ 27.05.2010  , organele de inspecŃie fiscală au 
stabilit obligaŃii fiscale suplimentare reprezentând impozit pe profit în 
sumă de  ... lei , respectiv  impozit pe dividende  în  sumă  de  ... lei . 
 Pentru debitele stabilite suplimentar au fost calculate majorări de 
întârziere  aferente  impozitului  pe profit  în  sumă  de ... lei  şi majorări 
de întârziere  aferente  impozitului  pe  dividende  în  sumă  de ... lei . 
 1)Referitor la cap ătul de cerere privind : 
 -   ... lei        - impozit  pe  profit 
 -     ... lei               - majorări de întârziere aferente imp. pe profit                               
 În  fapt  , la data de 31.12 2007  , S.C. SORPET CONST S.R.L.  a 
înregistrat un profit impozabil în sumă de ... lei  , iar organele de 
inspecŃie fiscalăau calculat un profit impozabil în sumă de ... lei. 
DiferenŃa suplimentară de profit impozabil în sumă de ... lei, căreia îi 
corespunde un impozit pe profit în sumă de... lei, provine ca urmare a 
faptului că prin raportul de inspecŃie fiscală parŃială nr....20.02.2009 , la 
trimestrul III 2007, a fost stabilită o taxă pe valoarea adăugată 
nedeductibilă în sumă de... lei căreia îi corespunde o cheltuial ă 
nedeductibil ă în sum ă de ... lei . 
 Suma de ... lei  reprezintă cheltuieli cu materiale consumabile ce 
nu s-au regăsit în devizul de lucrări nr.... aferent contractului 
nr..../08.06.2007 încheiat cu S.C. P. S.R.L., considerate cheltuieli 
nedeductibile aferente trimestrului  III  2007deoarece au fost încălcate 
prevederile art.21 alin.(4) lit. f) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal 
, cu modificările şi completările ulterioare .   
 La data de 31.12.2008 , societatea  a  înregistrat o pierdere fiscală 
în sumă de ... lei , iar organele de inspecŃie fiscală au calculat un profit 
impozabil  în sumă de ... lei căruia îi corespunde un impozit pe profit în 



sumă de  ... lei.DiferenŃa suplimentară de profit impozabil în sumă de ... 
lei,  provine ca urmare a faptului că prin raportul de inspecŃie fiscală 
parŃială nr..../20.02.2009 , la trimestrul III 2008, a fost stabilită o taxă pe 
valoarea adăugată nedeductibilă în sumă de ... lei căreia îi corespunde 
o cheltuial ă  nedeductibil ă  în  sum ă  de ...  lei . 
 Suma de ... lei  reprezintă cheltuieli cu materiale consumabile ce 
nu s-au regăsit în devizul de lucrări nr.... aferent contractului 
nr..../08.06.2007 încheiat cu S.C. Po...S.R.L., considerate cheltuieli 
nedeductibile  aferente  trimestrului  III  2007.   
 MenŃionăm faptul că , reprezentantul legal al S.C. S. S.R.L. nu a 
contestat m ăsurile stabilite de c ătre organele de inspec Ńie fiscal ă 
prin  raportul de inspec Ńie fiscal ă par Ńială nr..../20.02.2009 pe baza 
căruia a fost emis ă Decizia de impunere nr..../20.02.2009 , prin care s-
au stabilit obligaŃii  fiscale  suplimentare  reprezentând  taxă  pe valoarea 
adăugată în sumă  de  ... lei. 
 Prin raportul de inspecŃie fiscală anterior nr..../20.02.2009 s-a 
constatat  că  şi cheltuielile cu materialele aferente taxei pe valoarea 
adăugată ce nu  a  fost  admisă  la  deducere  sunt  nedeductibile . 
 În drept , în conformitate cu prevederile art.21 alin.(4) lit. f) din 
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal , cu modificările şi completările 
ulterioare : 
 Art.21 
 ,,(4)Următoarele  cheltuieli  nu  sunt  deductibile :  
 f)cheltuielile înregistrate în contabilitate , care nu au la bază un 
document justificativ, potrivit legii, prin care să se facă dovada 
efectuării operaŃiunii sau intrării în gestiune, după caz, potrivit normelor”. 
 Întrucât cheltuielile cu materialele consumabile ce nu s-au regăsit 
în devizul de lucrări nr.... aferent contractului nr..../08.06.2007 încheiat cu 
S.C. P  S.R.L. nu au avut la bază cu documente justificative întocmite 
potrivit legii, în mod corect organele de inspecŃie fiscală nu au acceptat 
la deducere  aceste cheltuieli, motiv pentru care contestaŃia pentru suma 
de ... lei reprezentând impozit pe profit stabilit suplimentar urmează să 
fie respinsă , ca  neîntemeiată . 
 Referitor la suma  de ... lei reprezentând majorări de întârziere 
aferente impozitului pe profit, se reŃine că stabilirea de majorări de 
întârziere aferente impozitului pe profit, în sarcina contestatoarei 
reprezintă măsură accesorie în raport  cu  debitul. 
 Deoarece în sarcina contestatoarei a fost reŃinut debitul de natura 
impozitului pe profit, iar prin contestaŃie nu se prezintă argumente privind 
modul de calcul a majorărilor de întărziere, S.C. S. S.R.L.  datorează şi 
suma cu titlu de majorări de întârziere aferente impozitului pe profit , 
conform principiului de drept ,,accesoriul urmează principalul”, drept 



pentru care, contestaŃia referitoare la acest capăt de cerere urmează să 
fie respinsă, ca neîntemeiată .  
  2)Referitor la cap ătul de cerere privind : 

 -   ... lei       - impozit  pe  dividende 
    - ... lei               - maj. de întârziere aferente imp. pe  dividende 

 În fapt , pe perioada verificată , organele de inspecŃie fiscală au 
constatat că S.C. S.  S.R.L. nu a calculat şi nu a declarat impozitul pe 
veniturile din dividende în sumă de ... lei aferent profitului net în sumă de 
... lei al anului 2006 , aşa cum rezultă din anexa la bilanŃul contabil 
aferent anului 2006 , profit ce a fost repartizat în anul 2007 . 
 La întrebarea nr.1 a organelor de inspecŃie fiscală din nota 
explicativă anexată  la  actul  administrativ  contestat ,,PrecizaŃi notivele 
necalculării şi nedeclarării impozitului pe dividende repartizate din profitul 
net al anului financiar  2006”, domnul ..., administratorul societăŃii, a 
formulat următorul răspuns:,, Acest lucru a fost omis de către mine şi 
contabil”.  
 În drept , în conformitate cu prevederile art.67 alin.(1) din Legea 
nr.571/ 2003  privind  Codul  fiscal , cu  modificările  şi  completările  
ulterioare : 
  Art. 67 
 ReŃinerea impozitului din veniturile din investiŃii 
    ,,(1) Veniturile sub formă de dividende, inclusiv sumele primite ca 
urmare a deŃinerii de titluri de participare la fondurile închise de investiŃii, 
se impun cu o cotă de 16% din suma acestora. ObligaŃia calculării şi 
reŃinerii impozitului pe veniturile sub formă de dividende revine 
persoanelor juridice, odată cu plata dividendelor către acŃionari sau 
asociaŃi. Termenul de virare a impozitului este până la data de 25 
inclusiv a lunii următoare celei în care se face plata. În cazul dividendelor 
distribuite, dar care nu au fost plătite acŃionarilor sau asociaŃilor până la 
sfârşitul anului în care s-au aprobat situaŃiile financiare anuale, impozitul 
pe dividende se plăteşte până la data de 25 ianuarie inclusiv a anului 
următor.” 
 Întrucât, conform prevederilor legale , pentru veniturile sub formă 
de dividende distribuite, dar care nu au fost plătite acŃionarilor până la 
sfârşitul anului se datorează impozit în cotă de 16% din suma acestora şi 
pentru că agentul economic nu s-a conformat acestor prevederi, în mod 
corect, organele de  inspecŃie fiscală  au  procedat  la calcularea 
impozitului pe dividende în sumă de ... lei , motiv pentru care, contestaŃia 
referitoare la acest capăt de cerere urmează să fie respinsă, ca 
neîntemeiată . 
 Referitor la suma  de ... lei reprezentând majorări de întârziere 
aferente impozitului pe dividend, se reŃine că stabilirea de majorări de 



întârziere aferente impozitului pe dividende, în sarcina contestatoarei 
reprezintă măsură accesorie în raport  cu  debitul. 
 Deoarece în sarcina contestatoarei a fost reŃinut debitul de natura 
impozitului pe dividende, iar prin contestaŃie nu se prezintă argumente 
privind modul de calcul a majorărilor de întărziere, S.C. S.  S.R.L.  
datorează şi suma cu titlu de majorări de întârziere aferente impozitului 
pe  dividende , conform principiului de drept ,,accesoriul urmează 
principalul”, drept pentru care contestaŃia referitoare la acest capăt de 
cerere urmează să fie respinsă, ca neîntemeiată .  
    
 Din aceste considerente, având în vedere aspectele prezentate şi 
în conformitate  cu  actele  normative  citate , coroborat cu art. 216 din 
O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedură fiscală ,  republicată,  
D.G.F.P. Gorj prin  directorul  executiv 
 
 
                                                       D E C I D E : 
 
  
  
  
     1)Respingerea în totalitate a  contestaŃiei formulate de S.C.  S.  S.R.L. 
din com. Crasna , ca  neîntemeiată.   
 
 2)Prezenta decizie este definitivă în sistemul căilor administrative 
de atac şi poate fi atacată în termen de 6 luni de la comunicare la 
Tribunalul Gorj- SecŃia  de Contencios Administrativ, conform  
prevederilor  legale . 
 
 
 


