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DECIZIA Nr. 35/ 31.07. 2009
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C.V.C. S.R.L.VASLUI,
inregistrata la Directia Generala a Finantelor
Publice a judetului Vaslui sub nr. ../16.06.2009

Compartimentul Solutionare contestatii din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice a judetului
Vaslui a fost sesizat de catre Activitatea de inspectie fiscald Vaslui, serviciul Inspectie fiscala persoane
juridice 5 prin adresa nr. .. din 22.06.2009, inregistrata la D.G.F.P. Vaslui sub nr. ..din 24.06.2009, asupra
contestatiei formulata de S.C. V. C. S.R.L. prin M. V. in calitate de asociat unic si administrator.

S.C. V. C. S.R.L. are sediul in municipiul Vaslui, .., judetul Vaslui, este inmatriculatd la Oficiul
Registrului Comertului de pe langa Tribunalul Vaslui sub nr. J37/..., cod de inregistrare fiscala RO ...

Suma ce face obiectul contestatiei este in cuantum de .. lei stabilitd prin Decizia de impunere
nr. ../29.04.2009 emisa in baza raportului de inspectie fiscala nr. .. din 29.04.2009, din care:

- .. lei - impozit pe dividende;

- .. lei — majorari de intarziere aferente;

- .. lei - taxa pe valoarea adaugata;

- .. lei — majorari de intarziere aferente.

Contestatia nr. .. din 15.06.2009 a fost expediaté prin corespondenta la data de 15.06.2009 de catre
reprezentantul legal al societatii, potrivit art. 206 art. (1) lit. ) din Codul de procedura fiscala, republicat,
inregistrata la D.G.F.P. a judetului Vaslui sub nr. .. din 16.06.2009 si la A.l.F. Vaslui sub nr. .. din 17.06.2009,
organul emitent al actului administrativ atacat, iar Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare
de plata stabilite de inspectia fiscala nr. .. din 29.04.2009 a fost primita prin corespondenta cu confirmare de
primire la data de 15.05.2009, astfel ca aceasta respecta termenul prevazut de art. 207(1) si se va solutiona
in termenul prevazut de art. 70 alin. (1) din acelasi act normativ.

Constatand ca, in speta, sunt intrunite conditiile prevazute de art. 205, art. 206, art. 207(1) si art.
209(1) lit. @) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata in anul 2007, cu modificarile
si completarile ulterioare, D.G.F.P. Vaslui este competentad sa se pronunte asupra contestatiei formulata de
S.C.V.C. S.R.L. Vaslui.

I. S.C. V. C. S.R.L. Vaslui contesta obligatiile fiscale stabilite in sarcina sa de catre organul fiscal al
A.F.P. a municipiului Vaslui prin decizia de impunere nr. ../29.04.2009.

Obligatiile fiscale pentru care societatea a formulat contestatie sunt in suma de .. lei reprezentand
taxa pe valoarea adaugata in suma de de .. lei cu majorarile de intrarziere in suma de .. lei si impozit pe
dividende in suma de .. lei cu majorari de intarziere aferente in suma de .. lei, sustinand ca:

l. 1. Referitor la taxa pe valoarea adaugata

Pentru taxa pe valoarea addugatd dedusa din facturi fiscale neinregistrate in evidenta contabila
societatea invoca urmatoarele:

- factura nr. ../25.02.2008 in valoare de .. lei este insusita de catre societate;

- factura ../29.02.2008 in valoare de .. lei din care TVA .. lei si factura nr. ../12.02.2008 in valoare
de .. lei din care TVA .. lei emise in numele societati nu sunt confirmate de semnaturile si stampila
reprezentantilor societatii, materialele de constructii nu puteau fi receptionate si inregistrate in evidenta
contabila deoarece acestea nu au ajuns niciodata la punctele de lucru;




- factura nr. ../29.02.2008 reprezinta discount comercial acordat de furnizorul SA ... SRL Bragov in
valoare de .. lei la care se adaugata .. lei, nu reprezinta o realitate contractuala in relatiile cu furnizorul,
neexistand discount-uri acordate pentru valoarea achizitionata si nici nu exista dovada primirii acestei facturi
deoarece nu are stampila si semnatura de primire;

- factura nr.../11.02.2008 reprezentand retur materiale constructii, in suma de .. lei la care se adauga
.. lei TVA pentru factura nr. ../11.02.2008, inregistrata in evidenta contabila a societatii, desi este emisa la
data de 12.02.2008 are la rubrica semnaturi de primire data de 11.02.2008 si aceeasi ora la care a fost
emisa si factura ../11.02.2008, nu a fost prezentata reprezentantilor societatii deoarece nu are stampila si
semnatura de primire.

Societatea mai invoca faptul ca in continutul raportului de inspectie fiscala s-a trecut eronat ca
valoarea materialelor de constructii neinregistrate in evidenta contabild sunt in suma de .. lei in loc de .. lei,
eroarea provenind din transcrierea eronata a sumei din factura fiscala nr. ../25.02.2008 emisa de S.C, A. D.
G. SRL Br.

Pentru taxa pe valoarea adagata colectatd, calculata de organul fiscal asupra veniturilor estimate in
suma de .. lei, petenta propune calcularea taxei asupra veniturilor estimate in raport de valoarea materialelor
de constructie recunoscute de societate in suma de .. lei cu ponderea cheltuielilor materiale in total de ..
(stabilita de organul fiscal), rezultand taxa pe valoarea adaugata de plata in suma de .. lei.

Taxa pe valoarea adaugata neadmisa la deducere de catre organul fiscal in suma de .. lei societatea
sustine ca reprezinta:

- .. lei — taxa pe valoarea adaugata deductibila pentru reparatii auto i anvelope a autoturismului
folosit de S.C. V. C. S.R.L. in baza contractului de comodat nr. .. din 15.05.2007, anexat in xerocopie la
contestatie;

- .. lei — taxa pe valoarea adaugata dedusa din documentele de achizitie pentru alimente necesare
hranei muncitorilor detasati la punctele de lucru deoarece nu s-au acordat diurne sau tichete de masa;

- achizitia bunurilor s-a facut pe baza de facturi fiscale cu respectarea prevederilor art. 146 alin. (1)
lit. @) din Legea nr. 571/2003 si contin toate elementele prevazute de art. 155 alin. (5) din acelasi act
normativ.

1.2. Referitor la impozitul pe dividende:

Societatea sustine ca suma de .. lei reprezinta cheltuieli cu reparatii si piese auto, alimente pentru
hrana muncitorilor, considerata a fi efectuata in favoarea asociatului $i, conform art. 7 alin. (12) din Codul
fiscal, considerate drept dividende.

In concluzie societatea solicitd anularea raportului de inspectie fiscald nr. ../29.04.2009 si a deciziei
de impunere nr. ../29.04.2009 pentru suma de .. lei impozit pe dividende cu majorarile de intarziere aferente
in suma de.. lei si suma de .. lei taxa pe valoarea adaugata cu majorarile de intérziere aferente in suma de ..
lei.

Il Prin raportul de inspectie fiscala nr. .. din 29.04.2009 in baza cduia s-a emis decizia de impunere
nr. ./29.04.2009 s-au stabilit obligatiile fiscale suplimentare de plata la taxa pe valoarea adaugata in suma de
4.335 lei cu majorarile de intarziere aferente in suma de ...lei si la impozitul pe dividende in suma de .. lei cu
majorari de intérziere aferente in suma de .., contestate de societate.

Il. 1 Referitor la taxa pe valoarea adaugata:

Diferenta de obligatie fiscala contestata la taxa pe valoarea adaugata in suma de .. lei din decizia de
impunere nr. ../29.04.2009 a rezultat din urmatoarele cauze:

0 .. lei — taxa pe valoarea addugatd neadmisa la deducere din facturile fiscale aferente achizitiilor de
produse alimentare, piese auto si reparatiilor efectuate la mijlocul de transport proprietate personala;

0 .. lei —taxa pe valoarea adaugata aferente facturii fiscale seria ADG nr. ../12.02.2008 in valoare
de .. lei din care TVA .. lei emisa de furnizor pentru stornarea facturii seria ADG nr. .. si facturii seria ADG
nr. .. in valoare de .. lei din care TVA .. lei reprezentand discount comercial acordat la marfuri, facturi care nu
au fost inregistrate in evidenta contabila a petentei;

0 .. lei — taxa pe valoarea adaugata calculata asupra veniturilor estimate in conformitate cu
prevederile art. 67 din Codul de procedura fiscala si art. 128 alin. (1) din Codul fiscal;

¢ .. lei—taxa pe valoarea adaugata nedeclarata

Pentru nerespectarea termenelor de plata au fost calculate majorari de intérziere in suma de .. lei.

II. 1 Referitor la impozitul pe dividende:



Diferenta de obligatie fiscala suplimentara de plata constatata la impozitul pe dividende Tn suma de ..
lei a rezultat ca urmare a modificarii bazei impozabile cu suma de .. lei, reprezentand contravaloarea
reparatiilor auto la mijlocul de transport proprietate personala, piese de schimb si alimente.

Pentru nerespectarea termenelor de plata au fost calculate majorari de intarziere aferente in suma
de .lei.

Prin referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei, semnat de conducatorul A.F.P. a
municipiului Vaslui, organul emitent al actului administrativ fiscal atacat, se mentioneaza ca nu s-a formulat
plangere penala si se propune respingerea ca neintemeiata a contestatiei.

lll. Avand in vedere constatarile organului de inspectie fiscala, motivele invocate de contestatoare,
documentele existente la dosarul cauzei si in raport cu prevederile legale in vigoare in perioada verificata, se
retine:

Referitor la obligatiile fiscale stabilite prin decizia de impunere nr. ../29.04.2009, reprezenténd
taxa pe valoarea adaugata in suma de .. lei cu accesorii aferente in suma de .. si impozitul pe
dividende in suma de ... lei cu accesoriile aferente in suma de .. lei,

Agentia Nationala de Administrare fiscala prin Directia generala a finantelor publice a
judetului Vaslui, este investita sa se pronunte daca S.C. V. C. S.R.L. datoreaza aceasta obligatie
fiscala stabilita suplimentar de plata in sarcina sa, in conditiile in care societatea contestatoare
prezinta contract de comodat si sustine ca o parte din aceste sunt aferente activitatii desfasurate.

In fapt: S.C.V.C. S.R.L. afost supusa unei inspectii fiscale de catre A.|.F. Vaslui pentru perioada
01.04.2007 — 30.09.2008 cu scopul solutionarii decontului de taxa pe valoarea adaugata cu sume negative
cu optiune de rambursare.

Inspectia fiscala partiala, s-a efectuat in perioada 28.01.2009 — 29.04.2009, la sediul A.F.P. Vaslui,
in baza Ordonantei Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Prin adresa nr. .. din 13.02.2009, societatea a fost notificata in baza Ordinului nr. 708/2006, art. 2 lit.
a) ca inspectia fiscala se suspenda in vederea efectuarii mai multor controale incrucisate.

Prin verificarea incrucisata efectuatd de catre organul fiscal teritorial Brasov, la S.C. A. D. G. SRL
Br., la solicitarea A.F.P. a municipiului Vaslui, conform procesului verbal din 06.03.2009, inregistrat la AFP
Vaslui sub nr. . din 12.03.2009, s-a constatat ca au fost emise 5 facturi fiscale privind achizitii de materiale
de constructii catre S.C. V. C. S.R.L. Vaslui, achitate in numerar, care nu au fost inregustrate in evidenta
contabild, astfel:

Nr. Nr./data factura fiscala Valoare Taxa pe valoarea | Valoare

Crt.

totald

adaugata

Fard TVA

01 | e

02 | .

03 | i

04 |

05 |

Pentru facturile fiscale neinregistrate in evidenta contabila reprezentand achizitii materiale de con-
structii organul fiscal a procedat la estimarea veniturilor $i stabilirea taxei pe valoarea addugata colectata,
astfel:

- cheltuieli materiale inregistrate in contul 602.1 = ........ lei

- venituri lucrari executate cont 704 = lei

- ponderea cheltuielilor materiale (6021/704) = %
Valoarea materialelor de constructii neinregistrate = .......... lei
Venituri estimate ( .. * 214,53%) = s lei
Taxa pe valoarea adaugata colectata aferenta = ....... lei

Organul fiscal a stabilit ca societatea a diminuat obligatia de platé la taxa pe valoarea adaugata cu
suma de ... lei prin neinregistrarea facturilor fiscale emise cu semnul minus din tabelul de mai sus.

Organul fiscal nu a dat drept de deducere a taxei pe valoarea adaugata in suma de ..... lei, reprezen-
tand taxa aferentd achizitiilor de produse alimentare pe bazé de facturi fiscale in suma de . ..... lei si de piese
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auto si reparatii efectuate la mijlocul de transport proprietate personala in suma de .. lei pe baza de facturi
fiscale.

De asemenea, organul fiscal a mai constatat ca societatea a declarat eronat taxa pe valoarea
adaugata cu suma de .. lei.

Urmare a inspectiei fiscale partiale, organul de inspectie fiscala a stabilit prin Decizia de impunere nr.
.. din 29.04.2009 obligatii fiscale suplimentare de plata in suma de .. lei din care TVA in suma de .. lei, acce-
sorii aferente in suma de .. lei, impozit pe dividende in suma de .. lei si accesorii aferente in suma de .. lei.

Referitor la cele cinci facturi fiscale, societatea sustine ca numai factura nr. ../25.02.2008 a fost prim-
ita si receptionatd si prin urmare isi insuseste neinregistrarea materialelor de constructie in suma de .. lei,
este de acord cu estimarea veniturilor in raport de aceasta suma cu ponderea cheltuielilor materiale in total
venituri stabilita de organul fiscal de .. si cu plata taxei pe valoarea adaugata aferenta in suma de .. lei si nu
cu suma de .. lei cat s-a stabilit prin raportul de inspectie fiscala.

Societatea sustine ca produsele alimentare au fost achizitionate pentru hrana personalului detagat la
punctele de lucru deoarece nu s-au acordat diurne sau tichete de masa, iar cét priveste achizitia de piese
auto si reparatii pentru mojlocul de transport a fost prezentat un contract de comodat anexat in xerocopie la
contestatie.

Prin referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei organul fiscal nu a luat in considerare
contractul de comodat depus odatd cu contestatia si nu a fost prezentat in timpul desfasurarii inspectiei
fiscale respectiv in perioada 28.01.2009 -29.04.2009, astfel ca organul fiscal a considerat ca acesta a fost
intocmit ulterior fapt ce a condus la mentinerea obligatiei fiscale in suma .. lei, propune respingerea in totali-
tate a contestatiei ca neintemeiata si precizeaza ca nu s-a formulat plangere penala impotriva S.C. V. C.
S.R.L. Vaslui.

Din analiza documentelor existente in dosarul contestatiei, a constatarilor organului de inspectie
fiscala si a celor invocate de petenta in raport cu prevederile legale in vigoare pentru perioada supusa
inspectiei fiscale s-a retinut ca:

- factura fiscala nr. .../25.02.2008 emisa de S.C. A. D. G. SRL Bragov este in valoare de .. lei, in
procesul verbal intocmit de AFP Bragov, pag. 2, tabelul 2, pozitia 2, este mentionatad suma de .. lei iar in
raportul de inspectie fiscala pag. 3 si pag. 5 este transcrisa cu suma de .. lei;

- pentru stabilirea veniturilor estimate s-a luat in calcul suma de .. lei in loc de suma de ..lei cat
rezulta din insumarea celor 3 facturi emise pentru achizitionarea materialelor de constructii ( ...);

- din continutul raportului de inspectie fiscala nu rezulta ca organul fiscal a solicitat societatii sa
prezinte contractul de comodat pentru mijlocul de transport proprietate personala a asociatului folosit in
interesul societatii;

- prin referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei nu se fac precizari cu privire la aspectele
invocate de petentd in contestatie cu privire factura transcrisa in raportul de inspectie fiscala cu alta suma
decat cea mentionata in procesul verbal si la suma de.. lei reprezentand valoarea materialelor de constructii
fata de suma de ..lei cat rezultd din insumare facturilor neinregistrate luate in calcul la estimarea veniturilor.

Avand in vedere cele mai sus prezentate organul de solutionare a contestatiei nu poate sa se
pronunte asupra legalitatii stabilirii obligatiilor fiscale de plata prin decizia nr. ../29.04.2009 emisa de cétre
A.F.P. a municipiului Vaslui, serviciul Inspectie fiscala persoane juridice 5, cu titlul de taxa pe valoarea
adaugata in suma de .. lei si impozit pe dividende.

In drept, pentru stabilirea corecta a situatiei fiscale, in functie de starea de fapt si in functie de
prevederile legale in acest sens, se va face aplicarea prevederilor art. 216 (3) din O.G. nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, care precizeaza ca “Prin decizie se poate desfiinfa total sau
partial actul administrativ atacat, situatie in care urmeaza sa se incheie un nou act administrativ
fiscal care va avea in vedere strict considerentele deciziei de solutionare”. si Ordinului nr. 519 din 27
septembrie 2005 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea fitlului IX din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,

pct. 12.7. “Decizia de desfiintare va fi pusa in executare in termen de 30 de zile de la data comu-
nicdrii, iar verificarea va viza strict aceeasi perioadd si acelasi obiect al contestatiei pentru care s-a emis de-
cizia, inclusiv pentru calculul accesoriilor aferente.”




pct. 12.8. “Prin noul act administrativ fiscal, intocmit conform considerentelor deciziei de solutionare,
nu se pot stabili in sarcina contestatorului sume mai mari decét cele din actul desfiintat, acesta putand fi
contestat potrivit legii.”

Pe cale de consecinta, se va desfiinta Decizia de impunere nr. ../29.04.2009 pentru suma totala de ..
lei, reprezentand .. lei taxa pe valoarea adaugata cu 839 lei majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea
adaugata si impozit pe dividende 1.455 lei cu majorari de intarziere aferente impozitului pe dividende .. lei,
urmand a se reface inspectia fiscala de catre o alta echipa, pe aceeasi perioada si pentru aceleasi obligatii
fiscale, tinand cont de considerentele prezentei.

Pentru considerentele mai sus prezentate si in conformitate cu prevederile art. 209 alin. (1) lit. a), art.
210 si art. 216 alin. (3) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata
in anul 2007, se:

DECIDE:

1. Desfiintarea deciziei de impunere nr.../29.04.2008 pentru suma totald de .. lei, reprezentand ..
lei taxa pe valoarea adaugata cu .. lei majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata si .. lei im-
pozit pe dividende cu .. lei majorari de intarziere aferente impozitului pe dividende, urmand a se reface in-
spectia fiscala de catre o alta echipa, pe aceeasi perioada $i pentru aceleasi obligatii fiscale, tinand cont de
considerentele prezentei.
Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Vaslui, in termen de 6 luni de la comunicare, potrivit
procedurii legale.

DIRECTOR EXECUTIV,



