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Decizia nr..../29.10.2013
privind solutionareacontestatiei depuse de
S.C. ... S.R.Ldin ..,
inregistrai la D.G.R.F.P. Brasov sub nr..../03.09.2013

Directia Generala a Finaglor Publice Murg a fost sesizétde S.C.
... S.R.L.din .., asupra contedfi@i inregistrai sub nr..../19.02.2013, formulat
impotriva Deciziei de impunere nr..../22.01.2013vipd obligaiile fiscale
suplimentare de platstabilite de inspem fiscak, emisi de Activitatea de
Inspec¢ie Fiscak in baza Raportului de inspec fiscak nr..../22.01.2013,
comunicate petentei la data de 30.01.2013, potronfirmarii de primire anexate
n copie la dosarul cauzei

Dosarul contestatiei a fost inregistrat la Dir@cGeneral Regionala
a Finanelor Publice Brasov sub nr..../03.09.2013.

Contestda a fost depus in termenul legal prewut la art.207
alin.(1) din Ordonaga Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procediiscah,
republicai.

Suma contestateste de.. lei, compus din:

- ... lei reprezentand impozit pe profit;

- ... lei reprezentdnd dobanzi/majorari de Tintarziere aferent
impozitului pe profit;

- ... lei reprezentand penalitati de intarziere aferente aiylai pe
profit;

- ... lei reprezentand taye valoarea adigat;

- ... leireprezentand dobanzi/majorari de intarziere afertaxei pe
valoarea a@ligag;

- ... leireprezentand penalitati de intarziere afer¢antei pe valoarea
adiugat.

Constatand ca in spea sunt intrunite condile prevazute de art.205,
art.206 si art.209 alin.(1) lit.a) din OrdonanGuvernului nr.92/2003rivind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu moihfie si completirile ulterioare,
Directia General Regionala a Finaelor Publice Brasov, prin organele
specializate, este legal investita sa solutionanea



A) Prin contestdga inregistrat la Diredia General a Finanelor
Publice Murg sub nr.../19.02.2013, petenta se indreapta impotriva Deciziei de
impunere nr..../22.01.2013 privind obligie fiscale suplimentare de piat
stabilite de inspeia fiscak si a Raportului de inspée fiscak nr..../22.01.2013,
si solicita admiterea contestatiei formulate, aradaactelor atacate si exonerarea
de la plata obligatiilor suplimentare stabiliterpacestea, invocand uitoarele

1. Referitor la lucirile de repar@i si intretinere realizate de SC ...
SRL ..., pentru care organul de control cortasalitatea acestor presta
sugindnd @& societatea contestatoare nu a prezentat un condratci un
document prin careasse fad dovada efectuarii acestora, petentatiisasa a
prezentat documente justificative cu privire lasieducari, respectiv facturile
emise de prestator.

Petenta aratca in susinerea punctului@ de vedere organul fiscal
invoca "o preting Tmprejurare rgnuta tot de @tre un organ fiscal, respectiv de
catre Garda FinanciarMures (...) se pretindeacadministratorul SC ... SRL ar fi
declarat 8 nu ar fi desfsurat personal nicio activitate econotith numele
societitii respective, & nu deine actelesi documentele financiar contabile ale
acesteigi ca nu a imputernicit nicio persoasi desfisoare activiiti economice
n numele acestei ertit".

Societatea relaévfaptul & "imprejurarea potrivit &reia societatea
prestatoare nsi-a nregistrat veniturilgi cheltuielile la organul fiscal in vederea
impunerii, reprezirit fapte imputabile in exclusivitate acesteia, filadsolut
straine de voimasi activitatea administratorului contestatoarei”.

Totodati, societatea considerca revine organelor de cercetare
penak sarcina de a stabili veridicitatea gnerilor administratorului SC ... SRL,
simplele afirmai ale acestuia nefiind de nafius nega dreptul contestatoarei de a
beneficia de regimul deductibiltii fiscale a cheltuielilor ocazionate de
respectivele ludri, cu atat mai mult cu cat pe facturi figuréagemrtura si
C.N.P.-ul administratorului, iar executarea Hrdor poate fi oricand confirmat
prin efectuarea unei expertize tehnice de speai@liprecunsi de ctre angajsli
contestatoarei care au fost martori la realizavea |

Potrivit petentei, "factura accepiateprezini un veritabil contract
care certifi@ acordul f@rtilor, cu atat mai mult cu cat cone informaii (in spea
CNP si semratura administratorului) care nu puteau fitiobte decéat de la
cocontractant”.

Contestatoarea suse @& potrivit disp. art.7 alin.2 din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedurscak, republical, si ale art.65 alin.2 din
acelgi act normativ, organul fiscal trebuid slepud toate diligeele pentru
determinarea corech situaiei fiscale ale contestatoargj in acest contextassi
exercite rolul 8u activ, fiind Tndrepttit sa oltina si sa uzeze de toate infomee
si documentele pe care le considatile.

Or, contrar celor de mai sus, petenta @Gt "organul fiscalsi-a
fundamentat concluziile, pe de o parte, pe cofrd@ataltor organe, respectiv
Garda Financiariar, pe de ldt parte, a omisasconstateex propriis sensibus



lucrarile realizate efectiv Tn incinta farmaciei contgetirei, neefectuand niciun
demers in acest sens".

2.1n legitura cu serviciile prestatg produsele livrate contestatoarei
de dtre SC ... SRL, petenta sume & organul fiscal a apreciat eronai c
respectivele cheltuieli nu sunt deductibile fiscatinand @ "nu se face dovada
realizrii opergiunilor".

Petenta face din nou trimitere la argumentele explas pct.l
suginand & acestea sunt aplicabieipotezei analizate la pct.2, subliniind faptul
ca "Imprejurarea potrivit &reia societatea prestatoare SC ... SRL sha
inregistrat veniturilesi cheltuielile la organul fiscal in vederea impuner
reprezind fapte imputabile in exclusivitate acesteia, filadsolut stiine de
vointasi activitatea administratorului contestatoarei".

Societatea reitereazsuginerea potrivit areia, in pofida aseunilor
organului fiscal, "exist documente justificative pentru achiai bunurilor si
serviciilor furnizate de societatea mai sus timerag, fiind emise facturi pentru
toate produsele, iar pentru peggge de servicii fiind perfectat contractul nr....
/25.11.2009".

Petenta consid&rca "nemutumirea” organului fiscal Tn leagura cu
"caracterul general" al contractului evocat mai, us poate schimba sittg
fiscakh a contestatoaregi, implicit, indrepiitirea acesteia de a beneficia de
regimul deductibiliitii fiscale cu privire la cheltuielile aferente deiui acestei
convenii, cata vreme contractul existin materialitatea sa, justificand preska
efectuate in temeiul acestui raport juridic.

Pentru achizile de folie de polietiled societatea stige &
"facturile emise de va@dwr pentru contestatoarea cuirjioare sunt absolut
suficiente pentru a proba aceasperaiune de vanzare, nefiind necesare alte
pretinse documente justificative", iar organul dilsou a defalcat contravaloarea
cheltuielilor aferente achigilor de folie de polietilea, neticand distinge intre
regimul fiscal al acestora cel impus de celelalte servicii prestate de SGRL.

Cu privire la acest aspect petenta precizeazn pofida sugnerilor
organului fiscal, nu a fost utilizat niciodatontul 612 (cont repatig, toate
operaiunile fiind Tnregistrate in contul 628 (Alte chakli cu serviciile executate
de teri).

3. In privinta serviciilor furnizate de cele dibsociedti cipriote,
societatea stise & norma juridi@ invocat de organul de control, respectiv
disp. art.21 alin.1 din Legea nr.571/2003 privinodGl fiscal, nu este incident
cat vreme contestatoarea a urh efectiv scopul indicat de legiuitor, respectiv
realizarea de venituri impozabile, Th acest scoptesiatoarea promovandu-
imaginea prin intermediul web site-ului azgluit de servere dedicate
(www.babyboo.ro).

Petenta invat faptul & organul fiscal nu neagealitatea serviciilor
de "gazduire web"si costurile aferente acestor servicii, dar indpctntestatoarei
faptul & nu ar fi fost okinute venituri impozabile, acreditand ideea'serviciile
de gizduire" trebuie & genereze efecte economice imediatgpmament contrar



regulilor specifice pentru servicii de promovaeglani si marketing.

In privinta serviciilor furnizate de socigile cipriote, petenta stine
ca "D.G.F.P. Mure imputa contestatoarei o Tmprejurare obiegtigtiina insi de
vointa acesteia, respectiv nerealizarea de veniturp cansecita a avangii
unor cheltuieli pentru aceste servicii. Mai mul, ignoti contextul economigi
comportamentul conjunctural al consumatorilor, dacde natui s afecteze
vanzrile oricarui agent economic, independent de toate diliglendepuse de
acesta in vederea proniow si comercializrii produselor sale.

(...) ca efect al serviciilor furnizate de cele #lmociedti straine si,
implicit, prin creareai valorificarea site-urilor de promovare, contestaea a
rewsit s mertina nivelul veniturilor salesi sa atragi noi clierti, cum ar fi: SC ...
Sovata, SC ... SRL&Bssti, SC ... SRL Alba lulia, SC ... SRL".

Contestatoarea srse & organul de control a ignorat caracterul de
plati Tn avans realizatpentru "serviciile de @&zduire web", plat in baza &reia
pari in luna decembrie 2012 societatea a beneficiatcsiés respective, ulterior
acestui moment contestatoarea suspendand gidigde plati ce Ti incumbau,
imprejurare care a indrapt partenerul s#in si suspende la randulaws
asigurarea acestor servicii. Cu alte cuvinte, sud@ea serviciilor s-a realizat n
luna decembrie 2012j nicidecum in luna iunie 2009, astfel cum acreatiie
organul fiscal.

Societatea considerca "o simph eroare de inregistrare contabil
iImputati contestatoarei, nu este de natl nega caracterul deductibil al
cheltuielilor in discue", si, invocand Reglemedtile contabile aprobate prin
O.M.F.P. nr.1752/2005 - Anexa Funmea conturilor, suse & "inregistrarea
contabik, corect sau eronat are relevafa limitativa sau chiar nal din punct de
vedere fiscal, cu atat mai mult cu catagnseglemenirile contabile metioneaz,
in mod expres, i fungiunea conturilor este doar exemplificatiwi nu
limitativa".

4. Referitor la achizia de materiale consumabile (tonere Konika
Minolta Bizhub) de la SC ... SRL Satu Magale la furnizorul SC ... SRL Cluj
Napoca, petenta sirse & organul de control a realizat o analipatiala a
acestor aspecte, ignorand exigéercontractului de comodat Tinregistrat la
contestatoare sub nr..../8.01.2010, in bazeui@ contestatoarea a dobandit
dreptul de folositi cu privire Ia"echipamentul imprimaatprofesionaé Konika
Minolta, model Biz Hub C 45]astfel incat sumerile organului fiscal cu privire
la incompatibilitatea tehnic intre tonerele achizonate de contestatoarg
imprimantele utilizate de aceasta in activitateadsgroduge, sunt lipsite de
fundament.

Societatea precizeaza motivul pentru care a achimnat cantiti
importante de consumabile de la cele ”dlcociesiti ma sus megonate, este
preul avantajos al acestora, net inferior celui pcattde delear-ul autorizat.

5. Referitor la inregistrarea unor cheltuieli privirdtivele cedate
deductibile fiscal, Tn suéinde ... lei, urmare Tnginarii imobilului detinut in Clu;
Napoca, in baza facturii nr.MS ... /21.06.20d1a contractului de vanzare-



cumgparare autentificat sub nr.... /21.06.2011, petentirsee & organul fiscal a
retinut Tn mod gregit ca "imobilul a fost inregistrat in evidea contabili a
unitarii la valoarea de achizie, respectiv suma de ... leiy condiiile in care a
fost cumprat cu preul de ... lei, astfel cum rezaltin contract.

Prin urmare, petenta gue @& "suma de ... lei geuta ca fiind
afereni diferentelor din reevaluarea imobilului a fost calcélaeronat,
impunandu-se diminuarea acesteia cu suma de ,..relprezentand diferem
dintre valoarea realde achizie a imobiluluisi cea reinuta eronat de organele
de control".

Pe de alt parte, contestatoarea inddaptul G "reevaluarea aferent
anului 2005, Tn suma de ... lei, presupune o amadilunat de ... lei, ceea ce
impune concluzia L pe perioada 2005-2009, respectiv 48 de luni, aravda
deductibik era in surnde ... lei, surhcare, dedusdin prima reevaluare de ... lei
si cumulati cu a doua reevaluare in suma de ... lei, condun lzultat de ... lei
- valoare impozahil cu 16%, in total contraditcie cu suma stabilit in mod
eronat de organul fiscal".

6. In legatura cu inregistrarea, In luna iulie 2011, a cheltlgelin
sumi de ... leisi TVA in sumi de ... lei, urmare realidi unor luciri de instalai
de dtre prestatorul SC ... SRL Satu Mare, contestatoaesine ¢ sunt
aplicabile textele legale invocate la pct.l1 din testaie cu privire la
nerespectarea détee organul fiscal a obligei de a exercita rolul actiyi de a
verifica materialele incorporatg lucrarile realizate de executantul SC ... SRL
Satu Mare.

Potrivit petentei organul fiscal contéstrealitatea execértii
respectivelor luciri, desi exisi documente justificative reprezentate de
contractul de exed¢ie lucrri nr.... /04.07.2011, facturi fiscalg devizul de
lucrari pentru instalaa de Tindlzire centrai, refuzandu-se, afa temei,
recunogterea caracterului deductibil a cheltuielilor redpe.

Societatea stise @ in facturile emise de prestator este eviden
atat contravaloarea manoperei efective sc@bntravaloarea produselor livrage
montate efectiv, cum ar fitevi, fitinguri, robinei, calorifere, toate aceste
componente ale instaiai regisindu-se efectiv la sediul contestatoarei.

7. Avand in vedere principiuhccesorium sequitur principalsi
argumentele din contesi&a care, potrivit petentei, sunt de néatua proba
netemeinicia si, implicit, inexistena crearei fiscale r@énute in sarcina
contestatoarei sub aspectul debitelor principap@zit pe profit, TVA), petenta
considei ca nici accesoriile aferente acestor debite nu satdrdte.

8. Contestatoarea invedaptul & temeiul juridic al &ii de atac se
completeaz cu disp. art.205 alin.1-2, art.20d art.207 alin.1 din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedufiscak, republicai, cu modificirile si
completirile ulterioare.

B) Faa de aspectele contestate seinee @&, la inspega fiscak
efectual de organele de control din cadrul Dtiec Generale a Finaelor



Publice Mure - Activitatea de Inspere Fiscak la S.C. ... S.R.Ldin .., ca
urmare a soliclrii transmise de Garda FinanciaMures cu adresa nr....
/07.06.2012, inregistrata la D.G.F.P. Mures suh..nf08.06.2012, iar la
Activitatea de Inspeie Fiscad sub nr.... /11.06.2012 (cu care a fost transmis
Procesul verbal nr.... /06.06.201a), fost intocmite Raportul de inspiedfiscak
nr..../[22.01.2013si Decizia de impunere nr..../22.01.2013 privind igdtlile
fiscale suplimentare de plastabilite de inspeia fiscah, in care au fost redate
urmatoareleonstatari:

Referitor la impozitul pe profit (Cap.III pct.1 lit.a) - e) din raportul
de inspectie fiscala)

a) Referitor la relgia comerciali cu SC ... SRL, respectiv cu SC ...

SRL

« In luna octombrie 2009 societatea a inregistravidenta contabila
cheltuieli privind serviciile executate detigicont 628) in suma totala de ... lei,
considerate deductibile fiscal, a dedus TVA in suthtotak de ... lei in baza
unor facturi fiscale emise de SC ... SRL, repreaet’Luckri de reparae si
intrgtinere", contravaloarea acestora fiind achitathumerar.

La verificarea efectuatde comisarii Grzii Financiare Murg, SC ...
SRL nu a prezentat un contrgctici un alt document prin caré $aca dovada
efectuirii lucrarilor de atre SC ... SRL, fapt care reiegalin notele explicative
date de administratorul, respectiv directorul stidgieverificate.

Organele de inspee fiscah au reinut ¢ SC ... SRL adcut obiectul
unei inspeti fiscale privind impozitul pe profigi taxa pe valoarea adgat
pentru perioada 10.02.2009 - 31.12.2009 (care decluperioada in care SC ...
SRL ar fi efectuat achigi de la aceadtsocietate), fiind intocmit Raportul de
inspecie fiscak nr.... /05.05.2010 in care s-aimet ci administratorul SC ...
SRL a declarat comisarilora&ii Financiare Murg ca nu a desfsurat personal
nici un fel de activitate econondién numele sociétii la care d@ne calitatea de
administrator, & nu deine actelesi documentele financiar contabile ale acesteia
si ca nu a Tmputernicit nicio persoamcare 8§ desfisoare activiiti economice in
numele SC ... SRL.

De asemenea administratorul SC ... SRL a declaratsarilor Girzii
Financiare Murg ca nu a depus la organul fiscal teritorial (AFP déclaraii
privind impozitele si taxele datorate bugetului de stat, nu recgt@anicio
semritura de pe declatale depuse, maionand @ nu cunogte persoana care a
depus in numele SC ... SRL Decontul de TVA afenemt|V 2009si Declaraia
informativa privind livrarile/prestirile si achiztiile efectuate pe teritoriul
Romaniei (D394) afereiatsem.ll 2009, din investigidle efectuate de comisari
rezultdand & aceste declatia depuse la AFP ..., au fost semnate de un expert
contabil din Corpul expétor contabili filiala Sibiu.

Organele de inspectie fiscala au retinut ca refleria aspectele
constatate la SC ... SRL ..., comisarirgi Financiare Murg au sesizat organele
de cercetare periatu Adresa nr.... /26.02.2010.

« In perioada februarie - decembrie 2009 SC ... SRhragistrat in



evidena contabid contravaloarea a 28 (dimecisi opt) de facturi fiscale emise
de SC ... SRL Ludus in valoare tatde ... leisi TVA aferent in cuantum total

de ... lei, reprezentand servicii de promovare psed servicii de transport,
revizii si reparat mgini de sudat, de injectat, achizde polietilera.

La control s-a constatat serviciile achizionate au fost inregistrate
in contul 628 "Alte cheltuieli cu serviciile exeat# de tgr" in perioada
februarie - decembrie 2009, iar folia de polietileachiziionat a fost
Tnregistrad initial in contul 301 "Materii prime", n trim.l 201@rfd inregistrate
cheltuieli cu materiile prime (cont 601), considerdeductibile fiscal.

Organele de inspge fiscak au reinut ¢ pentru justificarea
achiztiilor de bunuri si servicii anterior metionate, societatea verificata
prezentat Contractul nr.... /28.11.2009 incheige®C ... SRL, in calitate de
prestator,si SC ... SRL, in calitate de beneficiar, avand bged "reviziasi
repararea m@nilor si utilajelor aflate in patrimoniul SC ... SRL ('..) contract
cu caracter generalari a meniona elemente concrete cum ar fi termene de
execuie a lucarilor, tarife practicate, etc., iar pentru senteicare apar ca fiind
achiztionate de la SC ... SRL unitatea verificat a prezentat nici un document
(contract/comanda pentru serviciile de transpas$pectiv promovare produse,
situaii de lucrri, rapoarte de lucru, etc.), prin caese fad dovada efectirii
lucrarilor.

Din informatiile existente pe pe portalul www.fiscnet.ro orgenge
control au r@nut ca SC ... SRL are activitatea suspenhdtatepand cu data de ...
.09.2009, fiind scoasdin evidema ca pititoare de TVA incepand cu data de
01.10.2009, iar pentru anul 2009 SC ... SRL dedamu desisoai activitate,
declaraile sale fiind depuse cu zero.

Organele de insapgee fiscak au concluzionatapentru tranzagcle
derulate cu SC ... SRkI SC ... SRL, societatea verifidgahu face dovada
realizirii operagiunilor, fiind Tncilcate prevederile art.6 alin.(1) din Legea
contabilititii nr.82/1991, republicét cu modificrile si completrile ulterioare,
precumsi prevederile pct.2 din Anexa 1 a O.M.E.F. nr.32088 privind
documentele financiar-contabile.

Avand n vedere prevederile art.21 alin.(4) ligiflit.m) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modirde si completirile ulterioare,
organele de control au stabild suma totala de. lei (... lei + ... lei) reprezinta
cheltuieli nedeductibile fiscal cu care se va majora profitul impozabil aferent
anului 2009, respectiv trim.1 2010.

b) Tn perioada ianuarie - iunie 2009 societatea egistrat cheltuieli
de exploatare in suirtotak de ... lei, evidemate Tn contul 612 "Cheltuieli cu
redeverele, locaile de gestiunai chiriile” in baza a 6s@se) facturi emise de ...
LTD Nicosia, Cipru, reprezentand "T7 Package DdditaServer Rentel -
Monthly Fee" (servicii de g&duire pe servere dedicate), contravaloarea aeestor
fiind achitat Tn numerar.

Pentru justificarea serviciilor deazduire pe un server dedicat,
anterior mefionate, societatea a prezentat organelor de cadtwotractul cadrul



incheiat cu ... LTD Cipru.

De asemenea, in perioada martie - iunie 2011 sdesget inregistrat
cheltuieli de exploatare in sdnotak de ... lei, evidetate in contul 628 "Alte
cheltuieli cu serviciile executate dettéiin baza a 2 (dai) facturi emise de ...
LTD Cipru, reprezentand "Development plan - agregme. /01.03.2011",
respectiv "Management, Development & Consultingg@ommerce Platform -
signed agreement ... /2011".

Societatea a prezentat organelor de ingpeftscak Acordul de
dezvoltare personalizata comegului electronic ... /01.03.2014i Anexa A -
Specificaii functionale parte a contractului incheiat intre SCRL $'Client") si
... LIMITED ("Dezvoltator").

Din adresa intocniit de SC ... SRL in data de 05.12.2012,
inregistrai la D.G.F.P. Murg sub nr.... /11.12.2012, iar la Activitatea de
Inspecie Fiscak sub nr.... /12.12.2012j din discdiile purtate cu directorul
societitii, organele de control au treut ca unitatea are inteia ("va avea un
magazin online") de a comercializa in sistem etewtr produse pentru bebegiu
patuturi, carucioare, scaune pentru masincicletesi triciclete, etc.

Avand in vedere cele de mai sus, organele de daniroginut c in
perioada supusverificarii societatea nu a efectuat achiizile produse de natura
celor de mai sus, respectiv nu a facturatfum de acest tip, unitatea nu a avut in
perioada verificat personal incadrat pe fuiec de consultant vaad, iar potrivit
Actului constitutiv al sociétii activitatea de comeelectronic nu face parte din
activititile autorizate ale SC ... SRL.

Referitor la explicgile scrise date de reprezentantul SC ... SRL,
organele de control autneut urmatoarele:

- desi Tn Nota explicativ da#, reprezentantul socigti sugine &
prin aplicaia tip magazin online vinde produse parafarmacep®C ... SRL nu
a facut dovada, la data controlulug t perioada verificatmagazinul online a
fost funaional, si putea fi accesibil poteialilor sii clienti;

- din documentele financiar contabile puse la digpg organele de
control au regnut & vanzrile efectuate de SC ... SRL in perioada s@pus
controlului au fost efectuateatce clierti traditionali, nefiind prezentate
documente careasindice care sunt "cligm din toa& tara" care au contactat
societatea in perioada ianuarie - iunie 2009, pélfitn care au fost achimnate
serviciile de la ... LTD, sau documente cadeaseste efectuarea de vénz
online.

La control s-a ngnut i operaiunea de gzduire web pe servere
dedicate (provenind de la ... LTD) s-a realizatrdpara in luna iunie 2009,
serviciile respective fiind suspendate din consder financiare, astfelac
ncepand cu luna iunie 2009, in alisererviciilor de gzduire web, aplidea
informatica privind vanzarea electrorlicde produse nu putea fi exploatat
ulterior prin intermediul unui site electronic.

Din adresa intocnit de SC ... SRL in data de 05.12.2012,
inregistrai la D.G.F.P. Murg sub nr.... /11.12.2012, organele de control au



retinut ci aplicgia respectiy (achiztionat in lua iunie 2011) nu este exploatat
inca, unitatea aflandu-se in stadiul de introduceredypse in catalogul online,
fiind precizad doar intefia socieitii de a avea un magazin online (comer
electronic) pentru vanzarea de produse parafarrtiaeeu

Organele de inspg@e fiscah au concluzionat & cheltuielile cu
serviciile achiziionate de societatea verifigdatle la ... LTD nu sunt aferente
veniturilor impozabile din anul 2009, ci trebuiavidentiate de SC ... SRL in
debitul contului 471 "Cheltuieli inregistrate Tnaas", recuncgderea acestor
cheltuieli ca fiind deductibile urméand a se efecimaexerdiiile fiscale in care
unitatea va realiza venituri certe.

Totodati, avand in vedere prevederile pct.i286 din Anexa 1
Segiunea 8 din Ordinul ministrului finaalor publice nr.3055/2009 pentru
aprobarea Reglemainilor contabile conforme cu directivele europenaoborat
cu prevederile art.24 alin.(10) din Legea nr.57082Qrivind Codul fiscal,
organele de control autneut ci cheltuielile aferente achtmnarii aplicatiei
informatice de la ... LTD Cipru au fost inregistraronat in contul 628 "Alte
cheltuieli cu servicille executate de ttgr aceasta reprezentand o imobilizare
necorporal care se poate recupera din punct de vedere piscahlea amortizii
in perioadele in care imobilizarea contribuie lalimarea de venituri prin
exploatarea ei.

Avand in vedere prevederile art.19 alin.§lple art.21 alin.(1) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscalkganele de inspée fiscak au reinut
ca la calculul profitului impozabil aferent anilor @9si 2011 suninedeductibile
fiscal cheltuielile Tn suma de totai de ... lei(... lei + ... lei).

c) In perioada mai 2010 - februarie 2011, respectiuita mai 2011,
societatea verificat a achiziionat materiale consumabile constand in tonere
Konica Minolta Bizhub C451/TN-411K (334 bt respectiv 90 bui), in baza
unor facturi emise de SC ... SRL Satu Mare in valdatah de ... leisi TVA In
suni de ... lel, respectiv in baza facturii nr.... (8l2011 emisde SC ... SRL
Cluj Napoca, in valoare de ... IiTVA in suma de ... lei.

Pentru materialele achimnate, sus memnate, societatea a
inregistrat in perioada iunie 2010 - februarie 20&%pectiv in luna iunie 2011,
cheltuieli privind alte materiale consumabile Trmawle ... lei, respectiv in suim
de ... lei.

Organele de control autmeut ci facturile de achizii in cauza nu
conin date cu privire la expeditia materialelor respes nefiind inscris numele
si datele de identificare ale delegatului, respegtijocul de transport cu care s-a
efectuat transportul.

La control s-a constatat ainitatea dgne in gestiunsi utilizeaz
pentru realizarea prodtiei de ambalaje din hartie (pungi din hartie pentru
medicamentai autocolante) o imprimaatkonica Minolta de tip Bizhub C253,
pentru care SC ... SRL, in calitate de client,ca@mat cu SC ... SRL, in calitate
de furnizor, Contractul nr.... /12.06.2008, respectActul aditional
nr..../01.11.2012.



Contractul mentionat are ca obiect asigurarea emgtsttehnicesi
livrarea de materiale consumabile dére executant, in baza achitarii unui tarif
lunar si a contravalorii materialelor de catre mije in contract fiind preizuta
obligaia clientului de a utiliza numai consumabgiepiese de schimb originale
achiztionate de la furnizor.

Cu adresa nr.... /10.12.2012 D.G.F.P. Mures — AHatea de
Inspectie Fiscala a solicitat de la SC ... SRLormfatii tehnice privind
compatibilitatea tonerului de tipul Bizhub C451/A44K cu imprimanta Konica
Minolta Bizhub C253, utilizata de unitatea verit@gentru realizarea productiei
de pungi din hartie pentru medicamente si etichetsonalizate autocolante.

Din informatiile comunicate de SC ... SRL cu adresa inregdistea
D.G.F.P. Mure sub nr.... /08.01.2013 organele de control amueci tonerele
Konica Minolta Bizhub C451/TN-411K, care figurédaza fiind achiziionate de
societatea verificata de la SC ... SHLSC ... SRL, nu sunt compatibile cu
imprimanta denuta de SC ... SRL.

Totodat, la control s-a constatai in intreaga perioadverificat, in
baza Contractului nr.... /12.06.2008, SC ... SRLfuanizat materialele
consumabile necesare fulomarii imprimantei Bizhub C253 dmute de SC ...
SRL, compatibile cu aceasta.

Referitor la explicgile directorului societtii privind utilizarea
tonerelor achizionate atat pentru produ& de etichetgi printare de pungi, cat
pentru flyere publicitare, organele de ingpediscak au reinut c potrivit
balanei de verificare intomite la 31.12.2010, in anul@®u au fost Tnregistrate
Tn evidena contabi a sociedtii verificate cheltuieli de recladnsi publicitate, iar
potrivit balanei de verificare incheiatla 31.12.2011 in anul 2011 au fost
inregistrate in contul 623 "Cheltuieli de protocogcland si publicitate”
cheltuieli Tn sura totak de ... lei.

Din analiza comparativ a cheltuielilor cu materiile primesi
materialele consumabile inregistrate anual de e verificat in perioada
2009 — 2011, urmare achidor efectuate de la SC ... SRIL SC ... SRL, cu
valoarea produei de ambalaje din hartig material plastic otinuta de unitate,
organele de control au concluzionai tonerele Konica Minolta Bizhub
C451/TN-411K care figuredzca fiind achizionate de la societatile mentionate,
incompatibile din punct de vedere tehnic cu impntaautilizat de SC ... SRL,
nu se regsesc in produ@ realizai de societate in anii in care au fost
inregistrate cheltuielile respective, iar unitatea poate face dovada reali
operaiunilor inscrise in facturile Tn ca#iz fiind incilcate prevederile art.6
alin.(1) din Legea contabifiti nr.82/1991, republicat cu modificérile si
completrile ulterioare.

Avand n vedere prevederile art.19 alin.¢lple art.21 alin.(1) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modifie si completrile
ulterioare, organele de control au stabifitstima totala de. lei (... lei + ... lei)
reprezintacheltuieli nedeductibile fisca) cu care se va majora baza impozabil
a impozitului pe profit astfel:

10



- cu suma de ... lei pentru perioada trim.I-111 201

- cu suma de ... lei pentru trim.IV 2010;

- cu suma de ... lei pentru anul fiscal 2011.

d) Tn luna iunie 2011, in baza Contractului de vaezewmprare
autentificat sub nr.... /21.06.204%ila facturii nr.MS ... /21.06.2011 in valoare de
... lei, SC ... SRL a vandut unei persoane fizioehilul dginut in loc Cluj-
Napoca, str.... , nr.... , bloc ..., scara ...} etaap...., la scoaterea din gestiune a
imobilului vandut societatea Tnregistrand cheliuiptivind activele cedate,

deductibile fiscal, in suiinde ... lei, Tn baza notei contabile .../30.06.2Gkifel:
6583 "Cheltuieli privind activele cedagealte operédi de capital” = 2122 "Constrtic' ... lei

Organelade control au constatai anobilul respectiv, achigbnat de
societatea verificétin luna iulie 2002 de la déwpersoane fizice la valoarea de
achiztie de ... USDsi inregistrat in evidga contabi la aceast valoare (... lei),

a fost supus unor reevéhy valoarea lui fiind majoratdug cum urmeazx

- cu suma de ... lei, ca urmare a reemaluefectuate In luna
decembrie 2005;
- cu suma de ... lei, ca urmare a reesmaluefectuate In luna

decembrie 20089.

Avand in vedere prevederile art.22 alin.(5"1) dagea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modifirile si completirile ulterioare, organele de
control au stabilit £ suma de... lei reprezentand difergm din reevaluarea
imobilului, va majora baza impozabii pentru calculul impozitului pe profit
pentru anul 2011.

e) In luna iulie 2011 SC ... SRL a inregistrat Tnegairia cheltuielilor
deductibile (cont 628) contravaloarea unor ducde instal@i incalzire centrad,
in valoarea totalde ... leisi TVA aferent in suna de ... lei in baza facturii nr....
/05.07.2011 emisde SC ... SRL Satu Mare.

La control s-a constatatacin vederea execirii lucrarilor sus
mertionate a fost intocmit contractul de exgeude lucéri nr.... /04.07.2011
intre SC ... SRL, in calitate de executanSC ... SRL in calitate de beneficiar,
precumsi devizul de luciri pentru instalaa de ndlzire centrai in care sunt
inscrise o serie de luor (staie reglare pardosealcutie distribuitor pardosesl
convectoare pardosédip Purmo, adeziv sapradiatoare pentruabatarie, garaj,
hol sus, hol jos, cele trei camere, radiatoatgitdcbaie sus, radiatoare asita
baie jos) care nu se rasgsc la sediul social, respectiv la punctul deuluer
societatii verificate, niciunul din cele dogpaii nefiind dotat cu inglzire prin
pardoseal.

In urma vizitirii sediului (imobil care nu este prEgut cu etaj)si a
punctului de lucru al SC ... SRL, organele de ingpdiscak nu au identificat
instalgia de nédlzire central prin pardosedlin cauz si au reinut ;i societatea
nu a ficut dovada utilizrii acesteia Tn folosul activitii sale economice.

Avand in vedere prevederile art.19 alin.§iLple art.21 alin.(1) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modifiee si completrile
ulterioare, organele de control au stabifitstima de.. lei reprezintacheltuieli
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nedeductibile fiscal cu care se va majora profitul impozabil aferentlai 2011.

Avand Tn vedere constaile de mai sus, consemnate la Cap.lll
"Impozitul pe profit" lit.a), b), c), dji e) din raportul de inspé@e fiscah, potrivit
carora au fost rgnute ca fiind nedeductibile fiscal cheltuielile $un# totak de
.. lei (... lei + ... lei + ... lei + ... lei +.lei) organele de control au procedat la
stabilirea coredta bazei impozabile aferent perioadei verificatadfstabilit un
Impozit pe profit suplimentar in suma de ... lej respectiv fiindanulata
pierderea fiscah declarati de societate pentru anul fiscal 201(.. lei) (anexa
nr.24 la raportul de inspge fiscak).

Pentru neplata la termen a impozitului pe profitieanr mentionat,
in conformitate cu prevederile art.119, art.120asi.120"1 din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de proceduracdila, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, la controau fost -calculate
dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe profit in suma de ...
lei si penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit in suma de ... lei
modul de determinare al acestora fiind prezentainiexa nr.25 la raportul de
inspectie fiscala.

Referitor la taxa pe valoarea adlugati (Cap.III pct.2 lit.a) - d) din
raportul de inspectie fiscala)

a) Potrivit constatarilor consemnate la Cap.lll pctlbhpozitul pe
profit" lit.a) din raportul de inspectie fiscala, luna octombrie 2009 SC ... SRL a
dedus TVA in sumtotak de ... lei in baza unor facturi emise de SC .L SR
reprezentand luéri de repargéi si intretinere, pentru care societatea verificati
a prezentat contragt nici un alt document prin care se fad dovada efedtii
lucrarilor respective.

De asemenea, in perioada februarie - decembrie 200@tatea a
dedus TVA in sutotak de ... lei in baza unor facturi emise de SC .L SR
Ludus, reprezentand servicii de promovare prodsesevjcii de transport, revizii
si reparat mgini de sudat, de injectat, achizde polietilerd - servicii pentru care
unitatea verificat nu a prezentat nici un document privind realitgtesssrii.

In conformitate cu prevederile art.146 alin.(1).a)t din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modirde si completirile ulterioare,
coroborat cu prevederile Decizie nr.V din ... .@D2 a Inaltei Cui de Castge si
Justtie, la control s-a stabiliticsocietatea nu are drept de deducere panti
n suma totala de ... lei(... lei + ... lei), acea&tsuni fiind stabiliti caobligatie
suplimentara de plata.

b) Deficienta prezentata la Cap.lll pct.1 "Impozipg profit" lit.c)
din raportul de inspectie fiscala, respectiv faptal tonerele Konica Minolta
Bizhub C451/TN-411K care figureéazca fiind achizionate de societatea
verificata de la SC ... SRIsi SC ... SRL in perioada mai 2010 - mai 2011,
incompatibile din punct de vedere tehnic cu impntaautilizat de SC ... SRL,
nu se regsesc in produ@ realizai de societate, unitatea #efind dovada
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utilizarii lor Tn cadrul activiitii sale economice, are influenta si asupra taxei pe
valoarea adaugata, organele de control retindndsaaetatea adedus
nejustificat taxa pe valoarea adaugata in suma tola de ... lei(... lei + ... lei)
aferend achiztiilor respective, fiind inglcate prevederile art.145 alin.(2) lit.g)
art.146 alin.(1) lit.a) din Legea nr.571/2003 pmaviCodul fiscal, cu modifigile

si completrile ulterioare.

c) La control s-a constatat ¢n luna octombrie 2009 societatea a
dedus TVA in sumde ... lei in baza facturii nr.... /... .09.2010i& de ... IFN
SA, reprezentand valoarea reziduglentru autoturismul marca Audi A4,
incalcand prevederile art.145"1 alin.(3) (2) din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, cu modifigrile si completirile ulterioare.

Ca atare, organele de control au stakalda pe valoarea adugatia
suplimentara in suma de ... lei

d) Constatarea redata Cap.lll pct.1 "Impozitul pe profit" lit.e) din
raportul de inspectie fiscala are influenta si aaupxei pe valoarea adaugata, in
sensul & organele de control au constatatsocietatea a dedus nejustificat TVA
in suna de ... lei in baza facturii nr.... /05.07.2011 gidie SC ... SRL Satu Mare
reprezentand contravaloarea unor duade instal@i incalzire centrad care nu se
regasesc la sediul social (farmacie) sau la punctuudeu (atelier de produie)
al societtii verificate, nefiind utilizate in folosul oparanilor taxabile ale
societitii.

Avand in vedere prevederile art.145 alin.(2) lisaart.146 alin.(1)
lit.a) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, modificirile si completrile
ulterioare, organele de inspiecfiscak au stabilit cadatorata taxa pe valoarea
adaugata suplimentara in suma de ... lel

Pentru neplata la termen a taxei pe valoarea atiugjabilite
suplimentarin suma totala de ... lei(... lei + ... lei + ... lei + ... lei)jn
conformitate cu prevederile art.119, art.120 si.124"1 din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de proceduracdia, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, la controau fost calculate
dobanzi/majorari de ntarziere aferente taxei pe valoarea adaugatin suma
de ... leisi penalitati de intarziere aferente taxei pe valoareaadaugata in
suma de ... leimodul de determinare al acestora fiind prezentahexa nr.29 la
raportul de inspectie fiscala.

Intrucat faptele redate la Cap.lll pct.1 "Impozipé profit" lit.a)si
lit.c) si pct.2 "Taxa pe valoarea @athat" lit.a) si lit.b) din raportul de inspeie
fiscak ar putea intruni elementele constitutive ale ittftaii prevazute la art.9
alin.(1) lit.c) din Legea nr.241/2005 pentru prevea si combaterea evaziunii
fiscale, prin adresa nr.91/23.01.2013 organele ndpede fiscala din cadrul
D.G.F.P. Mures - Activitatea de InspiecFiscala au sesizat Parchetul de pe langa
Tribunalul Mureg - Tn completare la sesizarea penala nr.... /M86Z012
intocmiti de Garda FinanciarMures -, solicitand efectuarea cercetarilor in
vederea constatarii existen sau inexisteei elementelor constitutive ale
infractiunii prevazute de textul articolului anterior nienat, in acest sens fiind
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ntocmit Procesul verbal nr..../21.01.2013, care tiane anexa nr.28 la raportul
de inspege fiscak.

C) Din analiza documentelor existente la dosarul eagizavand Tn
vedere sustinerile sociit contestatoarei constaidrile organelor de inspé@e
fiscah, Tn raport cu actele normative in vigoare, s ngrmitoarele:

Urmare inspegei fiscale efectuate 18.C. ... S.R.L. din ...organele
de control ale D.G.F.P. Mures - Activitatea de busie Fiscala au intocmit
Raportul de inspegie fiscak nr..../22.01.2013in baza #&ruia au emidDecizia
de impunere nr..../22.01.2013 privind obligtile fiscale suplimentare de plai
stabilite de inspetia fiscala prin care au stabilit in sarcina uniteobligatii
fiscale suplimentare Tnh suma totala.ddei, reprezentand:

- ... lei - impozit pe profit, stabilit suplimentar urmare constairilor
consemnate la Cap.lll pct.1 "Impozitul pe profit'd), b), c), d) si e) din raportul
de inspectie fiscala

- ... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferentgozitului pe profit
stabilit suplimentar;

- ... lei - penalitati de intarziere aferente impozituluigsefit stabilit
suplimentar;

- ... lel - tax pe valoarea adiga#, stabilii suplimentar urmare
constalrilor redate laCap.lll pct.2 "Taxa pe valoarea agat" lit.a), b), c)si d)
din raportul de inspectie fiscala;

- ... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferente taxeivpmarea
adiugat;

- ... lei- penalitati de intarziere aferernéxei pe valoarea adgas.

in vederea solipnirii contestgiei formulate de SC ... SRL din ...
impotriva actelor administrativ fiscale anterior menate, cu adresa nr..... /...
61/01.04.2013 organele de inspediscak au comunicatcuantumul obligailor
fiscale accesorii aferente impozitului pe profittaxei pe valoarea atligat:,
dupz cum urmeaz

- pentru impozitul pe profit suplimentar in surde ... lei (pentru
care au fost sesizate organele de cercetare pgnahajowirile/dobanzile de
intarziere sunt in cuantum de ... lei, iar penaiié de Tntarziere sunt in cuantum
de ... lei (Anexa nr.1);

- pentru taxa pe valoarea adgatz in suna de ... lei (pentru care au
fost sesizate organele de cercetare p@nainajowrile/dobanzile de intarziere
sunt in cuantum de ... lei, iar penalite de intarziere sunt in cuantum de ... lei
(Anexa nr.2);

- pentru impozitul pe profit suplimentar in siumhe ... lei (Capitolul
[l pct.1 - lit.b), lit.d) si lit.e)), majowmrile/dobanzile de intarziere sunt in cuantum
de ... lei, iar penaliizsile de intarziere sunt in cuantum de ... lei;

- pentru taxa pe valoarea adgat: in suna de ... lei (Capitolul III
pct.4 - lit.c)si lit.d)), majorarile/dobanzile de intarziere sunt in cuantum de ...
lei, iar penalitirile de Tntarziere sunt in cuantum de ... lei (AneK3)".
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Din constairile consemnate in Raportul de insgpec fiscak
nr..../[22.01.2013, in fumie de care s-a procedat la defalcarea otiligafiscale
stabilite Tn sarcina SC ... SRL prin Decizia de um@re nr..../22.01.2013 privind
obligaiile fiscale suplimentare de pfastabilite de inspem@ fiscah, potrivit celor
de mai sussi avand in vedere argumentele sagietontestatoare din contegita
formulag, n raport de prevederile legale in vigoare, ge temitoarele:

|. Referitor la suma totala de ... lej reprezentand:
- ... lei - impozit pe profit;
... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferenteimpozitului pe

profit;

- ... lei - penalitati de intarziere aferente impozitului peprofit;

- ... lei - tavé pe valoarea adugata;

- ... lei- dobanzi/majorari de intarziere aferente taxei pevaloarea
adaugata;

- ... lei - penalitati de intarziere aferente taxei pe valoarea
adaugata,

cauza supusa solutionarii este dacBirectia Generala Regionala
a Finantelor Publice Brasov, prin Serviciul Solutimare Contestatii, se poate
investi cu solutionarea pe fond a cauzei, in condle n care pentru
constatarile in baza carora au fost stabilite supthentar aceste obligatii
fiscale, consemnate Tn Raportul de inspectie fis@alnr..../22.01.2013si
Decizia de impunere nr..../22.01.2013, organele dentrol au sesizat organele
in drept cu privire la existenta indiciilor savarsirii unor infractiuni .

In fapt, - potrivit constafirii redate la Cap.lll pct.1 "Impozitul pe
profit" lit.a) si pct.2 "Taxa pe valoarea adgat:" lit.a) din raportul de inspefe
fiscalki -, in luna octombrie 2009 societatea a inregistragvidenta contabila
cheltuieli privind serviciile executate detigicont 628) in suma totala de ... lei,
considerate deductibile fiscal, a dedus TVA in suthtotak de ... lei in baza
unor facturi fiscale emise d&C ... SRL .., reprezentand "Luéri de repargae si
intrgtinere", contravaloarea acestora fiind achitathnumerar.

Organele de inspege fiscak au reinut ci la verificarea efectuatde
comisarii Girzii Financiare Murg la SC ... SRL din ..., Tn urmaireia a fost
ntocmit Procesul-verbal nr.... /06.06.2012, sates verificat nu a prezentat un
contractsi nici un alt document prin care $aca dovada efectrii lucrarilor de
catre SC ... SRL, fapt care reiegalin notele explicative date de administratorul
SC ... SRL in data de 05.06.2012, respectiv diracgocieitii verificate in data
de 07.01.2013.

Organele de inspee fiscah au reinut ¢ SC ... SRL adcut obiectul
unei inspeti fiscale privind impozitul pe profigi taxa pe valoarea adgat
pentru perioada 10.02.2009 - 31.12.2009 (care decluperioada in care SC ...
SRL ar fi efectuat achigi de la aceadtsocietate), fiind intocmit Raportul de
inspecie fiscak nr.... /05.05.2010 in care s-a consemiadministratorul SC ...
SRL a declarat comisarilora&ii Financiare Murg ca nu a desfsurat personal
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nici un fel de activitate econondién numele sociétii la care d@ne calitatea de
administrator, & nu deine actelesi documentele financiar contabile ale acesteia
si ca nu a Tmputernicit nicio persoamcare 8§ desfisoare activiiti economice in
numele SC ... SRL.

De asemenea administratorul SC ... SRL a declaratsarilor Girzii
Financiare Murg ca nu a depus la organul fiscal teritorial (AFP déeclaraii
privind impozitele si taxele datorate bugetului de stat, nu recgt@anicio
semritura de pe declarale depuse, maionand @ nu cunogte persoana care a
depus in numele SC ... SRL Decontul de TVA afenemt|V 2009si Declaraia
informativa privind livrarile/prestirile si  achiztiile efectuate pe teritoriul
Romaniei (D394) afereiaatsem.ll 2009, din investigidle efectuate de comisari
rezultand & aceste declatia depuse la AFP ..., au fost semnate de un expert
contabil din Corpul expélor contabili filiala Sibiu.

Organele de inspectie fiscala au retinut ca referia aspectele
constatate la SC ... SRL ..., comisarirgi Financiare Murg au sesizat organele
de cercetare periatu Adresa nr.... /26.02.2010.

Totodat, la control s-a constatai tn perioada februarie - decembrie
2009 SC ... SRL a inregistrat in evigiesontabii contravaloarea a 28 (dixeci
si opt) de facturi fiscale emise &C ... SRL Ludusin valoare total de ... leisi
TVA aferenti in cuantum total de ... lei, reprezentand sendeii promovare
produse, servicii de transport, reviazii reparat mgini de sudat, de injectat,
achiztii de polietilera.

Referitor la documentele justificative pentru adfile de bunurisi
servicii anterior metionate, in nota explicativdat organelor de control
directorul SC ... SRL stise @& exist facturi pentru toate produsele, pentru
achiztionarea acestora nefiind necesare contracte, rdaryppredrile de servicii
exist un contract incheiat cu SC ... SRL.

Societatea verificat a prezentat organelor de inspecfiscak
Contractul nr.... /28.11.2009 incheiat intre SGRL, in calitate de prestatar,
SC ... SRL, in calitate de beneficiar, avand caedabi'reviziasi repararea
masinilor si utilajelor aflate Tn patrimoniul SC ... SRL (!,.rontractul avand un
caracter generalafa a meniona elemente concrete cum ar fi termene de gieecu
a lucarilor, tarife practicate, etc., iar pentru senlgiicare apar ca fiind
achiztionate de la SC ... SRL unitatea verificatl a prezentat nici un document
(contract/comanda pentru serviciile de transp@spectiv promovare produse,
situgii de lucrri, rapoarte de lucru, etc.), prin cafese fad dovada efectrii
lucrarilor, fapt care rezuitsi din Nota explicatii da& de administratorul SC ...
SRL in data de 05.06.2012 comisarilairgi Financiare Murg

Din informatiile existente pe pe portalul www.fiscnet.ro organge
control au r@nut ca SC ... SRL are activitatea suspenhttatepand cu data de ...
.09.2009, fiind scoasdin evidema ca pititoare de TVA incepand cu data de
01.10.2009, iar pentru anul 2009 SC ... SRL deadamu desisoaid activitate,
declaraiile sale fiind depuse la organul fiscal cu zero.

Organele de inspge fiscak au concluzionat & pentru tranzadle
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derulate cu SC ... SRkI SC ... SRL, societatea verifidgahu face dovada
realizrii operaiunilor, fiind Tncilcate prevederile art.6 alin.(1) din Legea
contabilititii nr.82/1991, republicat cu modificrile si completrile ulterioare,
precumsi prevederile pct.2 din Anexa 1 a O.M.E.F. nr.32088 privind
documentele financiar-contabile.

Avand n vedere prevederile art.21 alin.(4) ligiflit.m) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modirde si completirile ulterioare,
organele de control au stabild suma totala de. lei (... lei + ... lei) reprezinta
cheltuieli nedeductibile fiscal cu care se va majora profitul impozabil aferent
anului 2009, respectiv trim.1 2010.

Totodati, in conformitate cu prevederile art.146 alin.(it)a) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modifiee si completrile
ulterioare, coroborat cu prevederile Decizie nri d. .01.2007 a Inaltei Cir
de Casge si Justtie, la control s-a stabiliticsocietatea nu are drept de deducere
pentruTVA in suma totala de ... lei(... lei + ... lei), aceastsuni fiind stabilitd
caobligatie suplimentara de plata.

Potrivit constafirii redate la Cap.lll pct.1 "Impozitul pe profititic)
si pct.2 "Taxa pe valoarea adgat:” lit.b) din raportul de inspete fiscak -, in
perioada mai 2010 - februarie 2011, respectiv imalmai 2011, societatea
verificati a achiziionat materiale consumabile constand n tonere déoni
Minolta Bizhub C451/TN-411K (334 bag, respectiv 90 buti), in baza unor
facturi emise deSC ... SRL Satu Mare respectiv in baza facturii nr....
/31.05.2011 emis de SC ... SRL Cluj Napoca inregistrand cheltuieli
deductibile fiscal in suintotak de ... lei (... lei + ... leiyi TVA deductibik n
sund totak de ... lei (... lei + ... lei).

Organele de control autheut ci facturile de achizii sus merionate
nu conin date cu privire la expeditia materialelor regpe; nefiind inscris
numelesi datele de identificare ale delegatului, respegtijocul de transport cu
care s-a efectuat transportul.

La control s-a constatat ainitatea dgne in gestiunei utilizeaz
pentru realizarea prodtiei de ambalaje din hartie (pungi din hartie pentru
medicamentai autocolante) o imprimaatkonica Minolta de tip Bizhub C253,
pentru care SC ... SRL, in calitate de client,caé@nat cu SC ... SRL, in calitate
de furnizor, Contractul nr.... /12.06.2008, respectActul aditional
nr.1/01.11.2012.

Contractul mentionat are ca obiect asigurarea exgisttehnicesi
livrarea de materiale consumabile d#re executant, in baza achitarii unui tarif
lunar si a contravalorii materialelor de catre mije in contract fiind preizuta
obligaia clientului de a utiliza numai consumabgiepiese de schimb originale
achiztionate de la furnizor.

Cu adresa nr.... /10.12.2012 D.G.F.P. Mures — AHRatea de
Inspectie Fiscala a solicitat de la SC ... SRLormfatii tehnice privind
compatibilitatea tonerului de tipul Bizhub C451/BA44K cu imprimanta Konica
Minolta Bizhub C253, utilizata de unitatea verit@gentru realizarea productiei
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de pungi din hartie pentru medicamente si etichetsonalizate autocolante.

Din informaiile comunicate de SC ... SRL cu adresa inregistsa
D.G.F.P. Mure sub nr.... /08.01.2013 organele de control amutc tonerele
Konica Minolta Bizhub C451/TN-411K, care figuréaza fiind achizionate de
societatea verificata de la SC ... SHLSC ... SRL, nu sunt compatibile cu
imprimanta denuta de SC ... SRL.

Totodat, la control s-a constatai in intreaga perioadverificati, in
baza Contractului nr.... /12.06.2008, SC ... SRLfuanizat materialele
consumabile necesare fuiomarii imprimantei Bizhub C253 dmute de SC ...
SRL, compatibile cu aceasta.

Referitor la explicgile directorului societtii privind utilizarea
tonerelor achizionate atat pentru produ& de etichetgi printare de pungi, cat
pentru flyere publicitare, organele de ingpediscak au reinut c potrivit
balanei de verificare intocmite la 31.12.2010, Tn am @ nu au fost inregistrate
in evidena contabi a sociedtii verificate cheltuieli de reclafnsi publicitate, iar
potrivit balanei de verificare incheiatla 31.12.2011 in anul 2011 au fost
inregistrate in contul 623 "Cheltuieli de protocogcland si publicitate”
cheltuieli Tn sura totak de ... lei.

Din analiza comparativ a cheltuielilor cu materiile primesi
materialele consumabile inregistrate anual de taieg verificat in perioada
2009 — 2011, urmare achidor efectuate de la SC ... SRL SC ... SRL, cu
valoarea produwei de ambalaje din hartig material plastic otinuta de unitate,
organele de control au concluzionai tonerele Konica Minolta Bizhub
C451/TN-411K care figuredzca fiind achizionate de la societatile mentionate,
incompatibile din punct de vedere tehnic cu impntaautilizat de SC ... SRL,
nu se regsesc in produ@ realizai de societate in anii in care au fost
inregistrate cheltuielile respective, iar unitatea poate face dovada realia
operaiunilor inscrise Tn facturile Tn ca#iz fiind incilcate prevederile art.6
alin.(1) din Legea contabifiti nr.82/1991, republicat cu modifiarile si
completirile ulterioare.

Avand n vedere prevederile art.19 alin.¢ilple art.21 alin.(1) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modifie si completrile
ulterioare, organele de control au stabifitstima totala de. lei (... lei + ... lei)
reprezintacheltuieli nedeductibile fisca) cu care se va majora baza impozabil
a impozitului pe profit astfel:

- cu suma de ... lei pentru perioada trim.I-111 201

- cu suma de ... lei pentru trim.1V 2010;

- cu suma de ... lei pentru anul fiscal 2011.

Totodati, organele de inspge fiscak au retinut ca societatea a
dedus nejustificat taxa pe valoarea adaugata Tn suartotala de ... lei(... lei +
... lei) aferent achiztiilor respective, fiind ing@lcate prevederile art.145 alin.(2)
lit.a) si art.146 alin.(1) lit.a) din Legea nr.571/2003vimd Codul fiscal, cu
modificarile si completirile ulterioare.
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In consecimi, fati de aspectele prezentate mai sus - constatate la
Cap.lll pct.1 "Impozitul pe profit" lit.a)i lit.c) si pct.2 "Taxa pe valoarea
adiugat” lit.a) si b) din raportul de inspgie fiscak - organele de control au
stabilit un impozit pe profit suplimentar de platin sunmi de ... lei,
dobanzi/majorari de intéarziere aferemtgozitului pe profit in suma de ... lei,
penalitati de intarziere aferente impozitului pefprin suma de ... lei, taxa pe
valoarea asligat suplimentarad de platd in suma de ... lei, dobanzi/majorari de
intarziere aferente taxei pe valoareaug@t ... lei penalitati de ntarziere
aferentetaxei pe valoarea &adgat in sund de ... lel cuantumul acestora fiind
determinat de organele de control in adresa nr..... /.... 61/01.04.2013.

Intrucéat faptele consemnate la Capgtt.1 "Impozitul pe profit"
lit.a) si lit.c) si pct.2 "Taxa pe valoarea adaugata" )litiait.b) din Raportul de
inspecie fiscak nr..../22.01.2013, care a stat la baza emitericiba de
impunere nr..../22.01.2013 privind obligle fiscale suplimentare de piat
stabilite de inspe@ fiscak, ar putea Tintruni elementele constitutive ale
infractiunii previzute la art.9 alin.(1) lit.c) din Legea nr.241/20@®&ntru
prevenirea si combaterea evaziunii fiscale, a fasbcmit Procesul verbal
nr.../21.01.2012 prin adresa nr..../23.01.2013rganele de inspge fiscak din
cadrul D.G.F.P. Mureg - Activitatea de Inspeie Fiscak sesizand Parchetul de
pe langi Tribunalul Mures - in completare la Sesizarea penala nr....
/IMS/07.06.2012 intocmita de Garda Financiara Muresh vederea efeciui
cercefrilor ce se impun pentru constatarea exigtesau inexistetei elementelor
constitutive ale infragunii anterior merionate.

La art.9 alin.(1) lit.c) din Legea nr.241/2005 penprevenirea si
combaterea evaziunii fiscale, cu modifite si completrile ulterioare, se
prevede:

“(1) Constituie infractiuni de evaziune fiscalas® pedepsesc cu
inchisoare de la 2 ani la 8 ani si interzicerear uhre@pturi urmatoarele fapte
savarsite in scopul sustragerii de la indeplinotgegatiilor fiscale:

[...]

c) evidentierea, in actele contabile sau n diteumente legale, a
cheltuielilor care nu au la baza operatiuni realeewgidentierea altor operatiuni
fictive;[...].”

in drept, in ceea ce priveste obligatiile fiscale supliaeafin suma
totala de ... lei, compuse din: impozitul pe profit in samde ... lei,
dobanzile/majorarile de intarziere aferemt@ozitului pe profit in suna de... lei,
penalitatile de Tntarziere aferente impozituluigoefit in suni de... lei, respectiv
taxa pe valoarea adgat in suni de ... lei, dobanzile/majorarile de intarziere
aferente taxei pe valoareaaadat in suma de ... laii penalitatile de intarziere
aferentdaxei pe valoarea &dgat in suma de ... lei, mai sus mentionatespeta
sunt incidenteprevederile art.214 din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, potg#rora:

“(1) Organul de solutionare competent poate suspeiq prin
decizie motivata, solutionarea cauzei atunci cand:
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a) organul care a efectuat activitatea de control aesizat organele
in drept cu privire la existenta indiciilor savarsirii unei infractiuni a carei
constatare ar avea o nraurire hotaratoare asupraautiei ce urmeaza sa fie
data in procedura administrativa;

[...]

(3) Procedura administrativa este reluata la incet@a motivului
care a determinat suspendared..]".

Potrivit acestor prevederi legale, organul de gohare a contesti@i
poate suspenda prin decizie motivabluionarea cauzei atunci cand, in gpe
exisé indicii cu privire la dvarirea unei infraguni care are o inraurire
hotiratoare asupra salai ce urmeaz si fie dat in procedura administrativ

Astfel, intre stabilirea obligaélor fiscale constatate prin Raportul de
inspecie fiscak nr.... /22.01.2013, care a stat la baza emitegcibei de
impunere nr... /22.01.2013 contestati stabilirea caracterului infréional al
faptelor gvarite existi 0 stransg interdependeti de care depinde seianarea
cauzei pe cale administraiiv

Aceasta interdependeta consé in faptul ca in urma efectirii
verificarilor, organele de inspée fiscak au constatatacin perioada februarie -
decembrie 2009 S.C ... S.R.L. a inregistrat in atmhtate cheltuieli in suin
totak de ... lei, precum si taxa pe valoareausdt deductibif in suna de ... lei
aferente achizilor de bunurisi servicii care figureazca fiind efectuate de SC ...
SRL de la SC ... SRIsi SC ... SRL, pentru care societatea verificati a
prezentat documente justificative care faci dovada realérii operaiunilor,
influenta fiscal a acestor constat constand in diminuarea nejustificata de catre
societatea verificata a bazelor impozabile pen&igutul impozitului pe profit
aferent perioadelor de refein respectiv deducerea nejustificad taxei pe
valoarea agligat n suna de ... lei,si implicit diminuarea obligatiilor de plata la
bugetul de stat constand in impozit pe profit satpe valoarea adaugata.

De asemenea, n perioada mai 2010 - februarie 2@Epectiv in
luna mai 2011, societatea a majorat nejustificaitarelile deductibile cu suma
de ... lei, respectiv taxa pe valoaredusht deductibih cu suma de ... lei prin
inregistrarea in contabilitate a achilor de tonere Konica Minolta Bizhub
C451/TN-411K pe care societatea verifickt-ar fi efectuat de la SC ... SRL
SC ... SRL, tonere care sunt incompatibile dingbutie vedere tehnic cu
imprimanta utilizai de SC ... SRLsi nu se regsesc in produ@ realizai de
societate, unitatea riefand dovada utilerii lor in cadrul actividtii sale
economice, efectul fiscal al acestei corgtatonstand in stabilitea erofiah
iImpozitului pe profitsi taxei pe valoarea adgat datorate bugetului de stat in
perioadele de referii

Astfel, organele de inspge fiscak din cadrul D.G.F.P. Mugeau
Thaintat Parchetulului de pe langTribunalul Mure Sesizarea peral
nr.../23.01.2013 Tmpredn cu Procesul verbal din nr..../21.01.2012 - in
completare la Sesizarea penala nr.... /MS/07.0@.20itocmita de Garda
Financiara Mures -, prin care se soficiffectuarea cercatlor ce se impun n
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vederea constati existertei sau inexistegei elementelor constitutive ale
infractiunii prevazute la art.9 alin.(1) lit.c) din Legea nr.241/20@&ntru
prevenirea si combaterea evaziunii fiscalenstatand un prejudiciu adus n
dauna bugetului de stat, constand in impozit pe pfd suplimentar in suma
totala de ... leisi taxa pe valoarea adugata suplimentara in suma totala de
... lei, si care face obiectul atat a Deciziei de impunere nr./22.01.2013
privind obligatiile fiscale suplimentare de plai stabilite de inspetia fiscala,
catsi a contestaiei formulate impotriva acesteia de #tre SC ... SRL.

In acest sens, organele administrative nu se motupra pe fondul
cauzei Tnainte de a se finaliza gm@onarea laturii penale, avand in vedere
principiul de drept penalul sine Tn loc civilul precumsi faptul & in spea
operaiunile efectuate au impli¢cia fiscale pentru care se ridicproblema
realititi acestora, respectiv a l@grii cu activitatea econoniica petentei,
nefiind inseite de documente justificative.

Se reine @& potrivit doctrinei, agunea penal are intaietate fa de
agiunea civik deoarece, pe de o parte, cauza maseuniailci a celor doa aaiuni
este gvarirea infragiunii sau existeta indiciilor sivaririi unei infragiuni, iar,
pe de ali parte, soltonarea agunii civile este condionati de solgionarea
agiunii penale in priviga existerei faptei.

Totodati, preciam c si Curtea Constitionak prin Decizia
nr.449/26.10.2004 s-a prorah in sensul £ ,intaietatea rezoluii acriunii
penale este neindoielnic justifigai consacrafi ca ataresi de prevederile art.19
alin.2 din Codul de Proceddrpenal:, scopul suspemdii constituindu-l tocmai
verificarea existefei sau nu a infragunii cu privire la care instara are unele
indicii” mentionand Tn cuprinsul acelgiaDecizii faptul @ pentru identitate de
ratiune, cele statuate in materie civigi gasesc justificarea in ceea ce privge
agiunile in contencios administrativ.

Prin Decizia nr.72/28.05.1996, Curtea Congtittak a reinut ci, nu
trebuie ignorate nici prevederile art.22, alin.din Codul de ProcedarPenad,
potrivit carora ,hotararea definitivi a instanei penale are autoritate de lucru
judecat in fza instanei civile cu privire la existea faptei, a persoanei care a
savarsit-o si a vinovitiei acesteia

Totodat, se réine & prin Decizia nr.95/2011, Curtea Condibmak
apreciaz ca "In ceea ce privge posibilitatea organului de sqionare a
contesta@ei de a suspenda, prin decizie motiyagoluionarea cauzei, Curtea a
refinut az adoptarea acestei dsuri este condionatz de inizurirea hotiratoare
pe care 0 are constatarea deitie organele competente a elementelor
constitutive ale unei infrawini asupra solgei ce urmeaz sa fie dati in
procedura administrativ. Or, intr-o atare situae este firesc ca procedura
administrativi privind soluionarea contestéei formulate Tmpotriva actelor
administrativ fiscale & fie suspendat fie pan: la incetarea motivului care a
determinat suspendarea [...]".

Se reine G prezenta sp& se circumscrie considerentelor deciziilor
Curnii Constituionale mai sus engate, tindnd seama de faptul dDireaia
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General a Finamelor Publice Murg a Tnaintat Parchetulului de pe léng
Tribunalul Murg Sesizarea pertahr.91/23.01.2013 pentru a se face apliceea
art.9 alin.(1) lit.c) din Legea nr.241/2005 penfporevenirea si combaterea
evaziunii fiscale, cu modifigile si completirile ulterioare, avand in vederg s-
a constatat £ societatea @rejudiciat bugetul consolidat al statului cu suma
de... lei, reprezentand:

... lei - impozit pe profit;

... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferemt@ozitului pe profit;

... lei - penalitati de intarziere aferente impozituluigpefit;

... lel - taxd pe valoarea adigat;

... lei- dobanzi/majorari de intarziere aferente taxergdearea asligat;

... lei- penalitati de intarziere afereritxei pe valoarea adgat

urmare inregiséirii in contabilitate a unor facturi de achigifara a prezenta
documente justificative privind realitatea oganailor inscrise in acestea.

Se reine @& justa inelegere a prevederilor legale mai sus invocate
trimite la concluzia & decizia privind suspendarea cauzei se impunduatdi ori
de cate ori esteadit ca soluia laturii penale a cauzei are odurire hotiratoare
asupra dezlegii pricinii, suspendarea soltionarii avand natura de a
preintampina emiterea unor hofarari contradictorii.

Totodati se regine @&, practica jurispruderala europeai a CEDO
priveste drept discriminare aplicarea unui regim juridlderit unor situai
similare interzicand expres aplicarea unei difgrette tratament unor sittiia
analoage sau comparabile.

A proceda astfeper a contrario, ar insemnaasfi ignorat cerceirile
organelor de urtirire penad efectuate in cagzin condiiile in care organele de
inspecie fiscak au sesizat organele de cercetare pefrattemeiul art.108 din
Ordonama Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedufiscak,
republicati, cu modificrile si completrile ulterioare, contatandu-se indiciile
savarsirii unor infragiuni, fapt ce ar fi putut conduce la o contrarietate inte
hotirarea penak si cea civili, care ar fi determinat afectarea prestigiului
justitiei si a ordinii publice, cu toate consecitele ce ar fi putut decurge din
aceasti situatie.

Potrivit Codului de procedérpenal, cercetarea perilreprezind
activitatea specificdeshisurati de organele de udnre penai, avand drept scop
strangerea probelor necesare cu privire la exsterfragiunilor, la identificarea
faptasilor si la stabilirea ispunderii acestora pentru a se constata ésie sau nu
cazul & se dispua trimiterea in judecdt iar aceste aspecte pot avea adnre
hotiratoare asupra salai cu urmeaz a fi dat in procedura administrativ

Avand in vedere cele de mai sus, precauirfaptul G prioritatea de
soluionare o au organele de uimne penai, care se vor prong®& asupra
caracterului infragonal al faptelor, potrivit principiului de drefpenalul tfine in
loc civilul”, consacrat prin art.19, alin.(2) din Codul de lBthai Penai, para la
pronunarea unei solu definitive pe latui penah, D.G.R.F.P. Brasov prin
Serviciul Soldionare Contesta nu se poate investi cu solonarea pe fond a
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cauzei, procedura administrativurmand a fi reluat in conformitate cu
dispoztiile art.214, alin.3 din Ordonaa Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedui fiscak, republicai, cu modificarile si completrile ulterioare, conform
carora:

“(3) Procedura administratii este reluai la incetarea motivului
care a determinat suspendarea sau, dugaz, la expirarea termenului stabilit
de organul de soltionare competent potrivit alin. (2), indiferent déamotivul
care a determinat suspendarea a incetat sau nu.”

Referitor la reluarea procedurii de sabmare a contestiai, pct.10.1.
din Instructiunile pentru aplicarea titlului IX rdiOrdonanta Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, remata, aprobate prin Ordinul
presedintelui Agentiei Nationale de Administraredala nr.450/2013, statuéaz
ca:

"Daca prin decizie se suspenda solutionarea condtisi pana la
rezolvarea cauzei penale, organul de solutionarengetent va relua procedura
administrativa, in conditiile art. 213 alin. (1) di Codul de procedura fiscala,
numai dupa incetarea definitiva si irevocabila a mnailui care a determinat
suspendarea. Aceasta trebuie dovedita de catre mefa fiscale sau de
contestator printr-un inscris emis de organele atate. Solutia data de
organele de cercetare si urmarire penala trebuiesdtita de rezolutia motivata,
atunci cand suspendarea a fost pronuntata pana kzolvarea cauzei penale.
Daca solicitarea de reluare a procedurii de solutexe apartine
Tmputernicitului contestatorului, altul decat celare a formulat contestatia,
acesta trebuie sa faca dovada calitatii de Tmpuieitn conform pct. 2.2 - 2.4
din prezentele instructiuni'

Avand Tn vedere cele precizate mai sus, steeca pari la
pronunarea unei solu definitive pe latura pena) se va suspenda sotionarea
contestaiei pentru suma totak de de ... leireprezentand: ... lei - impozit pe
profit, ... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferent@ozitului pe profit, ... lei -
penalitati de intarziere aferente impozitului pefipy ... lei - taxd pe valoarea
adiugati, ... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferente taxeivaéparea
adiugati, ... lei - penalitati de ntarziere aferentaxei pe valoarea &dgas,
procedura administrativurmand a fi reluat in conformitate cu dispazaie
art.214. alin.(3) din Ordongm Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedut fiscak, republicai, cu modificrile si completrile ulterioare.

II. Referitor la suma totala de ... lej reprezentand:

- ... lei - impozit pe profit;

- ... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferenteimpozitului pe
profit;

- ... lei - penalitati de intarziere aferente impozitului peprofit,

D.G.R.F.P. Brasov prin Serviciul Solutionare Contetii este
investita sa se pronunte daca organele de inspecfiscala in mod legal au
stabilit in sarcina S.C. ... S.R.L. obliggile fiscale mertionate, in condtiile in
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care societatea contestatarprin argumentele aduse nu demonstredizo alta
situatie de fapt decét cea constatata de organele de iespie fiscala.

a) In fapt, la control s-a constatat (Cap.lll pct.1 “Impozipg profit”
lit.b) din raportul de inspeie fiscak) ca in perioada ianuarie — iunie 2009
societatea a inregistrat cheltuieli de exploatasuid totak de ... lei, evidegmate
in contul 612 « Cheltuieli cu redevete, locaiile de gestiunagi chiriile » Tn baza
a 6 gase) facturi emise de ... LTD Nicosia, Cipru, repréand « T7 Package
Dedicated Server Rentel — Monthly Fee » (servi@i gizduire pe servere
dedicate), contravaloarea acestora fiind achitahumerar.

Pentru justificarea serviciilor deagduire pe un server dedicat,
anterior mefionate, societatea a prezentat organelor de codtmetractul cadrul
incheiat cu ... LTD Cipru.

De asemenea, la control s-a retinut ca in pericatéie — iunie 2011
societatea a Tinregistrat cheltuieli de exploataresiina totak de ... lei,
evideniate in contul 628 « Alte cheltuieli cu servicidgecutate de tgr» in baza
a 2 (doa) facturi emise de ... LTD Cipru, reprezentand &é&epment plan —
agreement ... /01.03.2011 », respectiv « Managemdé&gvelopment &
Consulting for Ecommerce Platform — signed agreemef2011 ».

Societatea a prezentat organelor de ingpefiscak Acordul de
dezvoltare personalizata comegului electronic ... /01.03.2014i Anexa A —
Specificaii functionale parte a contractului incheiat intre SCRL $« Client »)
si ... LIMITED (« Dezvoltator »).

La control s-a ngnut i operaiunea de gzduire web pe servere
dedicate (provenind de la ... LTD) s-a realizatrdpara in luna iunie 2009,
serviciile respective fiind suspendate din consder financiare, astfelac
incepand cu luna iunie 2009, in aliseserviciilor de gzduire web, aplida
informatica privind vanzarea electrorlicde produse nu putea fi exploatat
ulterior prin intermediul unui site electronic.

Din adresa intocnit de SC ... SRL in data de 05.12.2012,
inregistrai la D.G.F.P. Murg sub nr.... /11.12.2012, organele de control au
retinut ca aplicgia respectid (achiztionat in luna iunie 2011) nu este exploatat
inca, unitatea aflandu-se in stadiul de introduceredypse in catalogul online,
fiind precizai doar intefia socieitii de a avea un magazin online (comer
electronic) pentru vanzarea de produse parafarrtiaeeu

Organele de inspge fiscah au concluzionat & cheltuielile cu
serviciile achiziionate de societatea verifidatle la ... LTD nu sunt aferente
veniturilor impozabile din anul 2009, ci trebuiavidentiate de SC ... SRL in
debitul contului 471 « Cheltuieli inregistrate Tmaas », recungéerea acestor
cheltuieli ca fiind deductibile urméand a se efecimaexerdiiile fiscale in care
unitatea va realiza venituri certe.

Totodati, avand in vedere prevederile pct.§i286 din Anexa 1
Segiunea 8 din Ordinul ministrului finaalor publice nr.3055/2009 pentru
aprobarea Reglemeinilor contabile conforme cu directivele europeraoborat
cu prevederile art.24 alin.(10) din Legea nr.57082Qrivind Codul fiscal,

24



organele de control autneut ci cheltuielile aferente achtmnarii aplicatiei
informatice de la ... LTD Cipru au fost inregis¢raronat in contul 628 « Alte
cheltuieli cu serviciile executate de tter, aceasta reprezentand o imobilizare
necorporal care se poate recupera din punct de vedere piscahlea amortizii

in perioadele in care imobilizarea contribuie lalimarea de venituri prin
exploatarea ei.

Avand in vedere prevederile art.19 alin.§lnle art.21 alin.(1) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscalkganele de inspée fiscak au reinut
ca la calculul profitului impozabil aferent anilor @9si 2011 suninedeductibile
fiscal cheltuielile Tn suma de totai de ... lei(... lei + ... lei).

Prin contestatia formulata societateatisigsc in privinta serviciilor
furnizate de cele dausociesti cipriote, norma juridig invocat de organul de
control, respectiv disp. Art.21 alin.(1) din Legea571/2003 privind Codul
fiscal, nu este incideftat vreme contestatoarea a dmmhefectiv scopul indicat
de legiuitor, respectiv realizarea de venituri igole, Tn acest scop
contestatoarea promovangiumaginea prin intermediul web site-uluizgluit de
servere dedicate (www.babyboo.ro).

Petenta invat faptul & organul fiscal nu neagealitatea serviciilor
de “gazduire web’si costurile aferente acestor servicii, dar indpcdntestatoarei
faptul c nu ar fi fost olinute venituri impozabile, acreditand idead‘'serviciile
de dizduire” trebuie & genereze efecte economice I|tionament contrar
regulilor specifice pentru servicii de promovaesland si marketing.

In drept, potrivit art.19 alin.(1) din Legea nr.571/2003vprd Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioaréProfitul impozabil se
calculeaz ca diferema intre veniturile realizate din orice surssi cheltuielile
efectuate in scopul readidi de venituri, dintr-un an fiscal, din care seast
veniturile neimpozabilesi la care se adaug cheltuielile nedeductibile. La
stabilirea profitului impozabil se iau in calculi alte elemente similare
veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor de aplicare”.

Potrivit art.21 alin.(1) din acelasi act normatiRentru determinarea
profitului impozabil sunt considerate cheltuieli ditibile numai cheltuielile
efectuate in scopul realidgi de venituri impozabile, inclusiv cele reglematet
prin acte normative in vigoare”.

Potrivit prevederilor legale citate profitul impdmb aferent unei
perioade fiscale se calculeaza ca diferenta ir@netwrile realizate din orice sursa
si cheltuielile efectuate in scopul realizarii danituri, din care se scad veniturile
neimpozabile si la care se adauga cheltuielile chectéile.

Avand in vedere cele prezentate anterior si docteterexistente la
dosarul cauzei, in solutionarea contestatiei $e veatoarele aspecte:

. Potrivit constatarii redate la Cap.lll ,Impozit peofit” lit.b)
din raportul de inspectie fiscala, organele deeetip au considerat cheltuielile
in suma de ... lei Inregistrate de societate imada ianuarie — iunie 2009 1n
baza a 6 dase) facturi emise de ... LTD Nicosia, Cipru, repréand « T7
Package Dedicated Server Rentel — Monthly Fee rvi¢gede gizduire pe
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servere dedicate), respectiv cheltuielile Tn suma. dei inregistrate de societate
in perioada martie — iunie 2011 in baza a 2 §léacturi emise de ... LTD Cipru,
reprezentand « Development plan — agreement ..03(@D11 », respectiv
« Management, Development & Consulting for Ecommdptatform — signed
agreement ... /2011 », ca fiind nedeductibile fista calculul profitului
impozabil, intrucat pe de o parte, openaea de gzduire web pe servere
dedicate (provenind de la ... LTD) s-a realizatrdpara in luna iunie 2009,
serviciile respective fiind suspendate din consder financiare, astfelac
incepand cu luna iunie 2009, in aliseserviciilor de gzduire web, aplida
informatica privind vanzarea electrorlicde produse nu putea fi exploatat
ulterior prin intermediul unui site electronic, igre de alta parte apliga
respectid (achiztiona& in luna iunie 2011) nu este exploatémci, unitatea
aflandu-se in stadiul de introducere produse ialegtil online, fiind precizét
doar intemia socieitii de a avea un magazin online (comelectronic) pentru
vanzarea de produse parafarmaceutice.

. Se retin precizarile organelor de control din Ratia@r cu
propuneri de solutionare a contestatiei nr....08&013, si anume :

“Pentru a fi functional programul informatic fuzat de ... LTD
trebuia sa fie gazduit pe servere dedicate, ovigige de gazduire furnizate de ...
LTD s-au realizat doar pana in luna iunie 2009 akrvicii de gazduire web
nefiind inregistrate in evidentontabila a SC ... SRL

Software-ul furnizat de ... LTD este un produ$oimatic prin
intermediul caruia societatea verificata urma salizeze vanzari on line de
produse parafarmaceutice, in adresa emisa de SBL.in data de 05.12.2012,
reprezentantul SC ... SRL sustinand ca:

“- societatea noastra va avea un magazin onlinetpewanzare de
produse parafarmaceutice, magazine similar cuvww.pcfarm.rg
www.farmaciastejara.rovww.efarma.rowww.webfarm.rd...)".

In aceeasi adresa se specifica faptul ca “pentmnent” unitatea se
afla in stadiul de introducere de produse in cgtlon line astfel ca site-ul nu
era functional, nefiind accesibil potentialilor estiti la acea data (decembrie
2012).

In timpul controlului, atat in adresa emisa de .SGGRL in data de
05.12.2012 (Anexa nr.11 la raportul de inspectiedia) cat si in nota explicativa
data, societatea nu a indicat care este site-okmdtic prin care ar realiza
vanzarea de produse parafarmaceutice. Siteas.babyboo.rola care petenta
face referire in contestatie, este un site cardim®rarticole pentru bebelusi —
carucioare, patuturi, scaune pentru masina, bteickeiciclete, ori, in perioada
supusa verificarii nu au fost achizitionate dee&C ... SRL astfel de produse,
care ulterior sa fie facturate clientildr...) nu se face dovada functionarii site-
ului respectiv in perioada verificata

. In privinta serviciilor furnizate de socigile cipriote,
argumentul petentei potrivit carul®.G.F.P. Mures imput: contestatoarei o
Imprejurare obiecti¥, strazing ins: de voina acesteia, respectiv nerealizarea de
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venituri, ca 0 consecia a avanarii unor cheltuieli pentru aceste serviciiiu
poate fi retinut in solutionarea favorabila a cetaéei, SC ... SRL recunoscand
nerealizarea de venituri din aplicatia informafiganizata de ... LTD.

. Fata de argumentul contestatoarei potrivit catiuig ca efect
al serviciilor furnizate de cele dawsocietisi straine si, implicit, prin creareasi
valorificarea site-urilor de promovare, contestatea a reyit sa menina nivelul
veniturilor salesi sa atragz noi clieryi, cum ar fi: SC ... Sovata, SC ... SRL
Ganesti, SC ... SRL Alba lulia, SC ... SRIse retin precizarile organelor de
inspectie fiscala din Referatul cu propuneri deusohare a contestatiei nr....
/06.08.2013, conform carora:

“SC ... SRL Sovata, avand CUI 13044149 a foshtle SC ... SRL
in sem | 2011 si in luna ianuarie 2012, avand ciablde activitate declarat
“Activitatea de editare a cartilor”.

SC ... SRL Ganesti, avand CUI 26060839, a fosintlal SC ...
SRL in lunile martie, mai si august 2012, avandbgct de activitate declarat
“Comert cu amanuntul in magazine nespecializatesarizarea predominanta de
produse alimentare, bauturi si tutun”.

SC... .. SRL ..., avand CUI ... a fost cleinE€ ... SRL incepand
cu sem.l 2008, pana in luna aprilie 2012, avanokdact de activitate declarat
“Comert cu ridicata al cerealelor, semintelor, jel@r si tutunului neprelucrat”.

Astfel nu se sustine afirmatia petentei, cum ca.SC. SRL ar fi un
client nou, acesta fiind un client traditional, andin anul 2008, anterior
contractarii de servicii web de la ... LTD din Gipr

In ceea ce priveste documentul anexat contestadipiezentand o
corespondenta electronica cu SC ALBAPAM SRL Albkaluaratam ca email-
urile prezentate sunt ulterioare perioadei veriécaespectiv data de ... .01.2013,
si se refera la oferta de pret pentru pungi peambalat, si nu la produse
destinate bebelusilor, (...). De altfel, SC ALBAPANRIS nu apare in calitate de
client al SC ... SRL in perioada verificata.

Astfel, nu exista documente din care sa rezultdufapa acesti
clienti au contactat electronic SC ... SRL, pritermediul unui site informatic,
care are la baza aplicatia informatica furnizata deTD".

. Referitor la sustinerea petentei potrivit careigamul de
control a ignorat caracterul de plain avans realizat pentru “serviciile de
gazduire web” - plat in baza #&reia pad in luna decembrie 2012 societatea a
beneficiat de serviciile respective, ulterior agestnoment contestatoarea
suspendand obligde de plat ce 1i incumbau, Tmprejurare care a ndigpt
partenerul stiin si suspende la randufits asigurarea acestor servicii -, aceasta
nu poate fi retinuta in solutionarea favorabilacatestatiei in conditiile in care
nu este justificata cu documente, petenta facantuzi@ intre notiunea de plata
si cea de cheltuiala.

Organele de inspege fiscak au retinut & cheltuielile cu serviciile
achiztionate de societatea verifidatle la ... LTD nu sunt aferente veniturilor
impozabile din anul 2009, ci trebuiau evidate de SC ... SRL in debitul
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contului 471 « Cheltuieli Tnregistrate in avansegunoaterea acestor cheltuieli
ca fiind deductibile urméand a se efectua in exdecfiscale in care unitatea va
realiza venituri.

In Referatul cu propuneri de solutionare a contestanr....
/06.08.2013, organele de control mentioneaza :

“Cele sase facturi emise de ... LTD in perioada@i® — iune 2009,
reprezinta, conform specificatiilor inscrise in sis&, contravaloarea unei chirii
lunare(“Rental — Montly Fee”), nu contravaloarea unorraawai facturate pentru
servicii de gazduire, asa cum sustine petenta.

Unitatea verificata a beneficiat de servicii de diae web de la
societatea din Cipru doar pana in luna iunie 2@@%d s-a emis si s-a achitat
ultima factura lunara de chirie, conform contragtuki nu in luna decembrie
2012, asa cum sustine contestatoarea, fara a paedecumente si argumente in
acest sens”.

Avand in vedere cele prezentate mai sus, in calediti care prin
contestatia formulata petenta nu aduce argumestgite de documente privind
veniturile impozabile realizate urmare folosirii rgeiilor informatice
achizitionate de la ... LTD, respectiv exploataaplicatiei informatice
achizitionate de la ... LTD (in luna decembrie 20&Zind inca functionala), se
retine ca in mod corect organele de inspectie lhsea stabilit ca la calculul
profitului impozabil aferent anilor 2009i 2011 suntnedeductibile fiscal
cheltuielile Tn suma de totad de ... lei(... lei + ... lei), motiv pentru care in
temeiul prevederilor art.216 alin.(1) din OrdotanGuvernului nr.92/2003
privind Codul de procedarfiscak, republicai, cu modificrile si compleirile
ulterioare, unde se stipuleafl) Prin decizie contesta va putea fi admig, in
totalitate sau in parte, ori respi@, coroborat cu prevederile pct.11.1 din
Instrugiunile pentru aplicarea titlului IX din OrdongnGuvernului nr.92/2003
privind Codul de procedarfiscak, aprobate prin Ordinul presedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala nr.450/2013, camescizeaz: “11.1.
Contestaia poate fi resping ca: a) neintemeial, n situaia n care
argumentele de fapgi de drept prezentate in stiserea contestaei nu sunt de
naturé s@ modifice cele dispuse prin actul administrativ ¢@l atacat”, se va
respinge ca neintemeiatontestaa formulat de SC ... SRL pentru cheltuielile
In suma anterior mentionata.

b) Tn fapt, la control s-a constatat (Cap.lll pct.1 “Impozipe profit”
lit.d) din raportul de inspeie fiscak) ca in luna iunie 2011, in baza Contractului
de vanzare cunapare autentificat sub nr.... /21.06.204i1a facturii nr.MS ...
/21.06.2011 in valoare de ... lei, SC ... SRL adufirunei persoane fizice un
imobil deinut in loc Cluj-Napoca, la scoaterea din gestiareeestuia societatea
inregistrand cheltuieli privind activele cedateduaeibile fiscal, in suthde ...

lei, in baza notei contabile .../30.06.2011, astfel
6583 « Cheltuieli privind activele cedafiealte operéi de capital » = 2122 « Constrioc» ...
lei
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Organelade control au constatai anobilul respectiv, achigbnat de
societatea verificatin luna iulie 2002 de la dawyersoane fizice la valoarea de
achiztie de ... USDsi inregistrat in evidga contabi la aceast valoare (... lei),
a fost supus unor reevéhy valoarea lui fiind majoratdup cum urmeaz :

- cu suma de ... lei, ca urmare a reesdlefectuate in luna decembrie 2005 ;
- cu suma de ... lei, ca urmare a reeMdlefectuate in luna decembrie 2009.

Avand in vedere prevederile art.22 alin.(5"1) dagea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modifirile si completirile ulterioare, organele de
control au stabilit £ suma de... lei reprezentand difergam din reevaluarea
imobilului, va majora baza impozabih pentru calculul impozitului pe profit
pentru anul 2011.

Referitor la aceasta constatare a organelor deatpit contestatie
petenta sugie & organul fiscal a mgnut in mod greit ca “imobilul a fost
inregistrat in evidem contabili a unitii la valoarea de achizie, respectiv
suma de ... lei"jn condtiile Tn care a fost cungjpat cu preul de ... lei, astfel cum
rezulé din contract.

Prin urmare, petenta guse & “suma de ... lei mnuta ca fiind
afereni diferentelor din reevaluarea imobilului a fost calcélaeronat,
impunandu-se diminuarea acesteia cu suma de ,..reprezentand diferem
dintre valoarea realde achizie a imobiluluisi cea reinuta eronat de organele
de control”.

Fata de acest argument al contestatoarei se reinzarile organelor
de inspectie fiscala din Referatul cu propunersdkitionare a contestatiei nr....
/06.03.2013, potrivit carora:

“Referitor la diferenta din reevaluare, in suma.déei (... lei + ... lei),
cu care a fost majorata valoarea imobilului pe ca€ ... SRL |-a scos din
functiune in luna iunie 2011, s-au avut in vedeveusmentele financiar contabile
furnizate de contestatoare, respectiv fisa contdi22 “Constructii”, care la
inceputul anului 2005 avea un sold de .. lei

In drept, la art.19 alin.(1) din Legea nr.571/2003 priviGedul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioass prevede:

"Profitul impozabil se calculeaz ca diferema intre veniturile
realizate din orice sugssi cheltuielile efectuate in scopul reailra de venituri,
dintr-un an fiscal, din care se scad veniturilempbzabilesi la care se adaug
cheltuielile nedeductibileLa stabilirea profitului impozabil se iau in calcugi
alte elemente similare veniturilagi cheltuielilor potrivit normelor de aplicaré

Referitor la prevederile legale anterior citatepdh12 din Normele
metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 pdv@odul fiscal, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr.44/2004, se precizeaza:

“12. Veniturile si cheltuielile care se iau in calcul la stabilirea
profitului impozabil sunt cele inregistrate in cabilitate potrivit reglemenitrilor
contabile date Tn baza Legii contahilii nr. 82/1991, republicat, cu
modificirile si completirile ulterioare, precumsi orice alte elemente similare
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veniturilor si cheltuielilor, din care se scad veniturile neinzpbilesi se adaug
cheltuielile nedeductibile conform prevederitot. 21 din Codul fiscal.

Exemple de elemente similare venituritor

- diferenele favorabile de curs valutar, rezultate in urmaalegrii
creanelor si datoriilor Tn valutz, Tnregistrate in evidea contabili in rezultatul
reportat, ca urmare a retratii sau transpunerii;

- rezervele din reevaluarea mijloacelor fixe, paotiti prevederilor
art. 22alin. (5) si alin. (5"1) din Codul fiscal(...)".

Potrivit prevederilor legale citate profitul impdub aferent unei
perioade fiscale se calculeaza ca diferenta ir@netwrile realizate din orice sursa
si cheltuielile efectuate in scopul realizarii denituri, din orice sursa, din care se
scad veniturile neimpozabile si la care se adabghuwelile nedeductibile.

In spea sunt incidentesi prevederile art.22 alin.(5) si (5*1) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modifie si completrile
ulterioare, potrivit carora :

Art.22 Provizioangi rezerve

"(5) Reducerea sau anularea owcui provizion ori a rezervei care
a fost anterior dedus se include in veniturile impozabile, indiferent da
reducerea sau anularea este datafahodificarii destinafiei provizionului sau a
rezervei, distribuirii provizionului sau rezerveidgtre participaryi sub orice
formd, lichidarii, divizarii, fuziunii contribuabilului sau oricarui alt motiv.
Prevederile prezentului alineat nu se aplidaa: un alt contribuabil preia un
provizion sau o rezetvin legitura cu o divizare sau fuziune, reglemartie
acestui articol aplicandu-se in continuare aceltoyizion sau rezew

(5"1) Prin excepe de la prevederile alin. (5), rezervele din
reevaluarea mijloacelor fixe, inclusiv a terenurileefectuad dup: data de 1
lanuarie 2004, care sunt deduse la calculul prdfitumpozabil prin intermediul
amortizirii fiscale sau al cheltuielilor privind activeleedatesi/sau casate, se
impoziteaz concomitent cu deducerea amaitizfiscale, respectiv la momentul
sazderii din gestiune a acestor mijloace fixe, duaz”.

coroborate cu prevederile alin.57*1 si 5772 din riNele
metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 pdv2odul fiscal, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr.44/2004, care precizeaz

“5771 In aplicarea prevederilorart. 22 alin. (5), corelate cu
dispoziiile art. 19 din Codul fiscal, surplusul din reevaluarea imaikilor
corporale, care a fost anterior deductibil, eviden potrivit reglementrilor
contabile Tn contul ,Rezultatul reportat” sau in il ,Alte rezerve”, analitice
distincte, se impoziteaza momentul modifirii destingiei rezervei, distribuirii
rezervei atre participani sub orice forma, lichidarii, divizarii, fuziunii
contribuabilului sau origrui alt motiv, inclusiv la folosirea acesteia peuntr
acoperirea pierderilor contabile. Pentru calcululrgfitului impozabil aceste
sume sunt elemente similare veniturilor.

Inregistrareasi meninerea in capitaluri proprii, respectiv conturi
de rezerve sau rezultatul reportat, analitice diste, a rezervelor constituite n

30



baza unor acte normative nu se considemodificarea destingei sau
distribusie.”

"5772. Nu intz sub incidera prevederilorart. 22 alin. (5*1) din
Codul fiscal rezervele reprezentand surplusul @li din rezerve din
reevaluarea mijloacelor fixe, inclusiv a terenurileefectuad dup: data de 1
lanuarie 2004, existente n sold in contul ,106" tata de 30 aprilie 2009
inclusiv, care au fost deduse la calculul profiiulnpozabil. Aceste rezerve se
impoziteaz la momentul modifiirii destingiei acestora potrivit prevederilor
art. 22alin. (5) din Codul fiscal.”

Din textele de lege invocate mai sus reiese fagitdifererta in plus
din reevaluare se impozitgaim momentul modifidrii destinaiei rezervei, sau
distribuirii rezervei de are participag sub orice form, inclusiv la folosirea
acesteia pentru acoperirea pierderilor contabiatria profitul impozabil aceste
sume se constituie elemente similare veniturilor.

Se rgine @, Tncepand cu 01.05.2009, rezervele din reevaluarea
mijloacelor fixe efectuat dupa data de 1 ianuarie 2004 sunt impozitate la
momentul s&derii din gestiune a mijloacelor fixe ca urmare exhdi si/sau
cagirii lor conform art.22 alin.(5*1) din Codul fiscal.

Astfel, diferenta din reevaluare se constituie tament similar
veniturilor la data vanzarii imobilului, fapt recoscut de petenta prin contestatie.

Totodata, petenta sustine ca valoarea impozabilkestal... lei, ci ...
lei calculata astfel:

[(... lei — ... lel) reevaluarea aferenta anuluD20t ... lei reevaluarea aferenta
anului 2009] — ... lei, unde ... lei reprezinta atzarea lunara pentru valoarea
reevaluata.

Motivatile petentei conform carora valoarea de iath a
imobilului ar fi fost de ... lei nu pot fi luate iconsiderare in conditiile in care nu
se face dovada inregistrarii in contabilitate asé@esume.

Conform prevederilor art.64 din Ordonanta Guvernalu92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata,ncodificarile si completarile
ulterioare, gocumentele justificativg evidenele contabile ale contribuabilului
constituie probe la stabilirea bazei de impunere”.

Din fisa contului 2122 Constructii — Anexa nr.20 raportul de
inspectie fiscala, rezulta ca imobilul a fost insé@t in contabilitate la valoarea
de ... lei. In luna decembrie 2005 valoarea acasiuiost majorata cu diferenta
din reevaluare in suma de ... lei, iar in luna ddmee 2009, valoarea imobilului a
fost majorata cu diferenta din reevaluare in suma.dei.

De asemenea solicitarea petentei de diminuareaaiivehpozabile
cu amortizarea in suma de ... lei calculata peopda 2005 — 2009 (... lei
amortizare lunara x 48 luni = ... lei) nu poateldata in considerare la
solutionarea contestatiei.

Organele de inspectie fiscala au admis ca dedlactNmloarea
amortizarii inregistrata in contabilitate.
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Fata de cele prezentate mai sus, se retine catp@tensi motiveaza
in drept sustinerille anterioare, redate la pcinGodbntestatia formulata.

Prin urmare, se tme & in mod legal organele de insgecfiscah
au stabilit majorarea veniturilor impozabile cu sude ... lei, motiv pentru care
se vor aplica prevederile art.216 alin.(1) din Oraga Guvernului nr.92/2003
privind Codul de procedarfiscak, republicai, cu modifiarile si compleirile
ulterioare, unde se stipulgazl) Prin decizie contesta va putea fi admig, in
totalitate sau Tn parte, ori respi@, coroborat cu prevederile pct.11.1 din
Instrugiunile pentru aplicarea titlului IX din Ordongn Guvernului nr.92/2003
privind Codul de procedadrfiscak, aprobate prin Ordinul presedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala nr.450/2013, cameecizeaz “11.1.
Contestgia poate fi resping ca: a) neintemeiat, n situgia n care
argumentele de fapgi de drept prezentate Tn stiserea contestaei nu sunt de
naturad s@ modifice cele dispuse prin actul administrativ ¢&l atacat”, si se va
respinge ca neintemeiatontestaa formulat de SC ... SRL pentru suma de
lei reprezentand diferenta din reevaluare imobildui care s-a majorat baza
iImpozabila pentru calculul impozitului pe profitrgeu anul 2011.

c) In fapt, la control s-a constatat (Cap.lll pct.1 “Impozipd profit”
lit.e) din raportul de inspge fiscak) ca in luna iulie 2011 SC ... SRL a
inregistrat in categoria cheltuielilor deductib{Eont 628) contravaloarea unor
lucrari de instal@i incilzire centrad, in valoarea totalde ... leisi TVA aferent
in suma de ... lei in baza facturii nr.... /05.07.2011 ghde SC ... SRL Satu
Mare.

In urma vizitirii sediului si a punctului de lucru al SC ... SRL,
organele de inspee fiscak nu au identificat instaten de Tndlzire centrai prin
pardosedl in cauZ si au reginut ca societatea nu @dut dovada utilizrii acesteia
in folosul activititii sale economice.

Avand in vedere prevederile art.19 alin.§ilple art.21 alin.(1) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modifie si completrile
ulterioare, organele de control au stabilit cheltuielile Tn surh de ... lei
reprezintacheltuieli nedeductibile fiscaJ cu care se va majora profitul impozabil
aferent anului 2011.

In legitura cu constatarea organelor de control anterior sedat
petenta suse & sunt aplicabile textele legale invocate la pcirl @bntestae
cu privire la nerespectarea d#re organul fiscal a obligeei de a exercita rolul
activ si de a verifica materialele incorporatelucrarile realizate de executantul
SC ... SRL Satu Mare.

Potrivit petentei, organul fiscal contgstrealitatea execiitii
respectivelor ludri, desi existi documente justificative reprezentate de
contractul de exedie lucrri nr.... /04.07.2011, facturi fiscalg devizul de
lucrari pentru instalaa de Tndlzire centrai, refuzandu-se, afa temei,
recunogterea caracterului deductibil a cheltuielilor restpe.

Societatea stise @ in facturile emise de prestator este eviden
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atat contravaloarea manoperei efective sc@bntravaloarea produselor livrage
montate efectiv, cum ar fitevi, fitinguri, robinei, calorifere, toate aceste
componente ale instaiai regisindu-se efectiv la sediul contestatoarei.

In drept, speei analizate ii sunt aplicabile prevederile argdif.(1)
si art.21 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind @bdiscal, cu modifidrile si
completirile ulterioare, potrivit grora,

»Art.19

Reguli generale

Profitul impozabil se calculeaz ca diferema intre veniturile
realizate din orice surssi cheltuielile efectuate in scopul realia de venituri,
dintr-un an fiscal, din care se scad veniturilempozabilesi la care se adaug
cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitiltmpozabil se iau in calcufi
alte elemente similare veniturilgr cheltuielilor potrivit normelor de aplicare

[...]

Art.21

Cheltuieli

Pentru determinarea profitului impozabil sunt calesate cheltuieli
deductibile numai cheltuielile efectuate Tn scopwalizirii de venituri
impozabile, inclusiv cele reglementate prin actenmettive in vigoare”

In legitura cu aceste prevederi legale, pct.22 din Normele
metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 pdviodul fiscal, aprobate prin
Hotararea Guvernului nr.44/2004, preciz&az

.Cheltuielile efectuate Tn scopul readidi de venituri impozabile
sunt cheltuielile Tnregistrate cu realizaregi comercializarea bunurilor,
prestarea serviciilor sau executarea ldgfor, inclusiv cele reglementate prin
acte normative in vigoare”

Avand in vedere prevederile legale anterior citatarea de fapt
redati in actele atacate deite organele de inspge fiscah, si sustinerile
petentei din contestatia formulata, in sminarea contesti@i se rgin urmatoarele
aspecte:

- Potrivit celor retinute in raportul de inspedirgcala, in legtura cu
deductibilitatea cheltuielilor n cuantum total de. lei reprezentand
contravaloarea lucrarilor de instalatii incalzientrala facturate de SC ... SRL —
pentru care societatea verificata a prezentat actolrde exeaie de lucéri nr....
/04.07.2011 incheiat intre SC ... SRL, in calitd¢eexecutantsi SC ... SRL in
calitate de beneficiar, precugndevizul de luciri pentru instalaa de nédlzire
centrah in care sunt inscrise o serie de duc(staie reglare pardosegl cutie
distribuitor pardosea) convectoare pardosédip Purmo, adeziv sapradiatoare
pentru [acatarie, garaj, hol sus, hol jos, cele trei camerejatadre sarita baie
sus, radiatoare #c6ta baie jos) care, potrivit celor constatate de oefgrde
control, nu se reggesc la sediul social, respectiv la punctul deularsocietatii
verificate, niciunul din cele dawspaii nefiind dotat cu n@lzire prin pardoseal
-, organele de inspectie fiscala au retinut caatedt nu face dovada utilizarii
acesteia (instalatia de incalzire centrala prirdpseala) in folosul activitatii sale
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economice.

- Prin contestatia formulata societateatisgsc in facturile emise
de prestator este evideta atat contravaloarea manoperei efective, gat
contravaloarea produselor livrage montate efectiv, cum ar fitevi, fitinguri,
robinai, calorifere, toate aceste componente ale ingtal@gisindu-se efectiv la
sediul contestatoarei. Totodata petenta invocaulfaget organul fiscal contest
realitatea execatii respectivelor luciri, desi existi documente justificative
reprezentate de contractul de exexlucrari nr.... /04.07.2011, facturi fiscake
devizul de luckri pentru instalaa de indlzire centrad, refuzandu-se afa temei,
recunogterea caracterului deductibil a cheltuielilor respes.

Aceste argumente ale contestatoarei nu sunt deanataonduce la
solutionarea favorabila a cauzei, in conditile @gare petenta nu prezinta
documente careigustifice caracterul deductibil a cheltuielilor tauza, respectiv
nu face dovada utilizarii bunurilor in cauza n albdesfisurarii activitatii sale
economice, respectiv in scopul realizde venituri impozabile.

- in Raportul de inspectie fiscala nr..../22.01.20bB8ganele de
control au retinut urmatoarele:

"Cu ocazia inspectiei fiscale au fost vizitate is¢docial si punctul
de lucru ale SC ... SRL. Astfel, la sediul soggliat in ..., str.Sarii, nr.21 (imobil
care nu este prevazut cu etaj), au fost identiéicatincapere unde functioneaza
o farmacie, doua incaperi in care sunt depozitasglitamente, doua incaperi cu
rol de birou/protocol, o bucatarie si o baie, cana erau prevazute cu incalzire
prin pardoseala. La punctul de lucru, situat in mun str.Randunelelor, nr.6
directorul SC ... SRL a prezentat organelor de eutie fiscala ca spatii
productive: o incapere situata la parter in care afla imprimanta Konica
Minolta Bizhub C253, in spatiul respectiv realizarsk activitatea de imprimare
a ambalajelor de hartie, o incapere aflata la devhisn care se aflau utilajele
utilizate de societate pentru realizarea flacoamed plastic si a pungilor din
polietilena. Cele doua spatii erau prevazute cuoaédre, incalzirea fiind
asigurata doar in spatiul de la demisol cu ajutoruhor radiatoare electrice,
celalalt spatiu nefiind incalzit”.

Avand in vedere cele de mai sus, nu poate fi reitaisolutionarea
favorabila a contestatiei sustinerea petentei ourerla nerespectarea déatie
organul fiscal a obligéei de a exercita rolul actiyi de a verifica materialele
Tncorporatesi lucrarile realizate de executantul SC ... SRL Satu Maeeasta
fiind neintemeiata.

Simpla prezentare a unor facturi, contracte indkega devize de
lucrari nu este suficienta pentru acordarea delilitdtii la calculul impozitului
pe profit si TVA, in conditiile in care lucrarilenicauza nu au fost realizate la
sediul si punctul de lucru al societatii, in scopadlizarii de venituri impozabile.

In baza considerentelor prezentateavand in vedere prevederile
legale citate, documentele existente la dosarukzesayrecumsi faptul a
societatea contestalarprin contestga formulat nu aduce, in stiserea
contestg@ei, argumente de fond justificate cu documegnteotivate pe baxzde
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dispoziii legale, din carearezulte o akt concluzie fg de constdtile organelor
de inspetie fiscah si tinand cont de prevederile art.213 alin.(1) din Owaita
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de proceduiscak, republicai, cu
modificarile si completrile ulterioare, conform &ora “Analiza contestaei se
face Tn raport de suserile partilor, de dispoaziile legale invocate de acestgn
de documentele existente la dosarul cau&nluionarea contestaei se face in
limitele sesidrii”, rezultai ca Tn mod corect organele de inspecfiscak au
considerat ca fiind nedeductibile fiscal cheltdéeln suni de ... lei reprezentand
contravaloarea lucrarilor de instalatii incalzirentrala, facturate de SC ... SRL
Satu Mare, contegta petentei urmand a fi respinsa ca neintemeiaté&rypacest
capat de cerere.

Avand in vedere cele prezentate la pct.ll lit.a), ¥ c) din
considerentele prezentei decizii, vizand conslatanganelor de control redate la
Cap.lll pct.1 "Impozitul pe profit” lit.b), d) si)edin Raportul de inspectie fiscala
nr.36/22.01.2013, precum si adresa nr..... /.0B04.2013 cu care organele de
inspecie fiscah au comunicatcuantumul obligaiilor fiscale accesorii aferente
Impozitului pe profiki taxei pe valoarea atligatz, dupi cum urmeaz

(...)

- pentru impozitul pe profit suplimentar in siumhe ... lei (Capitolul
[l pct.1 - lit.b), lit.d) si lit.e)), majormrile/dobanzile de intarziere sunt in cuantum
de ... lei, iar penaliirile de intarziere sunt in cuantum de ... lei; (...)”,

si tinand cont de principiul de drept potrivit c@rusecundarul
urmeaza principaluke va respinge ca neintemeiata contestétianulata de SC
... SRL in ceea ce privestema totala de.. lei, reprezentand:

- ... lei - impozit pe profit;

- ... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferentBnpozitului pe

profit;

- ... lei - penalitati de Tntarziere aferente impozitului geofit.

[ll. Referitor la suma total a de ... lej reprezentand:

- ... lei - taxa pe valoarea adaugata;

- ... lei - dobanzi/majairi de intarziere aferente taxei pe valoarea
adaugata;

- ... lei - penalitati de intarziere aferente ta@ pe valoarea
adaugata,

D.G.R.F.P. Brasov prin Serviciul Solutionare Contemtii este
investita sa se pronunte dat aceasta este datordt bugetului de stat, in
conditile in care petenta nu aduce argumente de fa si de drept in
sustinerea contestatiei.

In fapt, la cap.llipct.2 "Taxa pe valoarea agyat" lit.c) si d) din
raportul de inspat fiscak organele de control au stabitdixa pe valoarea
adaugata suplimentara in suma totala de ... lei(... lei + ... lei), avand la baza
urmatoarele constatari:
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- In luna octombrie 2009 societatea a dedus TVALimi de ... lei in
baza facturii nr.... /... .09.2010 erisle ... IFN SA, reprezentand valoarea
reziduah pentru autoturismul marca Audi A4, Bhcdnd prevederile art.145"1
alin.(1) si (2) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscalj enodificirile si
completirile ulterioare.

- Societatea a dedus nejustificat TVA n gsude ... lei In baza
facturii nr.... /05.07.2011 eniisde SC ... SRL Satu Mare reprezentand
contravaloarea unor luar de instaldi incalzire centrad care nu se régesc la
sediul social (farmacie) sau la punctul de lucteli@r de produge) al societtii
verificate, nefiind utilizate in folosul openanilor taxabile ale sociétii, fiind
incalcate astfel prevederile art.145 alin.(2) Jitiaart.146 alin.(1) lit.a) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu mod#ide si completrile ulterioare.

Pentru neplata la termen a taxei pe valoarea atiugjabilite
suplimentarin suma totala de ... lei(... lei + ... lei), in conformitate cu
prevederile art.119, art.120 si art.120"1 din Osmtda Guvernului nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata,noodificarile si completarile
ulterioare, la control au fost calculadebanzi/majorari de intarziere aferente
taxei pe valoarea adaugata in suma de ... lsi penalitati de intarziere
aferente taxei pe valoarea adaugata in suma de .lei, cuantumul acestora
fiind comunicat de organele de inspectie fiscala amresa nr.20... /1...
61/01.04.2013.

Desi prin contestatia Tinregistrata la D.G.F.P. Mursub
nr..../19.02.2013 petenta solicikdmiterea contegtai si pe cale de consegin
"Exonerarea subscrisei de la plata obliglr fiscale in cuantum de ... lei
reprezentand TVA, ... lei cu titlu de dobanzi/majode intarziere aferente TVA
si ... lei cu titlu de penalitri de intarziere aferente TVA'ezumandu-se in a
preciza faptul ca, avand in vedere princigaatesorium sequitur principalsi
argumentele din contesi— argumente care, potrivit petentei, sunt deimat
proba netemeiniciagi, implicit, inexistena crearei fiscale rénute in sarcina
contestatoarei sub aspectul debitelor principaig@zit pe profit, TVA) — astfel
incat nici accesoriile aferente acestor debiteunt datorate, se tiae c referitor
la constatarile organelor de inspecfiscak privind taxa pe valoarea awat
suplimentai in suni de ... lei si obliggile fiscale accesorii constand in majorari
de intarziere in suma de ... $eipenalitati de intarziere aferente in suma de ...
lei, mertionate mai sus si incluse in suma contéstaétenta nu aduce nici un
argument de fapt si de drept si nu depune nici aoushent in suserea
contestéel prin care 8 combal aceste const#i.

In drept, sunt aplicabile prevederile art.206 “Farsi continutul
contestatiei” alin.(1) lit.cyi lit.d) din Ordonamma Guvernului nr.92/2003 privind
Codul de proceddrfiscah, republicai, cu modificirile si completrile ulterioare,
potrivit carora,

“(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cupite:

[]

c) motivele de fapt si de drept;
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d) dovezile pe care se intemeiaza; |[...]%,

coroborate cu prevederile art.213 alin.§iLplin.(5) din acelg act
normativ, care precizeaexpres &:

“(1) Tn solutionarea contestatiei organul competewa verifica
motivele de fapt si de drept care au stat la bamatexii actului administrativ
fiscal. Analiza contestatiei se face in raport de sustiheripartilor, de
dispozitile legale invocate de acestea si de doentale existente la dosarul
cauzei. Solutionarea contestatiei se face in linetsesizarii[...]

(5) Organul de solutionare competent se va prémumai intai
asupra exceptiilor de procedura asupra celor de fond, iar cand se constata ca
acestea sunt intemeiate, nu se va mai procedadbzarpe fond a cauZzei

Totodata, potrivit prevederilor pct.2.5 din Instiuaile pentru
aplicarea titlului IX din Ordonga Guvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedui fiscak, aprobate prin Ordinul pgedintelui Agemiei Nationale de
Administrare Fiscalnr.2137/2011:

“Organul de solutionare competent nu se poate substi
contestatorului cu privire la motivele de fapt sedirept pentru care a contestat
actul administrativ fiscal respectiv.

Potrivit doctrinei, se e @& nc din dreptul roman a fost consacrat
principiul potrivit ciruia cel ce afirh o preteme in justtie trebuie ¥ o
dovedeast reguh tradtionak exprimadi prin adagiul latin “actor incumbit
probatio”.

Avand in vedere cele de mai sus, intrucat contesilag¢ste cel care
invoca n sprijinul pretetiilor sale o anumit stare de fapt, afirmand o pretierin
cale administrati¥ constatarea care se impune este acéesarcina probei
revine contestatorului.

Se rgine @& sarcina probei nu implicun drept al contestatorului, Ci
un imperativ al interesului personal al acestuie ¢avoa o pretemie in cadrul
caii administrative de atac, neprobarea cererii atendeterminand respingerea
contestgei.

Prin urmare, organul de solonare a contesti@i este pus n sittia
de a aplica prevederile art.216 alin.(1) din OrdwaaGuvernului nr.92/2003,
republicadi, coroborat cu cele ale pct.11.1 lit.b) din Instiwile pentru aplicarea
titlului IX din Ordonana Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedur
fiscak, aprobate prin Ordinul pgedintelui Agemiei Nationale de Administrare
Fiscak nr.2137/2011, unde referitor la spike asupra contestiai, se arat:

“11.1. Contestatia poate fi respinsa ca:

[-]

b) nemotivata, in situatia in care contestatorul nu prezinta
argumente de fapt si de drept In sustinerea contegtei sau argumentele
aduse nu sunt incidente cauzei supuse solutiondrii

In contextul celor prezentate, avand in vedere ufagt prin
contestéa formulat petenta nu preziatmotivele de fapt si de drept pentru care
intelege § conteste obligatiile fiscale stabilite suplimentarsuna totak de ...

37



lei, reprezentand.. lei - taxa pe valoarea adaugata, ... lei -bédmzi/majouiri
de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata... lei - penalitati de
intarziere aferente taxei pe valoarea adaugatantestaia formulat de S.C. ...
S.R.L. urmeaz a fi respinsa ca nemotivat pentru obligaile fiscale
suplimentare anterior mganate.

Pentru considerentele aratate mai sus, in rapoactale normative
enuntate in cuprinsul deciziei, in temeiul art.20®.(1) lit.a) si art.210 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul deogadura fiscala,
republicata, cu modifiwile si completrile ulterioare, se

DECIDE:

1. Suspendarea solutia@imii contestatieiformulate deS.C. ... S.R.L.
din ...Tn ceea ce priveste obligite fiscale Tnsumi totald de ... lej reprezentand:
- ... lei - impozit pe profit;
... lei - dobanzi/majorari de intarziere afereint@ozitului pe profit;
... lei - penalitati de intarziere aferente impozituluigpefit;
... lel - taxd pe valoarea adigat;
... lei - dobanzi/majorari de intarziere aferente taxeivplarea

adiugat;

- ... lei - penalitati de intarziere aferente tapeivaloarea adgas,
stabilite prin Decizia de impunere nr..../22.012Qdrivind obligaiile fiscale
suplimentare de platstabilite de inspem fiscak, pari la pronumarea unei
soluii definitive pe latura penal procedura administraivurmand a fi reludtla
incetarea cu caracter definitiv a motivului careleterminat suspendarea, in
condtiile legii, conform celor rgnute prin prezenta decizie.

2. Respingerea ca neintematat contestatieiin ceea ce prigte
suma totaf de ... lej reprezentand:

- ... lei - impozit pe profit;

- ... lei - dobéanzi/majorari de intarziere afereit@ozitului pe profit;

- ... lei - penalitati de intarziere aferente impozituluigpefit.

3. Respingerea ca nemotivata contestatiei formulatgentrusuma
totala de... lei, reprezentand:

- ... lei - taxa pe valoarea adaugata;

- ... lei - dobanzi/majini de intarziere aferente taxei pe valoarea
adaugata;

- ... lei - penalitati de intarziere aferentecigxe valoarea adaugata.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunaluléduin termen de 6
luni de la data comunicarii

DIRECTOR GENERAL
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