MINISTERUL ECONOMIEI SI FINANTELOR
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE

DECIZIANr. 1
din 2008

privind solutionarea contestatiei formulata de
SC “X” SRL din ...
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Rghl..
sub nr. .../ .../ 10.12.2007

Directia Generala a Finantelor Publice ... a fossizta de
Administratia Finantelor Publice a municipiului -..Activitatea de inspectie
fiscala prin adresa nr. .../ 15.11.2007 cu pril@reontestatia formulata de SC
"X" SRL din ... impotriva Deciziei de impunere nt./ 24.07.2007 privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilde inspectia fiscala si a
Raportului de inspectie fiscala nr. .../ 23.07.2007

Obiectul contestatiei il constituie masurile dispue organele de
inspectie fiscala din cadrul Administratiei FindotePublice a municipiului ...
prin Decizia de impunere nr. .../ 24.07.2007 emisabaza Raportului de
inspectie fiscala nr. .../ 23.07.2007, comunicateietatii prin posta la data de
23.08.2007, privind neacordarea dreptului de dedupentru taxa pe valoarea
adaugata in suma de ... lei si pentru cheltuigiigind marfurile si serviciile
achizitionate in suma de ... lei, precum si viral@@dugetul de stat a sumei
totale de ... lei, reprezentand:

- ... lei - taxa pe valoarea adaugata;

- ... lei - impozit pe profit stabilit suplimentar;

- ... lei - diferenta de impozit pe profit de reguizat in
evidenta fiscpmaplatitor;

- ... lei - majorari de intarziere aferente impaokit pe profit;

- ... lei - penalitati de intarziere aferente impalzi pe profit.



Contestatia a fost depusa in termenul legal prevdewart. 207(1)
din Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003 privind Codi& procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ultare, transmisa prin posta la
data de 24.09.2007 si inregistrata la registrag@rgerala a Directiei Generale a
Finantelor Publice ... sub nr. .../ 25.09.200Mdiirepartizata Administratiei
Finantelor Publice a municipiului ... spre intoceardosarului si a referatului
cu propuneri de solutionare.

Procedura fiind indeplinita Directia Generala adftelor Publice
... este investita sa solutioneze pe fond contasti@pusa conform art. 209(1)
lit. @) din Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003 pmati Codul de procedura
fiscala, republicata.

I. Prin contestatia formulata impotriva Decizieiidgpunere nr. .../
24.07.2007 si a Raportului de inspectie fiscala..nr23.07.2007 intocmite de
organele de inspectie fiscala ale Administratieinaftelor Publice a
municipiului ..., SC “X” SRL aduce urmatoarele amggnte:

1. Cu privire la taxa pe valoarea adaugata in sumale ... lei-
sustine ca in mod eronat organele de control abilistaa a dedus taxa pe
valoarea adaugata in suma de ... lei fara a avéada documente legale pe
motiv ca in opinia acestora facturile fiscale nuldplinesc calitatea de
document justificativ, in conditiile in care faciler sunt perfect valabile si
inregistrate ca atare in evidentele contabile ateetatii.

2. Referitor la impozitul pe profit in suma de ...lei si obligatiile
fiscale accesorii aferente in suma de ... lei

- precizeaza ca valoarea bazei impozabile stalsiliptimentar prin
decizia de impunere trebuie sa fie mai mare de@bavea impozitului
suplimentar stabilit, respectiv la o baza impozabi¢ ... lei s-a stabilit in mod
eronat un impozit pe profit in suma de ... lei,altandu-se flagrant dispozitiile
legale;

- considera ca diminuarea de catre organele deatspfiscala a
cheltuielilor deductibile inregistrate ca atare sl@bscrisa este nelegala si
sumele sunt stabilite eronat, intrucat asa zisefaisiuni" de pe facturile de
cumparare nu sunt in masura sa duca la diminuaesaa cheltuieli;

- mentioneaza ca inregistrarea unor facturi carerdarica
“cumparator" nu au inscrise toate datele de ideaté (ex. lipseste



completarea la rubrica "banca" sau "contul bancaun“priveaza acele facturi de
caracterul lor de documente justificative, acedieal aspecte formale si
nerelevante in ceea ce priveste deducerea fisaabai facturilor.

In consecinta, solicita reanalizarea situatieingilarea Deciziei de
impunere nr. .../ 24.07.2007, a Raportului de io8pdiscala nr. .../ 23.07.2007
si a Dispozitiei privind masurile stabilite de ongde de inspectie fiscala nr. .../
23.07.2007.

lI. Prin Decizia de impunere nr. .../ 24.07.200Wipd obligatiile
fiscale suplimentare de plata stabilite de inspediscala, emisa in baza
Raportului de inspectie fiscala nr. .../ 23.07.200vganele de control ale
Administratiei Finantelor Publice a municipiuluiau constatat urmatoarele:

1. Taxa pe valoarea adaugatan suma de ... lei

Urmare a solicitarii la rambursare a soldului sumegative a taxei
pe valoarea adaugata in suma de ... lei din decpatluna ian. 2007 nr. .../ .../
26.02.2007, cu ocazia inspectiei fiscale efectuatganele de control au
constatat ca in perioada sept. 2003 - sept. 20@Gtatea a inregistrat in
contabilitate facturi fiscale de cumparari in vakoae ... lei si a dedus taxa pe
valoarea adaugata aferenta in suma de ... leiteadasturi neindeplinind
calitatea de document justificativ, deoarece au fmise pe numele altei
persoane juridice sau fizice sau nu contin toatelel@le identificare prevazute
de formular (nu au inscrise la rubrica “cumparatdénumirea completa si
corecta a firmei, codul de inregistrare fiscaladiiesa), elemente pe baza carora
inscrisurile dobandesc calitatea de document joatif.

Tinand seama de taxa pe valoarea adaugata in sema Gki
pentru care societatea nu are drept de deducexeyrprsi celelalte constatari
cu privire la taxa pe valoarea adaugata (TVA in sude ... lei dedusa
nejustificat in baza facturii nr. .../ 15.04.200%isa pe numele unei alte
persoane juridice, si anume SC "X" SRL, TVA in suda ... lei aferenta
depasirii cheltuielilor de protocol admise pe 2@02004, TVA deductibila in
suma de ... lei fata de ... lei inscrisa in factura.../ 16.02.2006 de la SC "O"
SRL siin suma de ... lei din luna dec. 2004 aferemarfurilor constatate minus
de gestiune), organele de inspectie fiscala auepaicla refacerea situatiei
privind taxa pe valoarea adaugata pe perioada 2ND09 - 31.01.2007,
stabilind ca societatea are de plata o taxa paxdoadaugata in suma de ... lei
(... lei TVA stabilita suplimentar - ... lei TVA dambursat) si in consecinta, au
respins la rambursare taxa solicitata in suma. dis...



2. Impozitul pe profit

2.1. Referitor la impozitul pe profit in suma de .. lei - in urma
controlului efectuat pe perioada ian. 2002 - d€i06?2 organele de inspectie
fiscala au considerat ca nedeductibile din puncietiere fiscal cheltuielile in
suma de ... lei inregistrate in contabilitate irzdodacturilor ce nu indeplinesc
calitatea de documente justificative, neavand isscrtoate datele de
identificare la “cumparator” sau fiind emise pe ralenunor persoane fizice sau
juridice, altele decat societatea verificata, siraa: ... lei in 2002 si ... lei in
perioada 2003 - 2006 (... lei in 2003, ... lei B02, ... lei in 2005 si ... lei in
2006).

Ca urmare, luand in considerare aceste cheltuiedele privind
marfurile constatate lipsa in gestiune ori degradasuma de ... lei, cheltuielile
de protocol peste limita legal admisa in suma ddei, costul marfurilor
vandute si descarcate incorect din gestiune in siema lei, amortizarea peste
normele legale a investitiilor facute la mijloacdlge in suma de ... lei si
cheltuielile inregistrate eronat in suma de ...irelloc de ... lei pe baza facturii
nr. .../ 16.02.2006 emisa de SC "O" SRL, organaeinspectie fiscala au
procedat la recalcularea profitului impozabil, sps a pierderii fiscale, pe
anii 2002 - 2006, stabilind in sarcina sa un dsbgplimentar lampozit pe
profit in suma de ... lei(... lei pe anul 2002 si ... lei pe anul 2006).

Pentru neplata la termenul de scadenta a diferdetémpozit pe
profit, tinand seama de perioadele de timp in caveietatea inregistreaza
impozit achitat in plus, au calculat majorari deamiere aferente in suma de ...
lei si penalitati de intarziere in suma de ... lei.

2.2. In ceea ce priveste diferenta de impozit pe pfit in suma
de ... lei - organele de inspectie fiscala au constatat ca“®CSRL
inregistreaza o diferenta de impozit pe profit ndenta pe platitor fata de
evidenta contabila in suma de ... lei la data d&2B2006, cuprinsa in Decizia
de impunere nr. .../ 24.07.2007 ca fiind sume sugtitare stabilite de inspectia
fiscala, potrivit adresei ANAF nr. .../ 04.07.2006.

[ll. Avand in vedere cele constatate de organeleirdpectie
fiscala, motivele invocate de contestatoare, presurdocumentele aflate la
dosarul cauzei se retin urmatoarele:

SC “X" SRL cu sediul in ..., str. ... nr. ..., bl.,, ap. ..., este



inmatriculata la Oficiul Registrului Comertului sub nr. J .../ .../ 1997 si are
codul unic de inregistrare R ... .

Directia Generala a Finantelor Publice ... este irastita sa se
pronunte asupra obligatiilor fiscale in suma de ...lei din Decizia de
impunere nr. .../ 24.07.2007 privind obligatiile fscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala, constand in:

- taxa pe valoarea adaugata in suma de ... lei;

- impozit pe profit stabilit suplimentar in urma in spectiei

fiscale in suma de ... leinsajorari si penalitati de
intarziere aferente in sumae ... lei;

- diferenta de impozit pe profit in suma de ... lei

1. Referitor la taxa pe valoarea adaugatan suma de ... lei
cauza supusa solutionarii este daca contestatoareae drept de deducere
pentru taxa pe valoarea adaugata inscrisa in factule de cumparari de
marfuri si servicii de la diferiti furnizori care n u au completate toate datele
prevazute in mod obligatoriu si ca atare, nu indephesc calitatea de
document justificativ.

In fapt, SC “X” SRL in perioada sept. 2003 - sepQ06 a
inregistrat in jurnalul de cumparari, in deconteiile taxa pe valoarea adaugata
si in evidenta contabila, taxa pe valoarea adaugatuma de ... lei pe baza
unor facturi de cumparari provenind de la diveusnizori care au fost emise pe
numele altor persoane fizice sau juridice sau notigotoate elementele de
identificare (denumire, adresa, cod fiscal) ale garatorului.

In drept, cauza isi gaseste solutionarea in preuedart. 24
alin.(1) lit. a) si art. 29 lit. B.b) din Legea nB45/ 2002 privind taxa pe
valoarea adaugata, unde se mentioneaza:

"Art. 24 - (1) Pentru exercitarea dreptului de dmze a taxei pe
valoarea adaugata orice persoana impozabila trefaujestifice suma taxei cu
urmatoarele documente:

a) pentru deducerea prevazuta la art. 22 alinift5)l, cu facturi
fiscale sau alte documente legal aprobate, emise pamele sau, de catre
persoane impozabile inregistrate ca platitori de taa pe valoarea adaugata

[-]

Art. 29 - Persoanele impozabile care realizeazaatip@i taxabile
si/ sau operatiuni scutite cu drept de deduceng@atoarelebligatii:

[]

B. Cu privire la intocmirea documentelor:



a) sa consemneze livrarile de bunuri si/ sau ptigsstde servicii in
facturi fiscale sau alte documente legal aprobatsascompleteze in mod
obligatoriu urmatoarele date: denumirea, adresa sicodul fiscal ale
furnizorului / prestatorului si, dupa caale beneficiarului[...]

b) persoanele impozabile platitoare de taxa peavad adaugata
sunt obligate sa solicite de la furnizori/ prestiafacturi fiscale ori documente
legal aprobate si sa verifice intocmirea corectacastora, [...]JPrimirea si
inregistrarea in contabilitate de facturi fiscale @u alte documente legal
aprobate care nu contin datele prevazute a fi comptate in mod
obligatoriu la lit. a) [...], determina pierderea dreptului de deducere a taxei
pe valoarea adaugata aferentd,

completate cu cele ale art. 62(1) din Normele peaplicarea Legii nr. 345/
2002 privind taxa pe valoarea adaugata, aprobateHatararea Guvernului nr.
598/ 2002, care prevad ca:

"Documentele legale, prevazute la art. 24 alin.(0p) din lege,
in baza carora persoanele impozabile pot deduce paxvaloarea adaugata
sunt: exemplarul original al facturii fiscale [.".]

Dispozitile legale de mai sus, in vigoare pana data de
31.12.2003, au fost mentinute si completate inceépan data de 01.01.2004
prin art. 145 alin.(8) lit. a) si art. 155 ali®)(din Legea nr. 571/ 2003 privind
Codul fiscal, unde se precizeaza:

"Art 145. [...]

(8) Pentru exercitarea dreptului de deducere ai fa@evaloarea
adaugata, orice persoana impozabila trebuie séigastireptul de deducere, in
functie de felul operatiunii, cu unul din urmatdardocumente:

a) pentru taxa pe valoarea adaugata datorata baatac aferenta
bunurilor care i-au fost livrate sau urmeaza deeilivrate, si pentru prestarile
de servicii care i-au fost prestate ori urmeazafgaprestate de o alta persoana
iImpozabila,cu factura fiscala, care cuprinde informatiile prevazute la art.
155 alin.(8) si este emisa pe numele persoanei datre o0 persoana
Impozabila inregistrata ca platitor de taxa pe valoarea adaudzeneficiarii
serviciilor prevazute la art. 150 alin.(1) lit.b)ast. 151 alin.(1) lit.b), care sunt
Inregistrati ca platitori de taxa pe valoarea adsagjustifica taxa dedusa, cu
factura fiscala, intocmita potrivit art. 155 alih)(

[...]

Art. 155. [...]

(8) Factura fiscala trebuie sa cuprinda in mod gatbriu
urmatoarele informatii:

a) seria si numarul facturii;

b) data emiterii facturii;



c) numele, adresa si codul de identificare fiseddapersoanei care
emite factura;

d) numele, adresa si codul de identificare fiscdl@pa caz, ale
beneficiarului de bunuri sau servicii, [...].”,

coroborate cu cele ale pct. 51 alin.(1) si (2) tiormele metodologice de
aplicare a acestora, aprobate prin Hotararea Gukermr. 44/ 2004, cu
modificarile si completarile ulterioare, care prdgea:

"51. (1) Justificarea deducerii taxei pe valoardaugata se face
numai pe baza exemplarului original al documentpltervazute la art. 145 alin.
(8) din Codul fiscal. [...]

(2) Deducerea taxei pe valoarea adaugata trebuie jusithita cu
documentele prevazute la art. 145 alin.(8)lin Codul fiscal si/ sau cu alte
documente specifice aprobate prin Hotararea Gularnu 831/ 1997 pentru
aprobarea modelelor formularelor comune privindivitetea financiara si
contabila si a normelor metodologice privind intoia si utilizarea acestora,

[..]."

Potrivit prevederilor legale de mai sus, pentru ptgea exercita
dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugatauma de ... lei,
contestatoarea avea obligatia sa justifice dregéuldeducere cu exemplarul
original al facturilor fiscale care sa cuprinda mod obligatoriu informatii
privind numele, adresa si codul de identificaredla ale furnizorilor de bunuri
si servicii si ale beneficiarului acestora si s& Bmise pe numele
cumparatorului de persoane impozabile platitoare de taxa pe redoa
adaugata, fapt nerealizat de catre societate gamezantat facturi necompletate
la rubrica cumparator, facturi emise de Romtele@M) RDS SA pe numele
unei persoane fizice, emise de furnizori pe nunugler societati altele decat
cea verificata - SC “A” SRL, SC “B” SRL, SC “C” SRISC “D” SRL (nu doar
lipsa contului bancar si a bancii, asa cum incoreentioneaza petenta in
contestatie) - sau pe numele SC “X” SRL, fara @ma&@a denumirii complete a
societatii, a adresei si a codului fiscal, carepoujustifica dreptul de deducere
al taxei pe valoarea adaugata.

Prin urmare, intrucat facturile fiscale existentecopii la dosarul
cauzei nu pot fi considerate documente justifieategale, rezulta carganele
de inspectie fiscala in mod legahu au acordat dreptul de deducere pentru
taxa pe valoarea adaugata in suma totala de ... lgiscrisa in aceste facturi
si au stabilit suplimentar aceasta taxa in sarcioatestatoarei, contestatia
urmand sa fie respinsa pentru acest capat de caerentemeiata.



2. In legatura cu impozitul pe profit

2.1. Directia Generala a Finantelor Publice ... estinvestita sa
se pronunte daca cheltuielile in suma de ... lei negistrate in baza unor
facturi ce nu indeplinesc calitatea de documente giificative pot fi deduse
la calculul impozitului pe profit, precum si asupraimpozitului pe profit in
suma de ... lei stabilit suplimentar in urma efectarii inspectiei fiscale.

Potrivit constatarilor inscrise in raportul de iespe fiscala si
decizia de impunere atacate si a documentelorestestia dosar, asa cum am
prezentat si la pct. 1 privind taxa pe valoareaugdta, se retine ca in perioada
sept. 2003 - sept. 2006 societatea a inregistravigenta contabila si a dedus
la calculul profitului impozabil si a impozituluiepprofit cheltuieli in suma de
... lei, la care se adauga cheltuielile in suma.déei din dec. 2002, privind
achizitii de marfuri si servicii efectuate in batacturilor fiscale care nu
indeplinesc calitatea de documente justificatim&uicat nu cuprind toate datele
de identificare ale cumparatorului (nu au compétdénumirea completa si
corecta a acestuia, codul fiscal, adresa, contotdrd, sunt necompletate la
cumparator sau au fost emise pe numele altor peegoadice sau fizice.

In cauza sunt aplicabile prevederile art 9 alinl{f7))) din Legea
nr. 414/ 2002 privind impozitul pe profit, undersentioneaza:

"Potrivit prezentei legi, cheltuielile nedeductédgunt:

[-]

J) cheltuielile inregistrate in contabilitate canel au la baza un
document justificativ, potrivit Legii contabilitatnr. 82/ 1991, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, prin casa se faca dovada efectuarii
operatiunii;",

completate cu cele ale pct. 9.11 din Instructiuprigind metodologia de calcul
al impozitului pe profit, aprobate prin Hotarareav@rnului nr. 859/ 2002, care
specifica:

"Inreqistrarile in evidenta contabila se fac cramgt si sistematic,
pe baza inscrisurilor ce dobandesc calitatea deurdent justificativ care
angajeaza raspunderea persoanelor care l-au irtitamniorm reglementarilor
contabile in vigoale. [...]."

Dispozitile legale de mai sus, in vigoare pana data de
31.12.2003, au fost mentinute si completate inceépan data de 01.01.2004
prin art. 21 alin.(4) lit. f) din Legea nr. 571/ @® privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, unde seqzeaza:

"(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:



[]

f) cheltuielile inregistrate in contabilitate, care nuau la baza
un document justificativ, potrivit legii, prin care sa se faca dovada
efectuarii operatiunii sau intrarii in gestiune, dupa caz, potrivit
normelor;”,

coroborate cu cele ale pct. 44 din Normele metagloéode aplicare a acestora,
aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 44/ 2004, mwodificarile si
completarile ulterioare, care prevede ca:

"Inregistrarile in evidenta contabila se fac cronolgic si
sistematic, pe baza inscrisurilor ce dobandesc caliea de document
justificativ care angajeaza raspunderea persoanelocare l-au intocmit,
conform reglementarilor contabile in vigoare"

Prin urmare, in conformitate cu prevederile legdke mai sus,
cheltuielile privind cumpararile de marfuri si servin suma de ... lei (... lei -
2002; ... lei - 2003; .... lei - 2004; ... lei -(G&) ... lei - 2006) inregistrate in baza
facturilor care nu indeplinesc calitatea de documgnstificative nu sunt
deductibile fiscal la calculul impozitului pe profi

Pe cale de consecinta, tinand seama de cheltureddeductibile
de mai sus si de celelalte constatari privind elteltuieli care nu pot fi deduse
din punct de vedere fiscal necontestate de soeistgirin urmare, care au fost
insusite de aceasta (cheltuieli de protocol si &rare peste limitele legale,
cheltuieli privind marfurile vandute, etc.), orgémée inspectie fiscala in mod
legal au recalculat profitul impozabil, respectiergderea fiscala pe perioada
01.01.2002 - 31.12.2006 si au stabilit in sarcio@etatii un debit suplimentar
reprezentandmpozit pe profit in suma de ... lei (... lei pe am 2002 si ... lei
pe anul 2006),contestatia urmand sa fie respinsa ca neintemsiapentru
acest capat de cerere.

2.2. Cauza supusa solutionarii este daca Directia Gende a
Finantelor Publice ... se poate pronunta asupra ddrentei de impozit pe
profit in suma de ... lei din Decizia de impunere n .../ 24.07.2007, in
conditiile in care organele de inspectie fiscala nau explicat in cuprinsul
actelor administrative fiscale emise modificarea bzei impozabile si in ce
consta impozitul stabilit, motivele de fapt si tereiul de drept al stabilirii
acestuia.

Din Raportul de inspectie fiscala nr. .../ 23.0D2%i Decizia de
impunere nr. .../ 24.07.2007 cu privire la difeeede impozit pe profit in suma
de ... lei, rezulta ca organele de control au @atta societatea “inregistreaza
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o diferenta de impozit pe profit in evidenta petipda fata de evidenta contabila
in suma de ... lei la data de 31.12.2006” si awriasdiferenta in cauza in
decizia de impunere ca impozit stabilit suplimerdar plata, potrivit adresei
ANAF nr. .../ 04.07.2006.

Fata de aceasta situatie, contestatoarea aratargamete de
inspectie fiscala au incalcat flagrant dispozitidgale in materie prin faptul ca
valoarea bazei impozabile stabilite suplimentam pdiecizia de impunere
contestata este obligatoriu mai mare decat valosmg@zitului suplimentar
stabilit, fiind evident ca la o baza impozabila delei impozitul pe profit
stabilit nu poate fi mai mare, respectiv de ... lei

Din analiza documentelor de la dosar, reiese tavpcevidentei
fiscale pe platitor societatea inregistreaza imppa profit platit in plus in
suma de ... lei la data de 31.12.2006 fata de atdidiscala declarata, in timp
ce organele de control s-au limitat doar sa faegiparea mentionata mai sus,
fara sa explice in ce consta aceasta diferentangeazit si perioada din care
provine, actele normative incalcate de societatdspectiv temeiul de drept
pentru stabilirea bazei de impunere si a impoazitilusuma de ... lei si nici
cuantumul impozitului pe profit inregistrat in eeta contabila a
contestatoarei, cuantumul impozitului pe profit dwvidenta pe platitor, modul
de declarare de catre societate a obligatiilorld&psumele platite si modul de
plata al acestora.

In drept, se face aplicarea prevederilor art. 206.(8) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003 privind Codul pgeocedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ultare, care precizeaza ca:

“(3) Baza de impunere si impozitul, taxa sau cduitia stabilite
prin decizie de impunere se contesta numai impréuna

coroborate cu cele ale art. 85 alin.(1) lit. badi 86 alin.(1) din actul normativ
mentionat, unde se specifica:

“Art. 85.

(1) Impozitele, taxele, contributiile si alte sunegorate bugetului
general consolidat se stabilesc astfel:

a) prin declaratie fiscala, [...];

b) prin decizie emisa de organul fiscal, in cetelaazuri.

[...]

Art. 86.

(1) Decizia de impunere se emite de organul fismahpetent.
Organul fiscal emite decizie de impunere ori de cat acesta modifica baza de
impunere.”
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Prevederile legale de mai sus se completeaza quoalisle
Anexei nr. 2 la Ordinul ministrului finantelor pud® nr. 972/ 2006 -
Instructiuni de completare a formularului “Decizi@de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite inspectia fiscala”,
modificate prin art. | din Ordinul ministrului ecomiei si finantelor nr. 1.046/
2007, unde se prevede ca:

“2. “Date privind creanta fiscala” va cuprinde:

Punctul 2.1.1: [...]

- Pentru fiecare din randurile 1 si 2, organelardgpectie fiscala
vor inscrie urmatoarele:

[-]

- randul 1 col. 4: reprezinta valoarea totala aebampozabile
asupra careia se aplica cota de impozit pentrurdatarea obligatiei fiscale;
[..];

- randul 2 col. 4: se completeaza cu suma totakazai impozabile
stabilite suplimentar;

Punctul 2.1.2: se vor inscrie detaliat si in claodul in care
contribuabilul a efectuat si a inregistrat o operat patrimoniala, modul cum a
tratat din punct de vedere fiscal [...], precumpsezentarea consecintelor
fiscale. [...];

Punctul 2.1.3: se va inscrie detaliat si clar imaaeh faptei
constatate, cu precizarea actului normativ, adiai, [...].”

Avand in vedere faptul ca din actele administrafigeale atacate
nu rezulta concret in ce consta diferenta de impgoziprofit in suma de ... lei,
daca aceasta suma este sau nu de plata in saociesasi, si nici temeiul de
drept si motivele de fapt pentru stabilirea suphtaea de catre inspectia fiscala
a impozitului mentionat, precum si modificarea batseimpunere, urmeaza ca
organele de inspectie fiscala sa procedeze la a werificare tinand seama si
de documentele solicitate de noi prin adresa 1r.10.12.2007 a Directiei
Generale a Finantelor Publice ..., necesare peotanificarea situatiei
impozitului pe profit pe anii 2005 - 2006, si anubvantele de verificare la
31.12.2005 si la 31.12.2006, Declaratiile 101 mavimpozitul pe profit la
aceleasi date si fisa contului 441 “Impozit pe ftgfe anii 2005 - 2006, pe
care SC “X” SRL motiveaza ca le-a prezentat organde control, nefiind
luate in considerare la stabilirea obligatiei fisca

Pe cale de consecinta, potrivit considerenteloerant precizate
Directia Generala a Finantelor Publice ... nu sa&te@ronunta asupra sumei in
cauza, prin urmare se impune desfiintarea Decidei impunere nr. .../
31.10.2007 privind obligatiile fiscale suplimentade plata stabilite de
inspectia fiscala pentru diferenta de impozit pefiprin suma de ... lei, in
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conformitate cu prevederile art. 216 alin.(3) did@anta Guvernului nr. 92/
2003 privind Codul de procedura fiscala, repubficatu modificarile si
completarile ulterioare, care mentioneaza:

"(3) Prin decizie se poate desfiinta total sau partial cul
administrativ atacat, situatie in care urmeaza sa & incheie un nou act
administrativ fiscal care va avea in vedere strictonsiderentele deciziei de
solutionare.”

In termen de 30 de zile de la comunicarea prezaigeizii de
desfiintare, organele de inspectie fiscala ale Aulstiatiei Finantelor Publice a
municipiului ... vor reanaliza documentele releeapéntru examinarea starii de
fapt fiscale a contestatoarei (balantele de ven@ic declaratiile privind
impozitul pe profit, situatia contului 441 pe agi®05 - 2006, etc.) potrivit
dispozitiilor legale aplicabile in materie, urmasd emita, daca este cazul, o
noua decizie de impunere care sa contina elemeidgial prevazute si
explicatii privind impozitul pe profit stabilit delata, tinand seama si de
prevederile pct. 12.7 din Instructiunile pentru ieguea titlului IX din
Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003 privind Codul pgeocedura fiscala,
republicata, aprobate prin Ordinul nr. 519/ 2005patsedintelui Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala, unde se prezeea

"Decizia de desfiintare va fi pusa in executare iretmen de 30
de zile de la data comunicariiiar verificarea va viza strict aceeasi perioada
si acelasi obiect al contestatiei pentru care s-ans decizia, inclusiv pentru
calculul accesoriilor aferente'.

3. Obligatii fiscale accesorii

3.1. Cu privire lamajorarile de intarziere in suma de ... lei
aferente impozitului pe profit, acestea raman @tapin sarcina contestatoarei,
fiind calculate in baza prevederilor art. 24 dingka nr. 414/ 2002 privind
impozitul pe profit si art. 115(1) devenit art. 11Pdin Ordonanta Guvernului
nr. 92/ 2003 privind Codul de procedura fiscalgutdicata (M.Of. nr. 513/
31.07.2007), cu modificarile si completarile ulcene, coroborate cu cele ale
Hotararilor Guvernului nr. 1.513/ 2002, nr. 67/ 20@r. 784/ 2005 si ale Legii
nr. 210/ 2005 cu privire la stabilirea cotei majdoa de intarziere datorate
pentru neplata la termen a obligatiilor bugetare.

In acest sens, la art. 13 alin.(1) din Ordonantae®wlui nr. 61/
2002 privind colectarea creantelor bugetare, cuiicadle si completarile
ulterioare, aplicabile pana la data de 31.12.2@03Jupa data de 01.01.2004 la
art. 116(1) devenit art. 120(1) din Ordonanta Gougr nr. 92/ 2003 privind
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Codul de procedura fiscala, republicata, cu modlifie si completarile
ulterioare, se mentioneaza ca:

“Majorarile de intarziere se calculeaza pentrudreczi, incepand
cu ziua imediat urmatoare termenului de scadergarsa la data stingerii sumei
datorate inclusiv.”

3.2. lar, penalitatile de intarziere in suma totala de ... di
aferente impozitului pe profit, sunt datorate imfmsmitate cu prevederile art.
121(1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003, rejgaba, cu modificarile si
completarile ulterioare, aplicabile pana la data I®07.2005, unde se
specifica:

“Plata cu intarziere a obligatiilor fiscale se damteaza cu o0
penalitate de intarziere de 0,5% pentru fiecarealsil sau pentru fiecare
fractiune de luna de intarziere, incepand cu da&antki a lunii urmatoare
scadentei acestora pana la data stingerii acestatasiv. Penalitatea de
intarziere nu inlatura obligatia de plata a doblanZi
lar pe perioada 15.07 - 31.12.2005 in conformitategrevederile art. 120 din
Legea nr. 210/ 2005 privind aprobarea Ordonantere@wlui nr. 20/ 2005
pentru modificarea si completarea Ordonantei Gudarmr. 92/ 2005 care
modifica penalitatile de intarziere la 0,6% pe luna

Referitor lacontestatia formulata impotriva Dispozitiei nr. ../
23.07.2007 privind masurile stabilite de organele a inspectie fiscala
precizam ca Administratia Finantelor Publice a roiypului ... - Activitatea de
Inspectie Fiscala a raspuns prin Decizia nr.5.11.2007 conform dispozitiilor
art. 209 alin. (2) din Ordonanta Guvernului nr. 2203 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarilecempletarile ulterioare, unde
Se precizeaza:

"(2) Contestatiile formulate impotriva altor actenanistrative
fiscale se solutioneaza de catre organele fiscaiente".

Fata de cele retinute, in raport cu actele norreaéwuntate in
cuprinsul deciziei si in temeiul art. 210(1) si 26din Ordonanta Guvernului
nr. 92/ 2003 privind Codul de procedura fiscalputdicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, se

DECIDE
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1. Respingerea ca neintemeiata a contestatiei fatasnde SC "X"
SRL din ... impotriva Deciziei de impunere nr. 24.07.2007 pentru capetele
de cerere privind plata la bugetul de stat a suotele de ... lei, reprezentand:

- ... lei - taxa pe valoarea adaugata;

- ... lei - impozit pe profit;

- ... lei - majorari de intarziere aferente impaokit pe profit;

- ... lei - penalitati de intarziere aferente impalzi pe profit.

2. Desfiintarea Deciziei de impunere nr. .../ 282007 pentru
diferenta de impozit pe profit in suma de ... lemand ca organele de inspectie
fiscala din cadrul Administratiei Finantelor Pulglica municipiului ... sa
reanalizeze situatia de fapt pentru acest capaketkre si sa procedeze, daca
este cazul, la emiterea unei noi decizii de imperpatrivit prevederilor legale
aplicabile in materie si a considerentelor pre@zZatprezenta decizie.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalulpentru pct. 1,
conform procedurii legale in termenul legal prevwade Legea contenciosului
administrativ nr. 554/ 2004.

DIRECTOR EXECUTIV,

4ex./



