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MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
A JUDETULUI SUCEAVA

DECIZIA NR. 71
din 02.09.2005
privind solutionarea contestatiei formulata de
..... SRL, din localitatea Suceava,
Tnregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava
sub nr. ...../ 23.03.2005

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava a fost sesizatd de
Biroul Vamal Suceava prin adresa nr. ..... / 21.03.2005, inregistrata la Directia generala a
finantelor publice a judetului Suceava sub nr. ..... [ 23.03.2005, cu privire la contestatia
formulata de ..... - SRL, avand domiciliul fiscal in localitatea Suceava, str.....judetul
Suceava .

..... - .....SRL, din locditatea Suceava, contesta masurile stabilite prin  Actele
constatatoare nr ...../23.02.2005, Tntocmite de Biroul Vamad Suceava privind suma de ..... le
vechi, care in baza art 5 din Legea nr 348/2004 privind denominarea monedel na
tionale, se converteste in .....lei noi, reprezentand:

OBLIGATIA BUGETARA | LEI VECHI LEI NOI
taxad pe valoarea adaugata aferentd chelt. de transport A.C. nr 52

dobénzi aferente taxel pe valoarea adaugata
taxd pe valoarea adaugata aferenta chelt. de transport A.C. nr 53
dobénzi aferente taxel pe valoarea adaugata
taxad pe valoarea adaugata aferenta chelt. de transport A.C. nr 54
dobénzi aferente taxel pe valoarea adaugata
taxad pe valoarea adaugata aferenta chelt. de transport A.C. nr 55
dobénzi aferente taxel pe valoarea adaugata

In continuare, sumele ce fac obiectul contestatiei formulate de ... - SRL, din
locdlitatea Suceava, vor fi exprimate doar Tn lei noi, denumiti in continuare lei, in baza art 1 din
acelasi act normativ, care stipuleaza:

(1) La data de 1 iulie 2005, moneda nationala a Romaniei, leul, va fi denominata astfel
incat 10.000 lei vechi, aflati in circulatie la aceasta data, vor fi preschimbati pentru 1 leu
nou.

(2) Denominarea reprezinta actiunea de reducere a valorii nominale a insemnelor
monetare.

(3) Leul nou va fi unitatea monetard nationalid a Romaniei, denumiti in continuare
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leu, si se va diviza in 100 de bani.

Intrucdt din contestatia formulatd nu rezulti cu claritate suma contestati, s-a pus in
vedere contestatoarei sa completeze plangerea formulata cu aceste elemente.

Cu adresa inregistrata la D.G.F.P. a judetului Suceava sub nr. ...../31.03.2005, ..... a
completat plangerea formulata.

In conformitate cu prevederile art 182 din 2 din O.G. nr 92/2003, privind Codul de
procedura fiscala, republicata, care stipuleaza: , Organul de solutionare competent pentru
lamurirea cauzei poate solicita punctul de vedere al directiilor de specialitate din minister
sau al altor institutii si autoritati.”, cu adresa nr ...../12.04.2005, s-au solicitat Minigterului
Finantelor Publice, precizari cu privire la modul diferit de interpretare a prevederilor art 27 alin
2 din O.G. nr 51/1997 privind operatiunile de leasing si societdtile de leasing, republicata.

Cu adresa nr ..../22.08.2005, inregistrata la D.G.F.P. a judetului Suceava sub nr.
..... /25.08.2005, Directia Generala Legislatie Impozite Indirecte din cadrul Ministerului
Finantelor Publice trimite precizarile solicitate asupra spetei prezentate.

Contestatia a fost depusd 1in termenul prevazut de art. 176 din Ordonanta
Guvernului nr 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata.

Constaténd ca in spetd sunt intrunite conditiile prevazute de art. 174 si 178 din
Ordonanta Guvernului nr 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului Suceava este Tnvestita si se pronunte asupra
contestatiel.

[ ... , din localitatea Suceava, contesti masurile stabilite prin actele
constatatoare nr ...../23.02.2005, intocmite de Biroul Vamal Suceava, privind suma de
..... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata si accesorii ale acesteia.

Contestatoarea precizeaza ca la intocmirea declaratiilor vamale nr ..... /29.04.2002,
..... /29.05.2002, ...../7.06.2002 si ...../4.06.2002, care au facut obiectul reverificarii i intocmirii
actelor constatatoare nr ...../23.02.2005, a prezentat toate actele, atat cele aferente importului de
autovehicule, cét si cele aferente transportului.

Petenta aduce urmatoarele argumente in motivarea contestatiei:

- baza de calcul aformarii pretului de intrare in tara cuprinde si cheltuielile de transport,
- organului vamad i-au fost puse la dispozitie toate documentele si trebuia s tind cont si de
cheltuielile de transport la formarea valorii in vama,
- taxa pe vaoarea adaugata aferentd cheltuielilor de transport trebuia calculatd la valoarea
reziduald (20% din cheltuielile de transport) si nu la valoarea integrala.

II. Biroul Vamal Suceava, prin actele constatatoare nr. ..... [ 23.02.2005, a
caculat drepturile de import pentru zece autoutilitare marca Mercedes importate cu DVI nr
..... /29.04.2002, ...../29.05.2002, ...../7.06.2002 si ...../4.06.2002, ca urmare a incheierii
contractului de leasing nr ...../2002, in baza caruia s-au efectuat importurile.

La data importului, autoutilitardle Mercedes, care fac obiectul contractului de leasing nr
..... /2002, au fost plasate in regim vama de import definitiv cu exceptare de la plata sumelor
aferente tuturor drepturilor de import pe durata contractului, respectiv 36 luni.

Calcularea drepturilor de import pentru cele zece autoutilitare marca Mercedes, importate
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de ....., saefectuat ca urmare a cererii formulate de societate privind incheierea contractului de
leasing nr ...../2002.

In conformitate cu prevederile art 27 din 4 din O.G. nr 51/1997 privind operatiunile de
leasing si societdtile de leasing, republicata, si ale Legii nr 571/2003 privind Codul fiscal,
autoritatea vamala a incheiat operatiunea de leasing si a stabilit ca societatea comerciala .....
datoreaza bugetului de stat taxa pe valoarea adaugata in suma de ....lel aferenta cheltuielilor de
transport pe parcurs extern a autoutilitarelor importate, astfel:

Actul constatator| Declaratia vamala Marfaimportata T.V.A. eferenta
de import cheltuielilor de
transport
.....[23.02.2005 | ... /29.04.2002 3autoutilitareMercedes | ...
.....[23.02.2005 | ... /29.05.2002 4 autoutilitareMercedes | L.
.....[23.02.2005 | ... /04.06.2002 2 autoutilitareMercedes | 0000 ...
...[23.02.2005 | ..... /07.06.2002 1 autoutilitara Mercedes | ...

" petenta contesta numai suma de ..... lei dintotalul de .....lel
Pentru neplata in termen a datoriel vamae de .....lel, organele vamae au calculat dobanzi
deintarziere in suma de .....lel.

[Il. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si avand in vedere
motivatiile petentei, in raport cu actele normative in vigoare pentru perioada
verificata, s-au retinut urmatoarele:

Referitor _la__suma__contestata _de_ _..... lel, reprezentand: ..... lel - taxa pe
valoarea adaugati aferenti cheltuielilor de transport, .....lei - dobanzi aferente taxei pe
valoarea adaugati, Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Suceava este
investitd sa se pronunte daca ..... beneficiaza de exceptarea la plata taxei pe valoarea
adaugata in vama, pentru transportul aferent bunurilor introduse in tara in baza unui
contract de leasing incheiat cu un utilizator, persoana juridica romana, in conditiile in
care transportul acestor bunuri nu face obiectul contractului de leasing.

In fapt, ..... a importat zece autoutilitare Mercedes, pentru care a depus la Biroul
Vamd Suceava, prin comisionarul in vama SC ..... SA Flida Suceava, declaratii vamale de
import, astfel:

Declaratia vamala Marfaimportata
de import

..... /29.04.2002 3 autoutilitare Mercedes
..... /29.05.2002 4 autoutilitare Mercedes
..... /04.06.2002 2 autoutilitare Mercedes’
..... /07.06.2002 1 autoutilitara Mercedes

‘petenta contesta taxa pe valoarea adaugata aferentd transportului unei singure
autoutilitare
Autoutilitarde Mercedes fac obiectul contractului de leasing nr ..../2002, la pretul
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,franco depozit Germania", neavand_inclus in_contractul_de leasing_pretul transportului
bunurilor in_cauzi, din Germania in Romania. Tn legitura cu transportul bunurilor, prin
contractul de leasing se fac urmatoarele precizari: , Transportul la utilizator se face pe
cheltuiala acestuia" si , Costul transportului in Romania face obiectul unui contract
separat cu plata integrala".

La data importului, autoutilitarele importate au fost plasate in regim vama de import
definitiv cu exceptare de la plata sumelor aferente tuturor drepturilor de import, inclusv pentru
transportul bunurilor, pe durata contractului, respectiv 36 luni.

Vaoarea in vama a bunurilor, in momentul importului, a fost stabilitd conform O.M.F.P.
nr 687/2001 pentru aprobarea vaorilor in vama.

Din documentele existente la dosarul cauzel rezulta ca organul de control a considerat la
data intocmirii actelor constatatoare de incheiere a operatiunii de leasing cd petenta datoreaza
drepturi vamale pentru transportul in Romania a autoutilitarelor importate, motivat de faptul ca
din pct 5 si nota de subsol nr 2 ale contractului de leasing nr. ...../2002 rezulta ca transportul in
Romania face obiectul unui contract separat, nefiind inclus in vaoarea bunurilor aduse n
leasing.

Prin actele constatatoare nr ...../23.02.2005, autoritatea vamala a incheiat operatiunea de
leasing si a stabilit cad societatea comercida ..... datoreaza bugetului de stat taxa pe valoarea
adaugata in suma de .....|le aferenta cheltuielilor de transport pentru autoutilitarele importate, din
care se contesta taxa pe valoarea adaugata in suma de .....ld.

Pentru neplata Tn termen a datoriel vamae de .....lei, organele vamae au calculat dobanzi
de intérziere in suma de .....lei.

In drept, sunt aplicabile prevederile art. 27 din. (2) din Ordonanta Guvernului nr.
51/1997 privind operatiunile de leasing si societatile de leasing, republicatd, care precizeaza:
» (2) Bunurile mobile care sunt introduse in tara de societitile de leasing, persoane
juridice roméne, in baza unor contracte de leasing incheiate cu utilizatori, persoane
fizice sau juridice romane, se incadreaza in regimul vamal de import, cu exceptarea de
la plata a sumelor aferente tuturor drepturilor de import."

Din textul de lege citat rezulta ca societatile de leasing sunt exceptate de la plata drepturilor
de import aferente bunurilor importate care fac obiectul unor contracte de leasing incheiate cu
utilizatori, persoane fizice sau juridice romane.

Definirea notiunii de drepturi de import este datd de art 3 lit i din Legea nr 141/1997
privind Codul vama d Romaniei, care precizeaza:
, 1) drepturi deimport - taxele vamale, taxa pe valoarea adaugata, accizele si orice alte
sume care se cuvin statului la importul de marfuri; "

Referitor la baza_impozabild_pentru taxa pe valoarea adiugatd aferentd bunurilor
importate, sunt aplicabile urmatoarele prevederi:

I art. 13 din O.U.G. nr. 17/2000 privind taxa pe vaoarea adaugata,
aplicabila pana la data de 31.05.2002, care prevede ca:

, Baza de impozitare este determinata de:
e) valoarea in vama, determinata potrivit legii, la care se adaugi taxa vamala, alte taxe
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si accizele datorate pentru bunurile importate;"

0 art. 19 din Legea nr. 345 / 2002 privind taxa pe valoarea adaugata,
aplicabild incepand cu data de 01.06.2002 care stipuleaza:

» (1) Pentru bunurile importate baza de impozitare este constituita din valoarea in vam
a, determinata potrivit legii, la care se adaugia taxele vamale, comisionul vamal,
accizele si alte taxe datorate potrivit legii.

(2) Sunt _cuprinse in baza de impozitare, in masura in_care nu au fost cuprinse in _baza
de impozitare deter minata potrivit alin. (1), cheltuieli accesorii cum ar fi: comisioanele,
cheltuielile de ambalare, transport si asigurare care intervin dupa intrarea bunului in
tara pana la primul loc de destinatie a bunurilor.

(3) Prin primul loc de destinatie se intelege locul care figureaza pe documentul de
transport care insoteste bunurile la intrarea in tara."

Din textele de lege citate mal sus se retine ca pentru bunurile importate baza de
impozitare este valoarea in vama.

Referitor la definirea termenului de ,, valoare in_vama", sunt aplicabile prevederile art.
77 din Legea privind Codul vamd d Roméniel nr. 141/1997, unde se precizeaza:
» (1) Procedura de determinare a valorii in vama este cea previazuta in Acordul privind
aplicarea articolului VII al Acordului general pentru tarife si comert (G.A.T.T.),
incheiat la Geneva la 1 noiembrie 1979, la care Romania este parte.
(2) La valoarea in vama, in masura in care au fost efectuate, dar nu au fost cuprinse in
pret, se includ:
a) cheltuidile de transport al marfurilor importate pana la frontiera romana;"

Din textul de lege citat se retine ca chetuidile de transport d marfurilor importate pana la
frontiera romana sunt cuprinse in valoarea in vama, care este supusd impozitarii din punctul de
vedere al taxei pe valoarea adaugata.

Tn ceea ce priveste transportul aferent marfurilor din import efectuat pe parcurs extern si
pe parcurs intern pand la punctul de vamuire, legiuitorul a prevazut la art. 17 lit. B €) din
O.U.G. nr. 17/2000 privind taxa pe vaoarea adaugata, aplicabild pana la data de 31.05.2002, ca
se aplica cota zero pentru " €) transportul si prestirile de servicii accesorii transportului,
aferente marfurilor din import, efectuate pe parcurs extern si pe parcurs intern pana la
punctul de vimuire si intocmire a declaratiei vamale ".

Astfd, legiuitorul a avut in vedere ca valoarea bunurilor in vama, ce reprezintd baza de
impozitare pentru taxa pe valoarea adaugata, include si cheltuielile de transport.

Tncepand cu data de 1.06.2002, chdtuidile de transport ce intervin dupai intrarea bunului
in tard pand la primul loc de destinatie a bunurilor se includ in valoarea in vama.

Potrivit art. 109 din. (6) din Hotararea Guvernului nr. 1114/2001 pentru aprobarea
Regulamentului de aplicare a Codului vamal al Roméniei, ,Valoarea in vama a
autovehiculelor si a vehiculelor folosite se stabileste pe fiecare categorie de vehicule,
prin ordin al ministrului finantelor publice...", respectiv Ordinul Minigterului Finantelor
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Publice nr. 687/2001 pentru aprobarea valorii in vama.

Din andliza documentelor existente la dosarul cauzel rezulta ca la data importului celor
zece autoutilitare Mercedes folosite valoarea in vama a bunurilor importate inscrisa de ..... n
declaratiile vamale de import a fost stabilita conform O.M.F.P. nr 687/2001 pentru aprobarea
vaorilor Tn vama.

Autoutilitardle Mercedes importate fac obiectul contractului de leasing nr ...../2002, care
afost anexat la declaratiile vamale de import depuse la Biroul Vamal Suceava.

Fata de prevederile legale mentionate mai sus, se trage concluzia ca societatea de leasing,
fiind exceptata de la plata tuturor drepturilor de import, nu datoreaza taxa pe valoarea adaugata
aferenta bunurilor importate. Baza de impozitare pentru bunurile importate este valoarea in vam
a abunurilor, care cuprinde:

- pana la data de 31.05.2002, chdtuielile de transport d marfurilor importate pana la frontiera
romana,

- dupa data de 1.06.2002, cheltuielile de transport al marfurilor importate pana la frontiera
romana plus cheltuielile de transport ce intervin dupa intrarea bunului in tara pana la primul loc
de destinatie a bunurilor, chiar daca aceste cheltuieli nu fac obiectul contractului de leasing
incheiat cu utilizatorii din tara.

In ceea ce priveste operatiunile_impozabile_din_punctul_de_vedere_al_taxei_pe
valoarea_adaugata, sunt aplicabile pana la data de 31.05.2002, prevederile art 2 din O.U.G.
nr 17/2000 privind taxa pe valoarea addugata, care precizeaza:

SArt 2
In sfera de aplicare a taxei pe valoarea adiugati se cuprind operatiunile cu plata,
precum si cele asimilate acestora, potrivit prezentei ordonante de urgenta, efectuate de
o maniera independenta de citre contribuabili, privind:|...]

¢) importul de bunuri;

d) serviciile efectuate de prestatori cu sediul sau cu domiciliul Tn_str ainitate, pentru
care locul prestirii se considera a fi in Romania in conformitate cu criteriile de
teritorialitate stabilite prin normele de aplicare a prezentei ordonante de urgenta."

st ale pct 3.3 din H.G. nr 401/2000 pentru aprobarea Normelor de aplicare a Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 17/2000 privind taxa pe valoarea adaugata, care stipuleaza:

, 3.3. [...]Serviciile de transport aferente bunurilor importate se supun taxe pe
valoar ea adaugata, daca locul de sosire a transportului se afla in Romania. "

Tncepand cu data de 1.06.2002, referitor la operatiunile_impozabile sunt aplicabile
prevederile art 1 din Legea nr 345/2002 privind taxa pe vaoarea adaugata, care precizeaza:

,» ART. 1

[...] (2) Se cuprind in sfera de aplicare a taxei pe valoarea adaugata operatiunile care
indeplinesc in mod cumulativ urmatoarele conditii:

a) sa constituie o livrare de bunuri, 0 prestare de servicii_efectuata cu_plata sau o
oper atiune asimilata acestora;

b) sa fie efectuate de persoane impozabile, astfel cum sunt definite la art. 2 alin. (1);
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C) sa rezulte din una dintre activitatile economice prevazute la art. 2 alin. (2).

(3) Prin oper atiuni cu plata se intelege obligativitatea existentei unei legaturi directe
intre operatiunea efectuata si contrapartida obtinuta.

(4) Se cuprind, de asemenea, n sfera taxel pe valoarea adaugata importurile de
bunuri. "

de art 4 din acelasi act normativ care stipuleaza:

., ART. 4
(1) Se consider a prestare de servicii orice activitate care nu constituie livrare de
bunuri in sensul art. 3. Astfel de operatiuni pot fi:
a) orice munca fizica sau intelectuala;
b) lucr ari de constructii-montaj;
C) transport de persoane si marfuri; '

si ale art 7 din acelasi act normativ care stipuleaza:

, ART. 7
(1) Locul prestirilor de servicii se considera a fi in Romania cand ... b) ... locul de
sosire a transportului aferent bunurilor importate: 2.... se afla in Roméania; "

Din prevederile legae enuntate mai sus s-a retinut ca transportul bunurilor reprezinta o
prestare de serviciu. Prestarile de servicii pentru care locul prestarii se considerd a fi in
Romania se supun impozitarii din punctul de vedere al taxei pe valoarea adaugata.

Potrivit art 13 din 3 din Legea nr 345/2002 privind taxa pe valoarea adaugata, aplicabilad
incepand cu data de 1.06.2002, ,, beneficiarii prestarilor de servicii pentru care locul prestarii
se considerda a fi in Romania, potrivit criteriilor de aplicare teritoriala stabilite la art. 7, sunt
obligati la plata taxei pe valoarea adaugata, daca prestatorii din straindtate nu au
indeplinit obligatia desemnarii unui reprezentant fiscal domiciliat in Romdnia".

Aceste prevederi se regasesc in esenta si in O.U.G. nr. 17/2000, aplicabila pana la data
de 31.05.2002, la art. 8.

Contestatoarea nu a depus la dosarul cauzei documente din care sa rezulte ca
transportatorul din strdindtate si-a indeplinit obligatia de platd a taxei pe valoarea adaugatad
aferentd transportului autoutilitarelor Mercedes printr-un reprezentant fiscal domiciliat in
Romania, drept pentru care societatea comerciala ..... , ca beneficiara a transportului este
obligata la plata taxei pe valoarea adaugata pentru acest transport.

Din cele prezentate ma sus rezulta ca in functie de perioada in care a fost efectuat
importul, pentru cheltuielile de transport aferente bunurilor importate taxa pe valoarea adaugata
se aplica astfel:

. pana la data de 31.05.2002:
- trangportul aferent marfurilor din import efectuat pe parcurs extern se include in baza de
impozitare, respectiv in valoarea in vama;
- transportul aferent marfurilor din import efectuat pe parcurs intern pana la punctul de vamuire
si Intocmire a declaratiei vamale se impoziteaza cu cota zero;
- transportul aferent marfurilor din import efectuat pe parcurs intern de la punctul de vamuire
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pana la utilizator se impoziteaza ca o prestare de serviciu separata cu cota de 19%;

. ncepand cu data de 1.06.2002:
- transportul marfurilor importate din strdinatate pana la primul loc de destinatie din tara se
cuprinde in baza de impozitare, respectiv in valoarea in vama;
- transportul de laprimul loc de destinatie din tara pana la utilizator se impoziteaza ca o prestare
de serviciu separata.

In acelasi sens este si punctul_de vedere a_Directiei Generale_Legislatie_ Impozite
Indirecte,_ din_ cadrul_ Ministerului_ Finantelor_ Publice_ Bucuresti, transmis cu adresa nr.
..... /22.08.2005, prin care se precizeaza ca ,, in cazul bunurilor mobile introduse in fara de
societatile de leasing, persoane juridice romane, in baza unor contracte de leasing incheiate
cu utilizatori, persoane fizice sau juridice romdne", , exceptarea de la plata se acorda
pentru toate drepturile de import, inclusiv taxa pe valoarea adaugata, si se aplica la
valoarea in vama determinata conform Codului vamal §i care cuprinde si cheltuielile de
transport”.

Deci societatea ..... este exceptata de la plata taxei pe valoarea adaugata pentru:

- chdtuilile de transport d autoutilitarelor importate in baza contractului de leasing nr
..... /2002, pana la frontiera romana,

- cheltuilile de transport d autoutilitarelor importate dupa data de 1.06.2002, de la frontiera
romana pana la primul loc de destinatie a bunurilor.

De asemenea se retine ca societatea de leasing ..... datoreaza taxa pe valoarea
adaugata pentru chdtuidile de transport de la primul loc de destinatic a bunurilor pana la
utilizator.

Din copiile facturilor externe, depuse la dosarul cauzei de societatea comerciaa .....,
reprezentand contravaloarea transportului bunurilor importate, din Germania in Romania, nu
rezulta care este contravaloarea transportului marfurilor importate din Germania pana la
frontiera romana, de la frontiera romana pana la primul loc de destinatiec a bunurilor si de la
primul loc de destinatie a bunurilor pana la utilizator.

Tntrucét din facturile externe de transport nu rezulti care este contravaloarea transportului
marfurilor importate din Germania pand la frontiera romand, de la frontiera romana pana la
primul loc de destinatie a bunurilor si de la primul loc de destinatie a bunurilor pana la utilizator,
organul de solutionare nu se poate pronunta asupra cuantumului cheltuielilor de transport
pentru care societatea de leasing datoreazd/mu datoreazd taxa pe valoarea adaugatd, drept
pentru care urmeaza sa se desfiinteze Actele constatatoare nr ...... /23.02.2005 pentru taxa pe
valoarea adaugatd in suma de ..... la aferenta cheltuielilor de transport, nr ...../23.02.2005
pentru taxa pe vaoarea adaugatd in suma de ..... le aferenta cheltuielilor de transport, nr
...../123.02.2005 pentru taxa pe valoarea adaugata in suma de ..... la aferenta cheltuielilor de
transport si nr ...../23.02.2005 pentru taxa pe valoarea adaugatd in suma de ..... la aferenta
cheltuielilor de transport, urmand ca organele vamale prin altd echipd sd procedeze la
reverificarea taxei pe valoarea adaugata, strict pentru aceeasi perioadd, si sa emitd noi acte
administrative fiscale care vor avea in vedere cele precizate in decizie i prevederile legale
aplicabile in speta.

In drept, se face aplicarea prevederilor art 185 (3) , Solufii asupra contestatiei” din O.G.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, potrivit carora:
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» (3) Prin decizie se poate desfiinta fotal sau partial actul administrativ atacat, situatie in
care urmeaza sa se incheie un nou act administrativ fiscal care va avea in vedere strict
considerentele deciziei de solutionare.”

Pe cale de consecintd si avand 1n vedere principiul de drept "accesorium
sequitur  principale" (accesoriul urmeszda  principalul), se vor desfiinta Actele
constatatoare nr ...../23.02.2005 Tntocmite de organele de control din cadrul Biroului Vamal
Suceava si pentru suma de ..... lei, reprezentand dobanzi de intirziere aferente taxel pe
valoarea adaugata contestate.

Lareverificarea creantelor fiscale contestate si pentru care s-a dispus desfiintarea actelor
atacate, se vor avea in vedere prevederile pct. 102.5 din Normele metodologice de aplicare a
Ordonantei Guvernului nr. 92/2003, aprobate prin H.G. nr. 1050/2004, unde se precizeaza:

,102.5. Tn cazul in care, ca urmare a desfiintarii actului administrativ conform
art. 185 alin. (3) din Codul de procedura fiscala, este necesara reverificarea unei
perioade impozabile, aceasta se va efectua de catre o alta echipa de inspectie fiscala
decat cea care a incheiat actul contestat"

si prevederile pct. 6.1 din Normele metodologice de aplicare unitard a procedurii de
solutionare a contestatiilor, aprobate prin Ordinul Ministerului Finantelor Publice nr.
2186/2001, norme aplicabile potrivit pct. 207.1. H.G. nr. 1050/2004, péana la data aprobarii
noilor ordine, unde se stipuleaza:

,6.1. Tn cazul desfiintarii totale sau partiale a actului atacat noul act de control
sau de impunere, care va viza strict aceeasi perioada si aceleasi sume si masuri
contestate, va fi intocmit de o altd echipa de control decat cea care a incheiat actul
contestat."

Pentru considerentele prezentate in continutul deciziei si in temeiul prevederilor art
2, 8 51 17 din O.U.G. nr 17/2000 privind taxa pe valoarea addugatd, pct 3.3 din H.G. nr
401/2000 pentru aprobarea Normelor de aplicare a Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.
17/2000 privind taxa pe valoarea adaugata, art 1, 4, 7, 13 si 19 din Legea nr 345/2002 privind
taxa pe valoarea adaugata, art. 77 din Legea privind Codul vama d Romaniel nr. 141/1997,
art. 109 din Regulamentul de aplicare a Codului vamal d Romaniel, aprobat prin HG nr
1114/2001, art. 27 din. (2) din Ordonanta Guvernului nr. 51/1997 privind operatiunile de leasing
si societatile de leasing, republicata, pct. 102.5 din Normele metodologice de aplicare a
Ordonantei Guvernului nr. 92/2003, aprobate prin H.G. nr. 1050/2004, pct. 6.1 din Normele
metodologice de aplicare unitara a procedurii de solutionare a contestatiilor, aprobate prin
Ordinul Minigerului Finantelor Publice nr. 2186/2001, coroborate cu 185 din Codul de
procedura fiscala, republicata, se:

DECIDE:

Desfiintarea Actelor constatatoare nr ..... /23.02.2005 intocmite de organdle de
control din cadrul Biroului Vama Suceava, pentru suma totala de ..... lei, reprezentand
..... lei - taxa pe valoarea adaugata si ....lei - dobanzi aferente taxel pe valoarea ad
augata, urmand ca organele vamae, printr-o dta echipa decat cea care a incheiat actele de
control contestate, sa reanalizeze situatia de fapt strict pentru aceleasi obligatii bugetare si
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pentru aceeasi perioada supusa controlului prin actele administrative fiscale desfiintate, in
functie de cele precizate prin prezenta decizie.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Suceava, in termen de 6 luni de la data
comunicdrii, conform procedurii legale.



