ROMANIA - Ministerul Finantelor Publice
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA

DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
CONSTANTA
Serviciul Solutionare Contestatii

DECIZIA nr.37/04.06.2007
privind solutionarea contestatiei formulate de
S.C. CONSTANTA SRL Ovidiu
inregistrata la D.G.F.P. Constanta sub nr.....

Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul D.G.F.P.

Constanta a fost sesizat de A.F.P. Constanta - Structura
Administrare Inspectie Fiscald prin adresa nr..... /20.04.2007
inregistrata la D.G.F.P. Constanta sub nr..... /20.04.2007 cu
privire la contestatia formulatd de S.C. CONSTANTA SRL Ovidiu, cu
sediul In Ovidiu, St , Nr..., Jud.Constanta, CUI RO...... .
Contestatia are ca obiect mdsurile stabilite prin Decizia de
impunere nr...... /12.03.2007, emisa de S.A.F. - Activitatea de

Control Fiscal Constanta in baza Raportului de inspectie fiscala
din data de 06.03.2007.

Cuantumul sumei contestate este In sumd de . lei,
compusa din:

L JO lei - TVA stabilitd suplimentar;
& lei - accesorii aferente TVA.
Avand 1in vedere data comunicarii @ titlului de creanta
contestat, prin adresa nr..... /12.03.2007, reiese cd cererea de

contestatie a fost depusa in termenul prevazut de art. 177 (1) din

0.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscald republicata.
Contestatia este semnata de reprezentantul legal al

societatii, conform art. 176 (1) lit.e) din acelasi act normativ.

Constatédndu-se cd 3in spetd sunt 3intrunite si celelalte
conditii de procedura, prevazute la art.175, art.176 si art.1l79,
alin.1l, 1lit.a) din O0.G. nr.92/2003 privind Codul de procedurd
fiscala republicata, Serviciul Solutionare Contestatii din cadrul
Directiei Generale a Finantelor Publice Constanta are competenta
sa solutioneze pe fond cauza si sa pronunte solutia legala.

I. Prin adresa 1inregistrata 1la S.A.F. - Activitatea de
Control Fiscal Constanta sub nr..... /16.04.2007, iar la D.G.F.P.
Constanta sub nr.... /20.04.2007, S.C. CONSTANTA S.R.L. prin
imputernicit IONESCU IOANA, a formulat contestatie 3impotriva
Deciziei de impunere nr..... /12.03.2007 si a Raportului de
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inspectie fiscala din data de 06.03.2007, prin care organul fiscal

din cadrul S.A.F. - Activitatea de Control Fiscal Constanta a
respins la rambursare taxa pe valoarea adaugatd iIn sumd de ...
lei si a stabilit suplimentar un debit total de ... lei (i
lei TVA respinsda la rambursare Si ... lei TVA de platad stabilita
suplimentar), precum si accesorii aferente constadnd in majorari si
penalitdati de intirziere iIn sumd de ... lei

In sustinerea contestatiei petenta invocd urmdtoarele:
A. Fata de constatdrile din evidentele societatii:

Al. Referitor la motivarea organelor fiscale cu privire la
faptul ca societatea E.... Bucuresti SA a predat 1in data de
17.06.2002 si 01.07.2002 catre S.C. CONSTANTA SRL, mijloace fixe
in valoare totald de ... lei, emitdnd factura fiscala in data de
17.04.2006, petenta afirma ca obligatia intocmirii facturii 1Iii
revenea vanzatorului, respectiv societatii B Bucuresti SA,
drept pentru care apreciaza constatarea ca nepotrivita.

A2. In privinta situatiei mijloacelor fixe casate, prezentatd
in actul de control, petenta sustine:

—-Societatea nu putea utiliza iIn perioada august 2002-iulie
2003 documentele specifice operatiunilor efectuate, prevdzute de
Ordinul MFP nr.1850/2004, deocarece acest ordin nu exista la acea
data;

—Contrar afirmatiei din raport, petenta sustine ca a
prezentat documente Jjustificative din care sa rezulte casarea
mijloacelor fixe preluate de la S.C. T SA, respectiv,
procese verbale de casare intocmite (ex.Procesul-verbal de casare
din 15.07.2002 - anexa 4);

—Valoarea mijloacelor fixe ©preluate pe Dbazd de procese
verbale de la S.C. T SA in anul 2002 poate fi concret
stabilitd pe baza Anexelor nr.l si 2 1la Procesul-verbal de
inventariere a mijloacelor fixe din C...... Ovidiu nr..... /17.01.2006
(anexa 5). In privinta valorii mijloacelor fixe preluate de la
S.C. T SA, casate si vandute, aceasta este in sumda de ........
lei, conform contractului de véanzare-cumpdarare cu S.C. M. SRL.

A3. Cu privire la valoarea totald a mijloacelor fixe primite
si casate in periocada 2002-2003 existente in soldul contului 2131,

petenta sustine ca la data de 30.09.2006 este de ... lei, compus
din:

e lei - wvaloare cladiri;

s lei - alte mijloace fixe, conform anexe 1 si 2 1la

Procesul-verbal de inventariere a mijloacelor fixe din C.......
Ovidiu nr...... /17.01.2006.

A4. Fatda de masura de colectare a TVA in sumd de ... lei
pentru mijloace fixe achizitionate in wvaloare de ... lei, care
nu au fost date 1in folosintd dar ulterior casate, societatea
afirma cd aceastd masura este abuzivd si neintemeiatd, deoarece:
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® Art.3, alin. (4) din Legea nr.345/2002 nu prevede
colectarea TVA pentru casdari de bunuri, functie de gradul de
amortizare inregistrata sau de Jjustificarea economica a
operatiunii de casare, asa cum a apreciat organul de inspectie;

® Scoaterea din functiune a mijloacelor fixe a fost
efectuatd in conformitate cu Legea nr.15/1994 republicata, privind
amortizarea capitalului imobilizat in active corporale si
necorporale, 1lar Justificarea operatiunii este data de uzura
fizicd sau morald constatata la acel moment si nu eficienta
economicd a acestora, cum eronat sustine organul de inspectie;

¢ Cu privire la modul de wutilizare a bunurilor casate,
petenta precizeazd ca acestea fac parte din categoria “scule,
dispozitive, verificatoare” si au fost utilizate iIin cadrul
societatii pentru efectuarea unor masurdtori sau determinari
calitative specifice activitatii desfasurate in periocada
respectivda si nu pentru a presta servicii tertilor, cum eronat a
retinut organul de inspectie.

e Totodatd, petenta mentioneaza ca, organul de inspectia
nu a constatat nereguli in ceea ce priveste documentele fiscale in
baza cdrora societatea a dedus taxa pe valoarea adaugata.

B.Fata de constatdrile organului de control cu privire la
modul de respectare a prevederilor art.145 din Codul fiscal,
petenta precizeaza:

Bl. Referitor la motivul invocat de organul fiscal, respectiv
cd nu au fost indeplinite conditiile de deducere a TVA in suma de
............... lei aferentda facturii fiscale nr...../17.04.2006, deocarece nu
s—a putut Jjustifica destinatia wutilizdrii acestora 1iIn folosul
operatiunilor sale taxabile, petenta mentioneaza cd starea de fapt
fiscala a fost incorect determinatd, intrucat:

® Aprecierea ca nici un mijloc fix nu poate fi utilizat pentru
desfasurarea activitatii economice a societatii s—-a Intemeiat pe
ipoteze nefundamentate cu privire la situatii fiscale viitoare ale
societatiij

® Organele de inspectie au incalcat prevederile art.49
“mijloace de proba” din Codul de procedura fiscalad, intrucdt nu au
avut in vedere declaratiile reprezentantilor societatii cu privire
la initierea unui plan de investitii care va include bunurile 1in
discutie;

e In opinia societdtii, cercetarea la fata locului efectuatd de
organele fiscale, nu poate fi retinutd deocarece aprecierile exced
compententelor si atributiilor organului fiscal prevdazute de art.6
din Codul de procedurd. In plus nu s-a intocmit procesul verbal
prevazut la art.56 din lege;

® Organul fiscal a apreciat intentia de dezmembrare a bunurilor
achizitionate in luna aprilie 2006 pe baza unui contract din anul
2002 care a produs efecte in acea perioadd;
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® Cu privire 1la invocarea incidentei art.160(1) din Codul
fiscal (referitor la taxarea inversd), petenta afirma ca nu se
regaseste 1In acestd situatie, deocarece:

—»societatea a achizitionat si detine mijloace fixe 1In
privinta cdrora nu s—a luat o decizie de dezmembrare;

—contractul comercial N /24.05.2002 nu mai este valabil
si a reglementat raporturile comerciale din aceea perioada cu acel
client;

—principiul taxdarii inverse nu presupune neacordarea
dreptului de deducere a TVA si va fi aplicat de societate in cazul
in care se va lua decizia de casare a unor bunuri din patrimoniu
sau/si transformdrii acestora in deseuri.

B2. 1In ceea ce priveste aprecierea organului de inspectie ca
suma de lei aferenta facurilor .. /05.12.2002,
............... /02.12.2002 si  .e./05.12.2002 emise de S.C. V... SRIL,
reprezintda TVA dedusda eronat, nefiind 1indeplinite prevederile
art.22-24 din Legea 345/2002, opineaza:

—Concluziile organului de control sunt neintemeiate IiIntrucat
in textul de 1lege invocat nu este prevazuta conditia, pentru
deducerea TVA, ca bunurile la care se fac reparatii sda fie 1in
proprietatea sau folosinta contribuabilului.

in fapt, imobilele situate in oras Ovidiu, stra...... N¥.,
care au fost amenajate si modernizate au fost detinute de catre
societate incd din luna iulie 2002, contractul de inchiriere fiind

intocmit cu intérziere, respectiv martie 2003. Aceste imobile au
fost achizitionate prin contractul de vanzare-cumpdrare
NTirenee /13.06.2002 si au fost in permanenta in folosinta

societdatii, sediul social fiind inregistrat la acea adresa.

B3. Referitor la suma deé .. lei, aferentda unor achizitii
de Dbunuri pentru care organul de inspectie a stabilit ca nu au
fost efectuate 1in folosul societdtii, intrucédt cifra de afaceri
este 0(zero), societatea afirma cd a inregistrat venituri conform
contractelor 3in delurare. In plus, prin emiterea facturilor
NTone. /04.12.2006 Si .. /04.12.2006 s—a colectat TVA In suma de
............... lei, astfel nu se Jjustificd respingerea dreptului de
deducere.

B4. Suma de e lei TVA aferenta wunor Dbonuri fiscale
reprezentand combustibili auto a fost dedusd de societate, astfel:

—»suma de ... lei pentru periocada mai 2006;

—suma de ... lei in periocada iunie-septembrie 2006.

In opinia petentei aceastd sumd a fost respinsd la rambursare
nemotivat, deoarece societatea avea un contract de comodat
incheiat la data de 01.06.2006 prin care persoana fizica POPESCU
ION cedeazd cu titlu gratuit dreptul de folosintd a autoturismului
Renault Clio, cu nr. de inmatriculare ... .

B5. Cu privire la suma de .. lei reprezentand TVA dedusa
eronat, stabilita de organele de inspectie fiscald ca fiind taxare

pan
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eronata pentru operatiunile scutite, petenta sustine ca
prevederile art.145 din Codul fiscal nu obligda chiriasul de a face
dovada optiunii de taxare exprimate de proprietar.

Dealtfel, S.C. | BUCURESTI SA, Sucursala |
Constanta a inchiriat terenul in spetd din data de 31.01.2001. In
aceste conditii, iIn conformitate <cu prevederile punctului 3,
alin.4 din H.G. nr.348/2003 pentru modificarea unor metodologii
fiscale, societatea respectiva a optat tacit pentru taxarea
operatiunilor nefiind necesara notificarea optiunii de taxare.

In contextul —celor prezentate, prin cererea formulats,
societatea solicita admiterea contestatiei, anularea Deciziei de
impunere nr...... /12.03.2007 si a Raportului de inspectie fiscala
din data de 06.03.2007 precum si suspendarea executdrii Deciziei
de impunere pana la solutionarea contestatiei.

II. In vederea solutiondrii cererii de rambursare a TVA in

sumda de ... lei inscrisa in decontul de TVA cu sold negativ la
data de 30.09.2006 si 1inregistrat la AFP Constanta sub
o /25.10.2006, organele fiscale din cadrul SAF - ACF Constanta
au procedat 1la verificarea din punct de vedere al TVA a
documentelor inregistrate in evidenta tehnico-operativa,

constatand urmdtoarele:
" Periocada supusa verificdrii este septembrie 2001-septembrie

2006;
" Conform situatiei prezentate de societate, rezultd ca TVA de
rambursat este In cuantum de ... lei.

Pentru perioada verificata s—-au constatat urmatoarele:

A. Conform contractului de vanzare-cumparare
DT /13.06.2002, S.C. T SA  Bucuresti, Suc. |
Constanta, vinde mijloace fixe ce compun obiectivul C........ Ovidiu
la pret de .. lei fara TVA.

Potrivit cap.2,pct.2.3 “predarea-primirea mijloacelor fixe ce
compun obiectivul C...... Ovidiu si1 Intocmirea In consecintd a
procesului verbal de predare-primire se va efectua imediat dupd
achitarea de cdtre cumpdrdtor a pretului stabilit”, iar dreptul de
proprietate “se transmite cumpdrdtorului dupd achitarea integrala
a valorii, precum s$i a obligatiilor asumate prin Procesul verbal
NI, /24.05.2002 al sedintei de licitatie”.

Deasemenea, conform pct.2.4 din contract, ”“De comun acord,
pdrtile pot conveni la predarea-primirea partiald de mijloace
fixe, conform Procesului-verbal de predare-primire anexat la
contract”.

In baza acestui contract, S.C. CONSTANTA SRL a achitat, cu

titlu de avans contract nr...... /13.06.2002, suma de ... lei,
pentru care S.C. T SA - Suc. Ea Constanta a emis
facturile:

SFF Nr... /08.08.2002 1in valoare de ... lei, din care TVA
suma de ... lei;
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SFF Nr... /15.03.2003 1in valoare de ... lei, din care TVA
suma de ... lei.

Al. In urma verificdrii, s—-a constatat cd mijloacele fixe au
fost preluate de catre S.C. CONSTANTA SRL, astfel:

® Conform Procesului verbal de predare-primire
NT.e /17.06.2002, mijloace fixe din “Sala de turbine gi Sala de
cazane” - 24 pozitii, fara valoare;

e Conform Procesului verbal de predare-primire
NT... /01.07.2002, mijloace fixe din clddirile “Atelier mecanic si
Remiza tractoare” - 12 pozitii, fard wvaloare;

® Prin Adresa nr..... /07.10.2002, societatea a confirmat

primirea mijloacelor fixe din Anexa nr.l.1, care cuprinde
“Waloarea mijloacelor fixe si mijloace fixe de natura obiectelor
de inventar predate cdatre S.C. CONSTANTA SRL” in valoare totala de

.................. lei;
¢ In data de 17.04.2006, s-a incheiat in formd autentics,
Contractul de vanzare-cumpdrare nr..... , din care rezulta cd pretul
de vanzare este neschimbat, respectiv ....... lei, din care:
—»cladiri: lei;
-mijloace fixe: ... lei.
S.C. B BUCURETI SA a emis urmdtoarele facturi:
—pentru cladiri: factura nr.... /17.04.2006, 1In valoare totald
de lei, cu taxare inversa;
—spentru mijloace fixe: factura nr...... /17.04.2006, 1iIn valoare
totala de ... lei, cu taxare normald,
si storneaza cele doua facturi de avans emise 1iIn anul 2002,
respectiv valoarea totald de ....... lei.

Finalizarea cu foarte mare 1iIntédrziere a formalitatilor
privind transferul dreptului de proprietate pentru obiectivul
(G Ovidiu, s—-a datorat wunui 1litigiu legat de dreptul de
proprietate a terenului pe care este situat activul, conform
informatiilor furnizate de contribuabil.

A2. In baza contractului de vaAnzare-cumpdrare nr.../24.05.2002
(aceeasi datd cu cea a licitatiei), societatea CONSTANTA SRIL,
vinde cdtre S.C. M SRL, “intreg obiectivul scos din
functiune - (... Ovidiu, constdnd in fier vechi provenit din
dezmembrarea obiectivululi (centralda termoelectica, rezervoare,
instalatii si echipamente aferente C...... OVIDIU)”;

Prevederile art.2 din contract, mentioneaza: “Obiectivul
dezafectat va fi supus dezmembrdrii si debitdrii 1In vederea
aducerii la calitatea cerutd de STAS nr.6058-1/1999 de cdtre
cumparator la locatia  obiectivuluil subiect al prezentului
contract” iar “operatiunile de dezmembrare gsi dezafectare se vor
derula pand la dezafectarea completda a obiectivului”.

fncepénd cu luna mai 2002, sociletatea a 1Incasat avansuri de
la S.C. M. SRL, pentru care a colectat TVA, dar nu a emis
factura fiscala.

In luna august 2002, a emis o facturd de avans in sumd de
.................. lei si o factura pentru livrari de fier wvechi 1la S.C.

0
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|\ T SRL, 1in valoare totalda de ........ lei, cele doua facturi
nefiind inregistrate in Jjurnalul de vanzdri din luna august 2002.

In perioada septembrie 2002-mai 2003, societatea factureazd
“fier vechi provenind din casari conform contract
nr..../24.05.2002”, regularizéand lunar, factura pentru avansul ramas
in sold, la finele fiecarei luni.

A.3. In perioada verificatd s-a constatat cd societatea a
casat clteva mijloace fixe proprii:
® Proces verbal de casare nr.l:
—autoturism Chrysler — ... lei;
—autoturism Daewoo T e lei.

® Proces verbal de casare nr.2:

—spectophometru T e lei;
—-leucometru e lei;
—echipament electric — .. lei.

Total: . lei.

S—-a mai constatat totodatd cad cele doud procese verbale sunt
nedatate, nu corespund cu modelul cod.l14-2-3/aA si nu intrunesc
elementele unui document Justificativ, prevdzute de Ordinul MFP
nr.1850/2004.

Totodatd, organul de control a considerat ca din documentele
prezentate si din Nota explicativa solicitatd, nu s—-a putut
stabili:

—-care este wvaloarea mijloacelor fixe preluate de 1la S.C.
j SA, casate sau vandute,

—care este valoarea neamortizata a mijloacelor fixe casate,
respectiv eventualele consecinte fiscale asupra TVA;

Referitor la douda mijloace fixe proprii casate s-a stabilit
ca au fost achizitionate in anul 2000 conform  facturii
0 A /17.08.2000 emisd de S.C. Ru SRL, dar nu au fost
utilizate pédnad la data casarii.

A4. In perioada verificatd s-a constat un mod defectuos de
organizare si conducere a evidentelor contabile, care a ingreunat
stabilirea eventualelor consecinte fiscale, astfel:

° In luna iunie 2002, se inregistreaza in
contabilitate activul C........ Ovidiu prin articolul contabil:
473=408, cu valoarea de ... lei, iar preluarea mijloacelor fixe
se inregistreaza la valoarea de . lei, fara intocmirea
facturii fiscale.

° In luna august 2003, societatea 1Inregistreaza
scoaterea din evidente a tuturor mijloacelor fixe preluate de la
S.C.o T SA In suma totala de ... lei (v - casare +
............... — amortizare). Referitor la suma de ....... lel reprezentand

amortizare, organul de inspectie a stabilit cd articolul contabil
2813=2131 nu se Jjustificad, pentru cd aceste mijloace fixe nu au
facut obiectul amortizarii.
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° Cu privire 1la veniturile realizate din vénzarea
fierului vechi si a unor mijloace fixe preluate de la S.C. T
SA s—-a constatat ca in anul 2002 s-a inregistrat in cont 772 suma
de . lei, iar in anul 2003 suma de ... lei Iin contul 758.3.
In anul 2006, societatea storneazd aceste operatiuni (conform
extras registru Jjurnal), astfel 3incédt, dupa aceste corectii,
rezultda ca mijloacele fixe iIn wvaloare totalda de ... lei
(preluate in 2002), nu au intrat/iesit niciodatd din patrimoniul
S.C. CONSTANTA SRL.
In raportul de inspectie fiscald, se mentioneazd cd potrivit

evidentelor societdatii T SA, valoarea acestor mijloace fixe
este de .. lei, fard a se putea stabili natura diferentei de
............... lei

In concluzie, in urma constatdrilor efectuate in timpul
controlului a rezultat:

1. S.C. Euren Bucuresti SA a predat, 1in 17.06.2002 si
01.07.2002, catre S.C. CONSTANTA SRL, mijloace fixe 1in valoare
totald de . lei, fara a emite factura fiscala, potrivit

art.155 din Codul fiscal; factura fiscalda s—a emis dupa aproape 4
ani, respectiv 17.04.2006;
2. S.C. CONSTANTA SRL, a casat aceste mijloace fixe in 2002-

2003 (sau doar o parte dintre acestea), fdra a se 1intocmi
documente justificative legale, respective Procesul verbal de
scoatere din functiune (cod 14-2-3/ah) prevazut de OMF'P
nr.1850/2004, din care s-ar fi putut stabili si provenienta
fierului vechi wvandut cdtre S.C. M. SRL;

3. Prin storndrile efectuate In anul 2006, rezultd ca aceste
operatiuni nu au avut loc niciodata; wvaloarea mijloacelor fixe
primite si casate 1In anul 2002-2003, se regdseste 1iIn valoarea

totala a mijloacelor fixe existente in soldul contului
213/30.09.2006;
4. Pentru mijloacele fixe noi achizitionate anterior de

societate, si care nu au fost date 1in folosinta, dar au fost
casate, 1in baza wunor documente care nu Iintrunesc conditiile de
documente Jjustificative, in valoare totalda de ... lei si pentru
care societatea si-a dedus TVA, organele de 1inspectie au
considerat ca trebuie aplicate prevederile art.3, alin(4) din
Legea 345/2002, urménd sd colecteze TVA.

B. Cu privire la respectarea prevederilor art.145 din Codul
fiscal, referitoare 1la exercitarea dreptului de deducere a TVA,
s—a constatat:

Bl. Urmare a cercetdrii la fata locului, organul de inspectie
a constatat ca Dbunurile care fac obiectul facturii fiscale

N, /17.04.2006 emisd de S.C. Euveene. Bucuresti SA, reprezentand
contravaloarea mijloacelor fixe si utilajelor care au compus
obiectivul energetic C...... Ovidiu (altele decat clddirile), nu pot

fi utilizate pentru desfasurarea de activitati  economice
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(producerea energiei electrice), datorita starii avansate de uzura
fizica si morala. Totodatd, acestea nu pot fi 1inregistrate ca
active imobilizate, potrivit prevederilor pct.7.2. din Ordin MFP
nr.1752/2005.

In consecintd, nu sunt indeplinite conditiile de deducere a
TVA aferentd, prevazute la art.145, alin. (3) din Codul fiscal,
pentru suma de .. lei.

In ipoteza achizitiondrii acestor bunuri pentru dezmembrare
(justificata de modul de evaluare a valorii rdmase pentru aceste
mijloace fixe de cdtre vanzator, cat si de contractul
NT¥.oone /24.05.2002 1iIncheiat cu S.C. M. SRL), sunt incidente
prevederile art.160’1 din Codul fiscal, respectiv trebuia aplicat
mecanismul taxdrii inverse.

B2. In anul 2002, societatea a dedus TVA Iin sumd de ..
lei aferentd facturilor nr.... /05.12.2002, e, /05.12.2002 si
............... /05.12.2002, emise de S.C. V....... SRL, reprezentand prestatii
- “reparatii sediu administrativ” din Ovidiu, respectiv montat
mochetda si alte lucrari de raparatii, iIn Dbaza contractului de
antreprizd nr.... /12.12.2002.

La data efectudrii acestor prestatii, petenta nu avea dreptul
de proprietate asupra cladirilor ce compun C....... Ovidiu si nu
detinea nici un contract de inchiriere al spatiului, sau alt titlu
care sa-i permitd sd dispuna de aceste cladiri ca un proprietar.

In aceastd situatie, organul de inspectie a retinut faptul
cd, pentru TVA In suUmMd de . lei, aferentd celor trei facturi
mentionate, nu sunt iIndeplinite conditiile de deducere prevdzute
la art.22-24 din Legea nr.345/2002, republicata, Iintrucéat
reparatiile se fac la bunuri care nu sunt nici proprietatea
societdatii si nu sunt nici in folosinta acesteia.

B3. In perioada verificatd, societatea a dedus eronat TVA,
astfel:

® Suma de ... lei, aferenta unor achizitii de Dbunuri si
servicii pentru care nu se poate face dovada destinatiei acestor
cumparaturi in folosul operatiunilor sale taxabile potrivt art.22-
24 din Legea nr.345/2002, republicate cu modificarile si
completdrile ulterioare (bunuri de natura mobilierului,
electronice, alimente si bauturi alcoolice). In actul de
inspectie, se mentioneazd ca cifra de afaceri a societatii 1in
periocada 2003-2006 este zero.
Ulterior 1iInceperii inspectiei fiscale, societatea a facturat
contavaloarea unora dintre aceste Dbunuri cdatre ©persocane in
favoarea cdrora au fost achizitionate initial, astfel:

*factura NTnne. /04.12.2006: bucatarie, camera tineret,
dormitor pdarinti, camerad bebe;
*factura nr...... /04.12.2006: TV color, masina de spalat,

cuptor microunde.

e In periocada mai-septembrie 2006, societatea a dedus TVA
aferentda unor bonuri fiscale reprezentadnd combustibili auto,
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pericadd in care nu detinea mijloace de transport auto 1in
proprietate, sau inchiriate/comodat. Din acest motiv, valoarea TVA

aferentd acestor achizitii in sumd de .. lei s-a respins la
rambursare.

® Pentru perioada iunie-septembtrie 2006, S.C. FE..... Bucuresti
SA, a emis facturi reprezentand “chirie teren” conform
contractului nr.... /01.06.2006, fdra sa facd dovada optiunii de

taxare, exprimatd pentru aceste operatiuni scutite de TVA, 1in
conformitate cu prevederile art.141, alin(3) din Codul fiscal,
coroborat cu pct.42 alin. (3) din Norme.

Astfel, 1in conformitate cu prevederile pct.44 din Normele
metodologice, pentru operatiunile scutite, taxate eronat,
beneficiarii nu au dreptul de deducere a TVA.

Fatd de aspectele constatate, organul de inspectie a stabilt
ca societatea a dedus eronat TVA In sSUMA dE€ .ccemeennns lei.

In concluzie, urmare inspectiei fiscale a rezultat ca suma

totald de lei (cnn. S + + S ) nu
intruneste conditiile de deducere prevazute la art.22-24 din Legea
nr.345/2002, republicata cu modificdrile si completdrile
ulteriocare si art.145 din Codul fiscal, organul fiscal stabilind
suplimentar TVA de platd, suma de ... lei, precum si accesorii
aferente In sumd de . lei majordri de intarziere Si .. lei

penalitati de intarziere.

C. TVA colectata:

* Societatea a dedus TVA la achizitia bunurilor
(spectophometru, leucometru, echipament electric) in valoare
totalda de .. lei. Pentru acestea nu s-a putut face dovada

utilizdrii lor 1la desfasurarea de activitdati economice, iar
societatea nu a calculat si 1inregistrat amortizarea aferents,
scoaterea din patrimoniu facandu-se la valoarea de achizitie prin
inregistrarea pe cheltuieli (cont 658), 1intreaga valoare de
intrare a acestor bunuri.

In conformitate cu prevedrile art.3(4) din Legea nr.345/2002,
republicata cu modificdrile si completdrile ulterioare,
operatiunea de casare nejustificata din punct de vedere economic,
se asimileaza livrdrilor de bunuri.

Astfel, organul de inspectie a procedat la stabilirea TVA
colectata aferentd acestor operatiuni, rezultédnd TVA colectata de
............... lei, reprezentidnd si TVA de platd. In timpul controlului

s—au calculate accesorii aferente in SuUma de e lei,
reprezentdnd majordri de 1intérziere 1In sumda de ... lei si
penalitati de intérziere in sumd de ... lei.

In sintez&, urmare a inspectiei fiscale a rezultat cd fatd de
evidentele societdtii s—-au constatat diferente in sumd totald de
............... lei, din care:

-TVA dedusd eronat, In suma de ... lei;

—TVA colectatd suplimentar, in sumd de .. lei,
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Rezultand urmdtoarele debite:

-TVA de platd: ...... + o, = reeeeeneene lei (... + o, )
-Majordari de intarziere: ... + o = rveveneneens lei;
—-Penalitdti de intarziere: ... S S = e lei.

In aceste conditii situatia privind modul de solutionare a
cererii de rambursare a TVA se prezintd astfel:

—»Soldul sumei negative a TVA solicitat de societate: ....... lei
—TVA dedusd eronat: e lei
-TVA colectatd suplimentar: e lei
—-TVA de plata: e lei

La terminarea inspectiei societatea 1inregistreaza urmdtorele
obligatii fiscale:

-TVA de platd: . lei;
—accesorii: lei,
pentru care s-a emis Decizia de impunere nr..... /12.03.2007,

contestata de societate.

IITI. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei,
avidnd in vedere sustinerile partilor si prevederile actelor
normative in vigoare, se retin urmatoarele:

Termenul de solutionare a fost 1intrerupt prin adresa nr......
din data de 24.05.2007, transmise cdatre S.C. CONSTANTA SRL.

In fapt, S.C. CONSTANTA SRL Ovidiu a solicitat rambursarea
sumeil de ... lei reprezentdnd soldul sumei negative a taxei pe
valoarea addugatd inscrisa in decontul TVA pentru luna septembrie
2006 inregistrat la AFP Ovidiu sub nr..... /25.10.2006.

Prin actul administrativ fiscal intocmit, organele de
inspectie fiscald au constatat ca societatea nu poate beneficia de
rambursarea TVA 1In suma de .. lei, deocarece in timpul
controlului s—-a colectat suplimentar TVA In sumd deé .. lei si
s—a stabilit ca societatea a dedus eronat suma totald de ... lei.

Astfel, datoria societdtii cdtre bugetul de stat a devenit
............... lei, care compensatda cu TVA de rambursat iIn sumda de ...
lei, rezulta TVA de platd Iin sumd de .. lei. La aceasta suma
s—au stabilit si accesorii In sumd de .. lei.

Din documentele existente la dosar se retine:

1. S.C. CONSTANTA SRL, a dedus TVA In sumd de .. lei
aferenta facturii fiscale nr..... /17.04.2006 emisd de cdtre S.C.
B Bucuresti pentru mijloace fixe ce compun obiectivul C.........
Ovidiu (altele decéat cladiri) achizitionate conform Contractului
de vanzare-cumpdrare nNr...... /17.04.2006 iIn baza Procesului verbal
NTerene. /24.05.2002 al sedintei de licitatie.

Achizitia a fost efectuata iIn vederea dezmembrarii si
valorificarii ca fier vechi a mijloacelor fixe, conform
Contractului de vanzare-cumpdrare nNr..... /24.05.2002 (aceeasi data
cu cea a licitatiei) prin care S.C. CONSTANTA SRL vinde catre S.C.
R SRL, 1intreg obiectivul scos din functiune - C...... Ovidiu.
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In perioda mai 2002-septembrie 2003, petenta a 3Incasat avansuri
conform contractului mentionat si a livrat fier wvechi, intocmind
doua facturi pe care nu le-a inregistrat iIn jurnalul de vanzari.
Astfel, 1la data achizitiei, respectiv 17.04.2006, cea mal mare
parte a bunurilor consemnate in factura nr....... , Nu mai existau la
data emiterii acesteia, fiind casate cu aproximativ patru ani
anteriori, si vandute.

in plus, wurmare cercetdrii la fata locului, efectuata de
organele de inspectie a rezultat cd nu s—-a putut identifica nici
un mijloc fix in functiune, nici cele achizitionate de 1la S.C.
| R SA, wutilizarea lor pentru desfdsurarea de activitadti
economice, fiind in mod practic - imposibila.

In consecintd, organul de inspectie a constatat cd datoritd
faptului ca nu se poate Jjustifica destinatia wutilizdrii acestor
bunuri in folosul operatiunilor taxabile, nu sunt 1iIndeplinite
conditiile de deducere a TVA aferente, prevazute la art.145,
alin. (3) din Codul fiscal, pentru suma deé ... lei.

Deasemenea, intrucat achizitionarea acestor bunuri s—a
efectuat pentru dezmembrare (justificatda de modul de evaluare a
valorii rdmase pentru aceste mijloace fixe de catre vanzdator, cat
si de Contractul nr.... /24.05.2002 1Incheiat cu S.C. M. SRL),
organul de 1inspectie a concluzionat ca&a aceste operatiuni sunt
incidente prevederilor art.160’1 din Codul fiscal, respectiv de
aplicarea mecanismului “taxdrii inverse”.

2. In anul 2002, societatea si-a dedus TVA in sumid de ..
lei, din facturile NTen. /05.12.2002, NTone. /05.12.2002 si
............... /05.12.2002, emise de S.C. V... SRL, reprezentdnd lucrari
de “reparatii sediu administrativ”, in conditiile 1in care
transferul dreptului de proprietate pentru cladirile ce compun

obiectivul C........ Ovidiu, se efectueaza la data de 17.04.2006
(Contract de vanzare—-cumparare NTieeee. /17.04.2006 si factura
N¥eoienee. /17.04.2006, emisd de S.C. Eueee. BUCURETI SA).

Pentru aceste prestatii, organul de control a stabilit ca nu
au fost indeplinite conditiile de deducere prevazute la art.22-24
din Legea nr.345/2002, republicatd, intrucdt reparatiile se fac la
bunuri care nu sunt nici proprietatea societdtii si nu sunt nici
in folosinta acesteia.

3. In perioada septembrie 2002-august 2003, societatea a
achizitionat bunuri (de natura mobilierului, electronice, alimente
si bduturi alcoolice), pentru care nu a putut Jjustifica legdtura
acestora cu activitatea economicd desfdsurata.

Din acest motiv, organul de inspectie a stabilit ca nu sunt
indeplinite conditiile de deducere prevazute de art.22-24 din
Legea nr.345/2002, pentru suma deé .. lei, drept pentru care
prin actul de control, este respinsa la rambursare.

4. In periocoada mai-septembrie 2006, petenta a dedus TVA in
suma  de e lei, aferenta wunor Dbonuri fiscale reprezentand
combustibili auto, in conditiile in care nu detinea mijloace de
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transport auto in proprietate sau Iinchiriat/comodat, sumda ce a
fost refuzata la rambursare.

5. Societatea a dedus TVA 1in sumd totald de ... lei din
facturile emise de S.C. Eu BUCURESTI SA - Suc.Constanta,
reprezentédnd chirie teren, conform Contractului nr.... /01.06.2006,
pentru perioada iunie-septembrie 2006, iIn conditiile 1iIn care
aceste operatii  sunt scutite de TVA, in conformitate cu
prevederile art.141 alin. (3) din Codul fiscal, coroborat cu pct.42
alin. (3) din Norme, dar taxate eronat in sensul ca nu s—-a putut
face dovada optiunii de taxare exprimatd de cdtre furnizor.

Fatd de situatia prezentatd, prin actul de control s-a
stabilit ca suma totald de .. lei (. t o o o +
............ ), nu indeplineste conditiile de deducere prevazute de art.22-
24 din Legea nr.345/2002, republicatd, cu modificarile si

completdrile ulteriocare si art.145 din Codul fiscal. Prin
recalcularea situatiei TVA a rezultat TVA suplimentar de plata in
SUME  de  eeeeeenens lei, pentru care s—-au stabilit accesorii in suma de
............... lei - majordri de 1intérziere $i ... lei - penalitdti de
intadrziere.

6. Referitor la suma de ... lei, reprezentédnd TVA, se retine
ca este aferenta unor mijloace fixe achizitionate 1iIn valoare
totalda de ... lei, dar care nu au fost date in folosintd, nu s-a
calculat si inregistrat amortizare aferentsa, scoaterea din
patrimoniu fdacédndu-se ulterior prin casare la valoarea de
achizitie (s—-a 1inregistrat pe cheltuiala - cont 658, 1intreaga

valoare de achizitie a acestor bunuri).

Astfel, organul de inspectie fiscala a asimilat aceasta
operatiune, livrarilor de Dbunuri, conform art.3, alin. (4) din
Legea nr.345/2002, cu modificdrile si completdrile ulterioare,
republicatd, stabilind TVA colectatda suplimentara in suma de
............... lei, pentru care a calculat accesorii aferente: ... lei-
majordri de intérziere Si .. lei - penalitdti de intarziere.

In sintez§, la iIncheierea inspectiei, prin raportul de
inspectie din data de 06.03.2007, s—au stabilit urmatoarele
obligatii fiscale:

-TVA de plata:

—Accesorii:
in baza cdaruia, SAF - ACF Constanta a emis Decizia de impunere
s BN /12.03.2007.

Prin cererea formulata, sociletatea solicita admiterea
contestatiei, anularea Deciziei de impunere nr...... /12.03.2007 si a

Raportului de inspectie fiscalda din data de 06.03.2007, precum si
suspendarea executdrii deciziei de impunere panda la solutionarea
contestatiei.

Fata de contestatia petentei, cauza supusa solutionarii o
reprezinta legalitatea mdsurii privind neacordarea dreptului de
rambursare pentru TVA in sumd de ....... lei.
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In vederea pronuntdrii wunei solutii corecte, organul de
solutionare va analiza legalitatea sumeili de ... lei stabilitd 1in
sarcina petentei, sumd ce are urmdtoarea componentd:

l. Suma de ........ lei (.o lei + ... lei + ... lei + ...
lei + ... lei), reprezentdnd TVA dedusd eronat, compusa din:

> Suma de ... lei - TVA aferentd facturii fiscale
NTinenee /17.04.2006 reprezentdnd valoarea mijloacelor fixe ce compun
obiectivul C........ Ovidiu (altele decét cladiri), achizitionate de
S.C. CONSTANTA SRL de la S.C. Eueen. Bucuresti SA.

in drept, din punct de vedere al TVA perioadei verificate 1i
sunt incidente prevederile Legii nr.571/2003:

Referitor la regimul deducerilor, la art.145 alin.3 din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, se prevede:

“dacd bunurile si serviciile achizitionate sunt destinate
utilizadrii in folosul operatiunilor sale taxabile, orice persoana
impozabild inregistrata ca platitor de TVA are dreptul sad deduca:

a)taxa pe valoarea adaugata datorata sau achitata, aferenta
bunurilor care i-au fost livrate sau urmeaza sai fie livrate, si
pentru prestdrile de servicii care i-au fost prestate ori urmeaza
sd8 ii fie prestate de o alta persoand impozabild;”

Art.16071 —,Mdsuri de simplificare”, prevede:

(1) Furnizorii si beneficiarii bunurilor prevazute la alin.
(2) au obligatia sa aplice mdsurile de simplificare prevdzute de
prezentul articol. Conditia obligatorie pentru aplicarea mdsurilor
de simplificare este ca atdt furnizorul, cat si beneficiarul sa
fie Iinregistrati ca pldtitori de taxd pe valoarea addugatd.

(2) Bunurile pentru care se aplicd mdsurile simplificate sunt:

a) deseurile si resturile de metale feroase si neferoase,
precum si materiile prime secundare rezultate din valorificarea
acestora, astfel cum sunt definite de Ordonanta de urgentd a
Guvernului nr. 16/2001 privind gestionarea deseurilor industriale
reciclabile, republicatd, cu modificdrile ulterioare;

[..]7

(3) Pe facturile emise pentru livrdrile de bunuri prevdzute la
alin. (2) furnizorii sunt obligati sd Inscrie mentiunea "taxare
inversa". Furnizorii gi beneficiarii evidentiazd taxa pe valoarea
addugatd aferenta acestor livrari, respectiv achizitii, Iin

jurnalele de vadnzdri si de cumpdrdri concomitent si o inscriu Iin
decontul de taxd pe valoarea addugatd, atdt ca taxd colectatd, cat
si ca taxd deductibild, fdrd a avea loc pldti efective Intre cele
doud unitdti Iin ceea ce priveste taxa pe valoarea addugata.

(4) [..].

5) De aplicarea prevederilor prezentului articol sunt
responsabili atdt furnizorii, cdt si beneficiarii. In situatia In
care furnizorul nu a mentionat "taxare 1inversd" in facturile
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fiscale emise pentru bunurile care se Incadreaza la alin. (2),
beneficiarul este obligat sa aplice taxare 1inversd, respectiv sa
nu facd plata taxei pe valoarea addugatd cdtre furnizor, sda
inscrie din proprie initiativd mentiunea "taxare inversd" in
factura fiscald si sda iIndeplineascd obligatiile prevdzute la alin.
(3).

Fata de prevederile legale citate mai sus, rezulta ca:

a) o sociletate Dbeneficiaza de deducerea taxei pe valoarea
addugatd pentru bunurile sau serviciile achizitionate dacd sunt
utilizate in folosul operatiunilor sale taxabile;

b) pentru valorificarea bunurilor reprezentdnd deseuri si
resturi de metale feroase si neferoase, atadt furnizorii céat si
beneficiarii au obligatia sd aplice madsurile de simplificare
prevazute de lege.

In spetd, analizadnd constatdrile din raportul de inspectie,
organul de solutionare a contestatiei retine urmdtoarele:

° S.C. CONSTANTA SRL a achizitionat mijloace fixe care au
compus obiectivul energetic C....... Ovidiu, scoase din functiune si
valorificate de S.C. E.n. Bucuresti - Suc. Constanta, in
vederea dezmembrarii, dupa cum a rezultat din:

*Contractul nr..... /24.05.2002 1Incheiat cu S.C. M SRI,
prin care S.C. CONSTANTA SRL ‘“se obliga sda vanda exclusiv
cumpdrdtorului si cumpdrdtorul se obliga sda cumpere Intreqg

obiectivul scos din functiune - CET Ovidiu - constdnd in fier
vechi provenit din dezmembrarea obiectivului (centrala
termoelectricd, rezervoare, 1nstalatii s$i echipamente aferente
Covreeen Ovidiu)”;

*Petenta a 3Incasat 1In luna mai 2002 avansuri de la S.C.
Moo SRL, si a emis facturi fiscale reprezentédnd “fier wvechi
provenind din casdri conform contract nr.... din 24.05.2002” in

perioada august 2002-mai 2003.

Avadnd in vedere aspectele mentionate, rezultd cd destinatia
achizitiondrii acestor bunuri a fost 1in scopul dezmembrdrii si
valorificdrii ca fier wvechi. Astfel, se constata ca organul de
inspectie fiscalda a apreciat corect ca aceastd tranzactie nu a
avut scop economic si a stabilit cd TVA in sumd de .. lei este
nedeductibila fiscal, in temeiul prevederilor art.145, alin. (3)
din Codul fiscal.

o Potrivit constatarilor de mai sus, in ipoteza
achizitiondrii bunurilor pentru dezmembrare, incepdnd cu data de
01 ianuarie 2005, acestor tranzactii le sunt aplicabile
prevederile art.160’1 - “taxare inversa”, mdsuri obligatorii atéat
pentru furnizor cat si pentru beneficiar.

In plus, potrivit alin.(5) a aceluiasi articol, S.C.
CONSTANTA SRL avea obligatia sa aplice taxarea inversa, respectiv
sda nu facd plata taxei pe valoarea addaugatda catre S.C. E........
Bucuresti SA, sda Iinscrie din proprie initiativa mentiunea "taxare
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inversa" in factura fiscala ....... /17.04.2006, indeplinind
obligatiile prevdzute la alin. (3).

° Totodata, motivele invocate pe catre petenta in
sustinerea contestatiei, nu pot fi retinute 1In solutionarea
favorabilda a acestui capdt de cerere, deoarece nu sunt prezentate
probe concludente, astfel:

*Afirmatia cd organul de inspectie a apreciat intentia de
dezmembrare a bunurilor achizitionate in luna aprilie 2006 pe baza
unui contract din anul 2002, care a produs efecte 1In acea
perioadda, nu este probata cu documente, potrivit cdrora Contractul
comercial nr.... /24.05.2002 nu mai este valabil;

*Fatd de afirmatia petentei, ca principiul taxdrii inverse nu
presupune neacordarea dreptului de deducere a TVA, se retine ca
potrivit pct.82(5) din Normele metodologice de aplicare a
art.160’”1 (5) din Codul fiscal, "“/[..]. Taxa se calculeaza de catre
beneficiar asupra sumel pldtite in avans si se inscrie iIn jurnalul
pentru cumpdrdri, fiind preluatd atdt ca taxd colectatd, cat si ca
taxa deductibild in decontul de taxd. Contabil, beneficiarul va
inregistra in cursul perioadei fiscale 4426=4427 cu suma taxeil
aferente”.

Astfel ©prin aceasta 3iInregistrare contabild, 4426=4427 se
inregistreaza atat TVA deductibilad cat si colectata, fara a avea
loc plati efective intre cele doud unitdti.

Mai mult, 1in situatia iIn care furnizorul nu a mentionat pe
factura “taxare inversa”, beneficiarul are obligatia sd inscrie
din proprie initiativa mentiunea “taxare inversda” 1In factura
fiscala si sa 1indeplineasca conditia alin. (3), fdara a avea loc
plati efective.

Din aceste motive, masura stabilitd de organele de control
este corectd, 1ar contestatia petentei pentru acest capat de
cerere, va fi respinsa.

*Faptul ca petenta afirma ca va aplica “taxarea inversa” in
cazul in care se va lua decizia de casare a bunurilor sau de
transformarea acestora in deseuri, rezultd cd aceasta considera ca
tranzactia Iin spetd, se supune mdsurilor simplificate dar ca
acestea se vor aplica la momentul deciziei de dezmembrare. Ori,
aceasta decizie, dupa cum s—-a precizat anterior a fost luatda inca
de la data la care s—-a adjudecat licitatia 1iIn favoarea petentei,

respectiv 24.05.2002 prin Procesul-verbal NTieene , dovada
prevederile Contractului nr.... /24.05.2002 precum si operatiunile
derulate in baza acestuia, (respectiv avansurile 3incasate de la
S.C. M, SRL si facturile emise pentru livrdri de fier wvechi).

> Suma de .. lei, aferenta facturilor fiscale
NTone. /05.12.1001, nr...../05.12.2002 si ......../05.12.2002, emise de
S.C. Vi, SRL pentru reparatii sediu administrativ.
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Iin drept, din punct de vedere al pericadei verificate, spetei
i1  sunt incidente prevederile Legii nr.345/2002 republicatd,
privins taxa pe valoarea addaugatd, respectiv:

Art .22 (4) ,prevede:

“(4) Persoanele impozabile inregistrate ca pldtitori de taxd
pe valoarea addugatd au dreptul de deducere a taxeli pe valoarea
addugatd aferente bunurilor si serviciilor destinate realizdrii de:

a) operatiuni taxabile;

La art.24(2) din lege se precizeaza:

“(2) Nu poate fi dedusd taxa pe valoarea addugatd aferentd
intrdrilor referitoare la:

a) operatiuni care nu au legdturd cu activitatea economica a
persoanelor impozabile;”

Din coroborarea prevederile legale citate, rezultd ca dreptul
de deducere a TVA, se exercita de societate, iIn situatia in care
taxa este aferenta achizitiilor wutilizate in folosul realizdarii
operatiilor sale texabile, iar in cazul 1In care acestea nu au
legaturd cu activitatea economica desfasurata, nu poate beneficia
de deducerea TVA.

Iin speta, la data la care petenta a inregistrat facturile
fiscale emise de S.C. V... SRL, referitoare 1la lucrarile de
“reparatii sediu administrativ”, respectiv luna decembrie 2002,
S.C. CONSTANTA SRL nu detinea dreptul de proprietate asupra
cladirilor pentru care s—au efectuat aceste prestatii.

Abia prin Contractul de vanzare—-cumparare nNr....... /17.04.2006
si factura nr...... /17.04.2006 emisd de S.C. B Bucuresti SA,
s—a efectuat transferul dreptului de ©proprietate catre S.C.
CONSTANTA SRL, pentru cladirile ce compun obiectivul C....... Ovidiu,

la data de 17.04.2006.

Astfel, fata de prevederile legale aplicabile spetei, la
momentul 2002, nu se justificad exercitarea dreptului de deducere a
TVA pentru suma de .. lei, aferentda facturilor referitoare la
lucrdri de reparatii la o cladire pentru care societatea nu avea
nici un drept de folosinta.

Sustinerile petentei, respectiv faptul cd iIn textul de lege
invocat de organul de inspectie, nu este prevazuta conditia pentru
deducerea TVA, ca bunurile la care se fac reparatii sa fie 1in
proprietatea sau folosinta contribuabilui, nu au nici o relevanta,
deoarece bunurile care nu apartin societdtii nu pot participa la
realizarea activitatii acesteia, respectiv “operatiuni taxabile”.

In consecintd, se constatd c& organele de inspectie fiscald
au apreciat corect faptul ca nu sunt iIndeplinite conditiile de
deducere prevazute de art.22 si art.24 din Legea nr.345/2002,
republicatd privind taxa pe valoarea addugatd, pentru suma de
....... lei, drept pentru care prin prezenta decizie, urmeaza sa
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se decida respingerea contestatiei formulate Impotriva acesteil
sume .

» Suma de ... lei, reprezintd TVA aferentd unor achizitii
pentru care, prin actul de inspectie s-a stabilit cda nu au fost
folosite 1la realizarea operatiunilor sale taxabile.

in drept, pentru pericada la care se referd aceste opertiuni,
respectiv septembrie 2002-august 2003 (conform anexei nr.II.1),
spetei 1i sunt aplicabile prevederile art.22 si art.24 din Legea
nr.345/2002, privind taxa pe valoarea addugatd, citate deja mai
sus.

In speta, societatea a achizitionat bunuri de natura
mobilierului, electrice, alimente si Dbauturi alcoolice, pentru

care a dedus TVA In sumd de .. lei, in conditiile 1iIn care
obiectul ©principal de activitate consta in “extractia si
prepararea minereurilor neferoase si rare” - cod CAEN 1320, iar

in perioada 2002-2003, societatea a realizat doar wvenituri din
“recuperarea deseurilor si resturilor metalice” cod CAEN 3710.

Mai mult, petenta nu a motivat si nici nu a prezentat dovezi
in sustinerea cauzei din care sa rezulte ca aceste bunuri au fost
achizitionate in folosul operatiunilor sale taxabile.

In acest context se apreciazid c&, S.C. CONSTANTA SRL nu poate
beneficia de dreptul de deducere a TVA in suma de ........ lei
inscrisa in facturile fiscale in cauza.

Cu privire la afirmatia petentei, ca prin emiterea facturilor
Nr...... /04.12.2006 si ..., /04.12.2006 s—au inregistrat
venituri si s—-a colectat TVA in sumda de ....... lei, astfel cda nu
se Jjustificda respingerea dreptului de deducere, se retine ca
petenta se refera la o pericada 1in afara celei care a facut
obiectul inspectiei (septembrie 200l1-septembrie 2006) .

in raport de cele mai sus prezentate, motivele invocate de
contestatara 1iIn sustinerea cauzei nu sunt Intemeiate acestea
nefiind aplicabile spetei, drept pentru care nu pot fi retinute in
solutionarea favorabilda a contestatiei.

Pe <cale de consecintd, urmeaza sa se decidd respingerea
contestatieil pentru suma de ........ lei.

» Suma de ... lei, reprezintd TVA aferentd unor bonuri
fiscale reprezentdnd combustibili auto, pentru care prin actul de
inspectie contestat, s-a stabilit cd iIn perioada mai-septembrie
2006 a fost dedusd eronat, deoarece societatea nu detinea mijloace
de transport auto in proprietate sau inchiriate/comodat.

In sustinerea contestatiei, petenta a prezentat contractul de
comodat incheiat la data de 01.06.2006 prin care persoana fizica
POPESCU 1ION cedeaza cu titlu gratuit dreptul de folosintd a
autoturismului Renault Clio, cu nr. de Inmatriculare ... .

Rezultd ca pentru perioada iunie-septembrie 2006, petenta
avea dreptul de deducere a taxei pe valoarea addugata aferenta
bonurilor fiscale pentru combustibili auto.
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In aceastd situatie, se retine cd in vederea solutiondrii
contestatiei au fost aduse probe noi fatd de control, asupra
carora este necesar sa se pronunte organul de inspectie.

Referitor la probele noi aduse de contestatari in

solutionarea contestatiei, art.183(4) din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedurd fiscala stipuleaza:
“(4) Contestatorul, intervenientii sau Imputernicitii

acestora pot sd depund probe noi iIn sustinerea cauzel. In aceastd
situatie, organului fiscal emitent al actulul administrativ fiscal
atacat sau organulul care a efectuat activitatea de control, dupd
caz, 1 se va oferi posibilitatea sd se pronunte asupra acestora”.

Tar art.182.1 din H.G. nr.1050/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Ordonantei Guvernului nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, cu privire la acest aspect
precizeaza:

wl. ], contestatorul, intervenientii si/sau Imputernicitii
acestora, 1In fata organelor de solutionare a contestatiilor, se
pot folosi de orice probe noi relevante, chiar dacd acestea
anterior nu au fost cercetate de cdtre organele de 1inspectie
fiscald”.

Intrucat, totalul sumei de ... lei este compusa din taxa pe
valoarea addugata aferentda perioadei mai-septembrie 2006, iar
pentru pericada i1unie-septembrie 2006, petenta a prezentat
contractul de comodat, se 1mpune recalcularea sumeil corecte
reprezentadnd TVA nedeductibil fiscal.

Avand 1In vedere prevederile legale mentionate, precum si
faptul cd, organul de solutionare nu se poate pronunta cu privire
la corectitudinea stabilirii cuantumului TVA deductibild, urmeaza
sa se decida desfiintarea actului de inspectie pentru suma de
...... lei reprezentédnd taxa pe valoarea addugata colectata
suplimentar, dand astfel posibilitatea organului fiscal sa se
pronunte conform legii.

» Suma de ... lei, reprezinta TVA aferent facturilor emise de
S.C. Eoerreeerenes Bucuresti SA  pentru “chirie teren”, conform
Contractului nr.... /01.06.2006.

in drept, spetei 1i sunt aplicabile prevederile art. 141,
alin. (2) si (3) din Codul fiscal, coroborat cu pct.42, alin. (3)
din norme:

Art. 141. - “(2) Alte operatiuni scutite de taxa pe valoarea
addugata:

[..]7

k)arendarea, concesionarea si inchirierea de bunuri 1imobile,
cu urmatoarele exceptii:

1. operatiunile de cazare care sunt efectuate 1In cadrul
sectorului hotelier sau al sectoarelor cu functie similard,
inclusiv inchirierea terenurilor amenajate pentru camping;

2. serviciile de parcare a vehiculelory;
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3. inchirierea utilajelor si a masinilor fixate In bunurile
imobile;
4. Inchirierea seifurilor;

[..].

(3) Orice persoand Impozabild poate opta pentru taxarea
operatiunilor prevdzute la alin. (2) 1it. k), In conditiile
stabilite prin norme”.

Fata de textul legal citat mai sus, se retine ca operatiunea
“chirie teren” nu este cuprinsa in cazurile de exceptie, rezulta
ca taxarea se putea face doar dupd notificarea organului fiscal
competent.

La pct.44 din norme metodologice pentru art,141 alin. (2),
lit.k) din Codul fiscal, se precizeaza:

“"Scutirile de taxd pe valoare addugatd prevadzute de art.141
din Codul fiscal sunt obligatorii, cu exceptia operatiunilor
prevdzute la art.141 alin. (2) 1it.k) din Codul fiscal pentru care
art.141 alin(3) din Codul fiscal prevede dreptul de optiune pentru
aplicarea regimului de taxare. Scutirile de taxad pe valoare
addugatd se aplicd livrdrilor de bunuri si/sau prestdrilor de
servicii realizate de orice persoand Iimpozabild. Dacd o persoand
impozabild inregistratd ca platitor de taxa pe valoarea addugatd a
facturat in mod eronat cu taxa pe valoarea addugatd livrdri de
bunuri si/sau prestdri de servicii scutite de taxa pe valoarea
addugatd cdtre beneficiari care au sediul activitdtii economice
sau un sediu permanent ori, in lipsa acestiua, domiciliul sau
resedinta obisnuitd in Romdnia, este obligata sd storneze
facturile emise. Beneficiarii unor astfel de operatiuni nu au
dreptul de deducere a taxel pe valoarea adaugatd, aplicatd in mod
eronat pentru o operatiune scutitd; acestia trebuie s3d solicite
furnizoruluil/prestatorului stornarea facturii cu taxa pe valoarea
addugatd si emiterea uneli noi facturi fdra taxa pe valoarea
addugatad.”

In speta, conform Contractului nr.... /01.06.2006, S.C. Eueeeeeenn.
Bucuresti SA a facturat iIn mod eronat cu taxd prestdri de
servicii, respectiv  “chirie teren”, pentru perioada iunie-
septembrie 2006, farda a detine notificarea optiunii de taxare a
acestor operatiuni.

Din acest motiv, S.C. CONSTANTA SRL avea obligatia, potrivit
pct.44 din Norme metodologice, sa solicite furnizorului stornarea
facturilor si emiterea unor noi facturi fara taxd, in caz contrar,
potrivit legii, nu are dreptul de deducere sau de rambursare a
taxel aplicata pentru o astfel de operatiune scutita.

Avédnd 1in vedere prevederile legale fata de constatarile
organelor de inspectie, rezultd cd& TVA In sumd de . lei a
fost dedusa eronat, drept pentru care urmeazda sda se respinga
contestatia formulata pentru acestd sumd.

Afirmatia petentei, potrivit cdreia furnizorul a optat tacit
pentru taxarea acestor operatiuni, nu poate fi retinutd, deoarece
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contractul in cazul iIn spetd, nu era in derulare la 1 martie 2003,
acesta fiind incheiat la data de 01.06.2006.

In concluzie, fatd de cele mentionate cu privire la suma
totald de .. lei, rezulta:

o Suma totald de .. lei ( + + + ) a
fost corect stabilitda de catre organul de inspectie, drept pentru
care urmeazd sa se decidd respingerea contestatiei pentru aceasta
suma;

° Pentru suma de .. lei, sunt indicii (contract de
comodat), ca sunt incluse sume pentru care petenta avea drept de
deducere, fapt pentru care urmeazd sa se decidd desfiintarea
acestui capat de cerere, 1in vederea recalculdrii sumei corecte
nedeductibila fiscal.

Prin actul de control s—-a stabilit TVA de platd in suma de
............... lei (....... lei, tva eronat dedusa - ...... lei solicitata 1la
rambursare), pentru care au fost calculate accesorii aferente 1in
SUMA LOtald e lei.

In aceastd situatie, rezultd cd taxa pe valoarea addugatd de
platd este 1In cuantum de .. lei (... = s ), pentru care
organul de solutionare se wva pronunta cu solutia de respingere a
contestatiei.

Intrucdt la calculul accesoriilor s-a avut in vedere si suma
[ ISTR— lei, pe cale de consecintd urmeazada sda se desfiinteze si
acesoriile totale In suma de .. lei, compusa din:

s lei majordri de intélrziere;

e lei penalitdati de intarziere,
urmdnd prin noul act administrativ sa se recalculeze obligatiile
bugetare in functie de debitele corect stabilite.

2. Suma de ... lei, reprezentadnd TVA suplimentar colectata:

in drept, spetei ii sunt aplicabile prevederile art.3 (4) din
Legea nr.345/2002, republicatd cu modificdrile si completarile
ulteriocare, privind taxa pe valoarea addugatd, care precizeaza:

»(4) Este asimilatd livrdrilor de bunuri preluarea de cdtre
persoane 1impozabile a bunurilor achizitionate sau fabricate de
cdtre acestea pentru a fi utilizate In scopuri care nu au legatura
cu activitatea economicd desfdsuratd sau pentru a fi puse la
dispozitie altor persoane fizice sau juridice in mod gratuit, dacd
taxa pe valoarea addugatd aferentda bunurilor respective sau
pdrtilor lor componente a fost dedusd total sau partial. Se
excepteazd de la aceste prevederi bunurile acordate iIn mod
gratuit, in limitele $i1i potrivit destinatiilor prevdzute prin
lege.”

Fatd de aceste prevederi legale, pentru achizitia unor bunuri
puse la dispozitie altor persoane fizice sau Jjuridice, societatea
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nu are drept de deducere, taxa dedusa eronat putédnd fi recuperata
prin colectare.

In spetd, din documentele aflate la dosarul cauzei, rezultd
ca societatea CONSTANTA SRIL, a achizitionat mijloace fixe,
respectiv:

—-spectophometru in valoare de ... lei;
—-leucometru in valoare de @ .. lei;
—echipament electric: . lei.

............... lei,

care nu au fost date in folosinta, nu s-a calculat si iInregistrat
amortizare aferentd, scoaterea din patrimoniu fdcandu-se ulterior

prin casare la valoarea de achizitie (s—a inregistrat pe
cheltuiala - cont 658, 1intreaga valoare de achizitie a acestor
bunuri) .

In aceastd situatie, se retine cd potrivit art.3, alin. (4) din
Legea nr.345/2002, deja mentionat, aceste operatiuni constituie
livrdri de Dbunuri, pentru care organul de inspectie a colectat
corect TVA aferent In sumd de .. lei.

Avadnd in vedere prevederile aplicabile spetei, precum si
faptul cad petenta nu prezintd argumente doveditoare iIn sustinerea
contestatiei formulate, se retine cd organul de inspectie fiscala
a procedat corect la taxarea operatiunii de casare a bunurilor (in
valoare totala de ....... lei), cu cotd standard de 19%.

In consecintd, se retine cd societatea datoreazd suma de
...... lei, reprezentédnd TVA colectatd suplimentar, precum si
accesoriile aferente iIn suma de ....... lei urménd sd se decida
respingerea contestatiei pentru acest capdat de cerere.

Referitor la argumentele prezentate de petenta prin adresa
nr...... /30.05.2007, inregistrata la DGFP Constanta sub
nr...... /01.06.2007, se retine cd definirea cifrei de afaceri,
potrivit Ordinului 1752/2005, nu este de naturd sd demonstreze ca
achizitiile efectuate in perioada verificata, sunt pentru
realizarea de venituri taxabile, astfel incédt sd poata beneficia
de deducerea TVA, potrivit legilor speciale cu privire la TVA. Mai
mult, cu privire la sumele 1inregistrate 3in contul 758.8 "alte
venituri din exploatare” (reprezentand corectii aferente
inregistrdrii mijloacelor fixe si din prescrierea furnizorilor),
se confirma afirmatia organelor de inspectie, respectiv ca
societatea nu a realizat venituri taxabile.

Cu privire la solicitarea de suspendare a executdrii Deciziei

de impunere Nr....... din 12.03.2007 pana la solutionarea
contestatiei, se retine ca, urmare modificarilor aduse Codului de
procedura fiscala prin Legea nr.158/2006, competenta de

solutionare a unor astfel de —cereri apartine instantelor
judecatoresti, motiv pentru care acest capat de cerere urmeaza a
fi respins ca inadmisibil.
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Pentru considerentele aridtate si in temeiul art.179 si 186
alin. (1) si (3) din O0.G. nr.92/2003 republicata privind Codul de
procedura fiscala, se

DECIDE:

1. Desfiintarea  Raportului de inspectie fiscala din
06.03.2007 precum si a Deciziei de impunere emisa in baza acestuia
sub nr...... /12.03.2007 ambele incheiate de SAF - ACF Constanta la
SC CONSTANTA SRL din Ovidiu, pentru suma de ....... lei
reprezentand:

e L ..... lei, TVA respinsa la rambursare;
e L ..... lei, majordri de intéarziere;
° ... lei, penalitdti de intéarziere.

Urmare desfiintdarii se va intocmi un nou act administrativ
fiscal de catre SAF - ACF Constanta, care va avea in vedere strict
considerentele prezentei decizii, act care va fi transmis si
Serviciului solutionare contestatii, in termen de 30 de zile de
la data primirii prezentei conform pct.12.7 din OMFP nr.519/2005.

2. Respingerea contestatiei pentru suma de ....... lei,
reprezentand:

° ...... lei, TVA respinsa la rambursare;

e . .... lei, majorari de intéarzire;

° ... lei, penalitédti de intéarziere.

3. Respingerea ca fiind inadmisibilda a solicitdarii privind
suspendarea executdrii Deciziei de impunere nr.... din 12.03.2007.

Definitivad 1n sistemul cdilor administrative de atac, in
conformitate cu prevederile art.188 alin.?2 din 0.G.
nr.92/24.12.2003 republicatd privind Codul de procedura fiscalad si
ale art.l1 (1) din Legea nr.554/02.12.2004 a contenciosului
administrativ, prezenta decizie poate fi atacata in termen de 6
luni de la data primirii, la instanta de contencios administrativ
competenta din cadrul Tribunalului Constanta.

DIRECTOR EXECUTIV,
VASILICA MIHAT

P.F./5Ex.
04.06.2007
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