MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
Directia Generald a Finantelor Publice a jud.Brasov

DECIZIA NR. 129
2007

Directia generald a finantelor publice Brasov, Biroul de solutionare a contestatiilor a
fost sesizatd de catre Administratia Finantelor Publice Brasov, privind solutionarea
contestatiei depusa de X.

Contestatia a fost formulatd impotriva masurilor stabilite de organele de control ale
Administratiei Finantelor Publice Brasov prin Decizia referitoare la obligatiile de plata
accesorii aferente obligatiilor fiscale nr. ..../31.032007 prin care au fost calculate dobanzi in
suma de ... lei aferente debitului reprezentand impozitul pe veniturile din salarii 1n valoare
totala de .... lei.

Contestatia este depusa in termenul legal prevazut de art.177 din O.G. nr.92/2003
republicatd, privind Codul de procedura fiscala.

Constatand cd in spetd sunt intrunite conditiile prevazute de art.175,176 si 177 din
0.G. nr.92/2003, republicata, privind Codul de procedurd fiscald, D.G.F.P. Brasov este
investitd cu solutionarea pe fond a contestatiei formulata de catre

I. X formuleaza contestatie impotriva Deciziei referitoare la obligatiile de plata
accesorii aferente obligatiilor fiscale nr...../31.03.2007 , prin care au fost calculate
suplimentar dobanzi in valoare de.... lei pentru perioada 31.12.2006 -31.03.2007 , aferente
sumei de.... lei reprezentand impozit pe veniturile din salarii restante declarat de Y prin
Declaratia nr. ..../09.01.2004, motivand astfel:

Institutia publica X ridica exceptia cu privire la lipsa calitatii procesuale pasive a Y
Brasov intrucat aceasta nu are personalitate juridica , fiind in regimul unui sediu secundar
conform HG 193/2002 .

Petentul apreciaza Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii aferente
obligatiilor fiscale nr...../31.032007 ca fiind nelegala intrucat debitul in suma de..... lei
reprezentand impozitul pe veniturile din salarii declarat de Y Brasov a fost achitat in
termenul prevazut de legislatia in vigoare la aceea data, de catre X ca ordonator de credite la
Trezoreria sectorului 4 Bucuresti.

X mentioneaza ca a depus declaratii rectificative prin care a solicitat stergerea
debitului de .... lei dar care nu au fost operate in evidenta pe platitor.

II.Prin Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii aferente obligatiilor fiscale
nr....../31.03.2007 , organul fiscal teritorial a calculat suplimentar dobanzi in valoare de ...
lei aferente sumei de..... lei reprezentand impozit pe veniturile din salarii restante declarat de
Y Brasov prin Declaratia nr. .../09.01.2004.

Dobanzile au fost calculate pentru perioada 31.12.2006 -31.03.2007 in temeiul art. 86
lit ¢) si art. 116 din OG. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala , republicata



III. Luand in considerare constatdrile organului de inspectie fiscald, sustinerile
petentului, documentele aflate la dosarul cauzei precum si prevederile actelor normative in
vigoare in perioada supusa verificarii se retin urmatoarele:

Cauza supusa solutionarii D.G.F.P.Brasov, este daca petentul datoreaza
bugetului de stat dobanzi in valoare de...... lei aferente sumei de..... lei reprezentand
impozit pe salarii declarat de Y Brasov , calculate pe perioada 31.12.2006 - 31.03.2007,
in conditiile in care debitul nu a fost achitat la unitatea de trezorerie si contabilitate
publica a Administratiei Finantelor Publice Brasov in a carei raza se afla punctul de
lucru respectiv iar debitorul nu a solicitat indreptarea erorii din documentele de plata

In fapt Y Brasov a declarat prin Declaratia nr. ..... /09.01.2004 un impozit pe
veniturile din salarii pentru luna noiembrie 2003 in suma de..... lei .

X in calitate de persoana juridica sustine ca a achitat impozitul pe veniturile din
salarii , centralizat pentru toate directiile teritoriale din subordine, cu OP nr. .../29.11.2003 in
valoare de... lei (ron) suma platita la Trezoreria Municipiului Bucuresti sectorul 4. si care
include debitul de... lei reprezentand impozit pe salarii pentru Y Brasov.

Intrucat petenta nu a achitat debitul declarat la Trezoreria Brasov , in temeiul art. 86
lit ¢) si art. 116 din OG. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala , republicata, organul
fiscal teritorial a calculat , pentru perioada 31.12.2006 - 31.03.2007, prin Decizia
referitoare la obligatiile de plata accesorii aferente obligatiilor fiscale nr...../31.03.2007

dobanzi in valoare de.... lei aferente sumei de.... lei declarata de Y Brasov prin Declaratia nr.
...... /09.01.2004.

In speta , pentru veniturile din salarii datorate de sucursale/ puncte de lucru din
teritoriu , sunt aplicabile prevederile art. 2.3.1 si 2.3.2 din Ordinul nr. 1785/2002 pentru
aprobarea Normelor metodologice referitoare la aplicarea prevederilor din Ordonanta
Guvernului nr. 61/2002 privind colectarea creantelor bugetare care precizeaza:

“2.3.1. Pentru persoanele juridice cu sediul in Romdnia care au organizate sucursale
si/sau puncte de lucru, platitor de obligatii ale bugetului de stat cu termene de plata
incepand cu 1 ianuarie 2003 este persoana juridicad, atdt pentru activitatea proprie, cdt §i
pentru cea a sucursalelor si/sau punctelor de lucru, dupa caz.

2.3.2. Pentru impozitul pe venitul din salarii datorat de sucursale §i/sau puncte de lucru
persoana juridica efectueaza_plata distinct pentru fiecare sucursala sau punct de lucru la
unitatea de trezorerie §i contabilitate publica a unitatii fiscale in a carei raza se afla
sucursala sau punctul de lucru respectiv. Documentele de plata cuprind obligatoriu si
urmatoarele informatii:

a) codul de inregistrare fiscala, respectiv codul fiscal sau codul unic de inregistrare, dupa
caz, §i denumirea persoanei juridice care face plata;

b) codul de inregistrare fiscala, respectiv codul fiscal sau codul unic de inregistrare, dupa
caz, al sucursalei sau al punctului de lucru pentru care se face plata.”

Petentul sustine exceptia lipsei calitatii procesuale pasive a Y Brasov insa , aceasta
nu poate fi avuta in vedere la solutionarea favorabila a contestatiei intrucat asa cum rezulta
din articolele enuntate mai sus se retine faptul ca plata se realizeaza de catre persoana
juridica , distinct pentru fiecare punct de lucru la unitatea de trezorerie in a carei raza
teritoriala se afla aceasta .In cazul in speta plata sumei de..... lei trebuia efectuata de catre X ,




la trezoreria judetului Brasov cu mentionarea codului de inregistrare fiscala si denumirii
persoanei juridice care face plata si a codului de nregistrare fiscala a Y Brasov .
Referitor la codul de inregistrare fiscala pentru punctele de lucru sau sucursale art.

28 alin (7) din O. U.G Nr. 45 din 5 iunie 2003 privind finantele publice locale , specifica:

“ART. 28

(7) Platitorii de impozite si taxe care au organizate puncte de lucru stabile cu
minimum 5 angajati sunt obligati sa solicite inregistrarea fiscald a acestora, ca platitori de
impozit pe venituri din salarii, la organul fiscal in a carui raza teritoriala se afla punctul de
lucru. Solicitarea se face in termen de 15 zile de la data infiintarii, pentru punctele de lucru
nou-infiintate. Platitorii de impozite §i taxe prevazuti la acest alineat au obligatia sa
organizeze evidenta contabila corespunzatoare pentru determinarea impozitului pe venitul
din salarii calculat, retinut si varsat.”

Din documentele existente la dosarul cauzei rezulta ca Y Brasov avea in noiembrie
2003 un numar total de 28 salariati astfel incat X era obligat sa solicite inregistrarea fiscala a
directiei, ca platitoare de impozit pe venituri din salarii , la organul fiscal din municipiul
Brasov.

Aceasta prevedere a fost mentinuta si in anii urmatori prin art 26 alin 2 din O.G.
92/2003 privind Codul de Procedura fiscala republicata care precizeaza :

“ART. 26

(2) Pentru persoanele juridice cu sediul in Romdnia, care au sedii secundare, platitor de
obligatii fiscale este persoana juridica, cu_exceptia impozitului pe venitul din salarii, pentru
care plata impozitului se face, potrivit legii, de catre sediile secundare ale persoanei
juridice.”

Afirmatia contestatarului ca debitul de ... lei a fost achitat cu OP nr. ..../29.11.2003 la
Trezoreria sectorului 4 a municipiului Bucuresti si ca a depus declaratie rectificativa de
scadere a debitului , declaratie care nu a fost operata in evidentele fiscale nu poate duce la
solutionarea favorabila a contestatiei intrucat art 28 aliniatele (1), (3) din O. U.G Nr. 45 din
5 iunie 2003 privind finantele publice locale precizeaza:

(13

Cote defalcate din impozitul pe venit

(1) Din_impozitul pe venit, incasat la bugetul de stat la nivelul fiecarei unitati
administrativ-teritoriale, se aloca lunar, in termen de 5 zile lucratoare de la finele lunii in
care s-a incasat acest impozit, o cota de 36% la bugetele locale ale comunelor, oraselor si
municipiilor, pe teritoriul carora isi desfasoara activitatea platitorii de impozite, 10% la
bugetul propriu al judetului si 17% intr-un cont distinct, deschis pe seama consiliului
judetean pentru echilibrarea bugetelor locale ale comunelor, oraselor, municipiilor gi
Judetului.

(3) Cota de 63% din impozitul pe venit, pentru municipiul Bucuresti, se repartizeazd, in
termenul prevazut la alin. (1), astfel: 18% la bugetele locale ale sectoarelor municipiului
Bucuresti, 36,5% la bugetul propriu al municipiului Bucuresti si 8,5% intr-un cont distinct,
deschis pe seama Consiliului General al Municipiului Bucuresti pentru echilibrarea
bugetelor locale ale sectoarelor si municipiului Bucuresti.”




Avand 1n vedere prevederile legale mai sus enuntate se retine ca prin virarea debitului
de..... lei reprezentand impozitul pe venitul din salarii realizate in judetul Brasov ,la
Trezoreria sectorului 4 a municipiului Bucuresti, aceasta suma a fost repartizata in cotele
prevazute de art 28 alin (3) , la bugetele locale ale sectoarelor si ale municipiului Bucuresti
in loc sa fie repartizata conform cotelor prevazute de art 28 alin (1) din O.U.G 45/2003
privind finantele publice locale , la bugetele locale ale judetului Brasov unde s-au realizat
aceste venituri.

Fata de cele specificate mai sus se retine faptul ca X avea obligatia achitarii
obligatiilor fiscale in suma de...... lei reprezentand impozitul pe veniturile din salarii aferente
lunii noiembrie 2003 realizate la nivelul judetului Brasov la Administratia Finantelor Publica
Brasov in calitate de unitate fiscala in a carei raza teritoriala se afla Y Brasov .

In speta sunt de asemenea aplicabile prevederile Legii  Nr. 158 / 2006 privind
aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 165/2005 pentru modificarea Ordonantei

Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala care precizeaza la pct 20:

“20. La articolul 110, dupa alineatul (3) se introduc patru noi alineate, alineatele (4)
- (7), cu urmatorul cuprins:
<<(4) Pentru creantele fiscale administrate de Agentia Nationala de Administrare Fiscala
si unitatile subordonate, organul fiscal, la cererea debitorului, va efectua indreptarea
erorilor din documentele de platd intocmite de acesta si va considera valabila plata de la
momentul efectuarii acesteia, in suma si din contul debitorului inscrise in documentul de
plata, cu conditia debitarii contului acestuia §i a creditarii unui cont bugetar.
(6) Cererea poate fi depusa in termen de un an de la data platii, sub sanctiunea
decaderii.”

Din documentele anexate la dosarul cauzei se retine faptul ca debitorul nu a depus
cerere pentru indreptarea erorilor din documentele de plata iar de la data platii a fost depasit
termenul de un an , astfel incat a decazut din termenul de indreptare a erorii iar plata nu se
mai poate considera valabila de la momentul efectuarii acesteia.

In consecinta , Decizia referitoare la obligatiile de plata accesorii aferente obligatiilor
fiscale nr. ...../31.03.2007 prin care au fost calculate dobanzi in suma de... lei pe care petentul
o contesta , a fost emisa in mod legal ca urmare a neachitarii la termenul scadent a
obligatiilor privitoare la impozitul pe veniturile din salarii pe care in mod corect le-a declarat
si le datoreaza Y Brasov, obligatii care devin venituri ale bugetelor locale din judetul Brasov
, motiv pentru care nu se putea aproba scaderea debitului de... lei din evidentele fiscale .

In drept art 115 alin (1) si (3) din O.G nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala
, republicata , specifica :
“ART. 115
Dispozitii generale privind dobanzi si penalitati de intdrziere
(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a obligatiilor de plata, se
datoreaza dupa acest termen dobanzi i penalitati de intdrziere”.
(3) Dobanzile si penalitatile de intdrziere se fac venit la bugetul caruia ii apartine creanta
principala.”

Avand in vedere cele specificate mai sus , intrucat Y Brasov datoreaza impozitul pe
veniturile din salarii aferent lunii noiembrie 2003 pana la indreptarea erorii din documentul
de plata , in baza cererii privind transferul sumei de..... lei de la Administratia Finantelor

4



Publice sectorul 4 Bucuresti la Administratia Finantelor Publice Brasov , pentru neachitarea
la termenul de scadenta a obligatiilor de plata, petenta datoreaza si dobanzile calculate prin
Decizia nr. ...... /31.03.2007 in suma de..... lei motiv pentru care urmeaza a se respinge ca
neintemeiata contestatia.

Pentru considerentele aratate in continutul deciziei si in temeiul art.115 alin.(1) si (3)
, art. 184 si art.185 din O.G. nr.92/2003, republicata, privind Codul de procedura fiscala se,

DECIDE

Respingerea contestatiei formulatd de catre X , inregistratd la D.G.F.P.Brasov sub nr.
...... /09.05.2007.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Brasov in termenul prevdzut de Legea
nr.554/2004 privind contenciosul administrativ.

DIRECTOR EXECUTIV



