" MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE N
N

. | & AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
5 Directia General a Finanelor Publice Murg Str. Gh. Doja nr. 1-3

Biroul Solutionare Contestatii Tel.- 0265 5098
Fax: 0265- 266.155
DECIZlAr...... /23.04.2013
privind solu\ionarea contesta\iei depuie
S.C......S.R.L.
cu sediul in localitatea Tg.Muse str....... , nr...., jud.Mureg

inregistrat sub nr........ /26.02.2013

Direclia General™ a Finan\dhublice Mure] a fost sesizat™ &C. ......
S.R.L. cu sediul 1n localitatea Tg.Muse str. ..... , nr...., jud.Murg, asupra
contestgei nr. ..../26.02.2013 formulat Tmpotriva Deciziei de impunere F-
MS...... /23.01.2013 privind obligale fiscale suplimentare de pfatstabilite de
inspecia fiscak si a Dispoziiei privind masurile stabilite de organele de inspec
fiscala nr...... /23.01.2013 emise de organele de specialitate a&HP. Mure] -
Activitatea de Inspeclie Fiscal’ [n baza Raportuldeé inspeclie fiscal F-
MS...../23.01.2013, comunicate petentei la data d@132013, potrivit confirrarii de
primire anexat in copie la dosarul cauzei.

Contegta, inregistrat la Direc\ia General a Finan\elor Publice Mure]
sub nr. .....[26.02.2013, a fost depuén termenul legal preévut la art.207 alin.(1)
din Ordonan\a Guvernului nr.92/2003 privind Codellptocedur’ fiscal’, republicat’.

Suma contegiaste de..... lei compud din:

Terens lei reprezentand impozit pe profit;
- .... lei reprezentand majan/dobanzi aferente impozitului pe profit;

- ... lei reprezentand penadtit de intarziere aferente impozitului pe
profit;

ST leireprezentand taxpe valoarea adigat;

- ... lei reprezentadnd majani de intarziere/dobanzi aferente taxei pe
valoarea asligat;

- lei reprezentand pendlit de intarziere aferente taxei pe valoarea
adiugat.
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Totodat petenta contesti Dispoziia privind nmisurile stabilite de organele
de inspege fiscak nr....... /23.01.2013 n ceea ce prte masura coredrii
declaraiilor privind impozitul pe profit, in sensul dimigtii pierderii fiscale aferente
anului 2010 cu suma de... lei.

Constat@nd ¢ [n spe\" sunt [ntrunite condiiilee\prute de art.205,
art.206 Ji art.209, alin.(1) lit.a) din Ordonan\av@rnului nr.92/2003 privind Codul de
procedutd fiscak republicat’, D.G.F.P. Mure], prin Biroul Segionare Contesta, este
legal [nvestit” s* solulioneze cauza.

A) Prin contestiga inregistrat la D.G.F.P. Murg petenta solicit anularea
actelorintocmite cu ocazia controlulgi exonerarea de la plata obliglar fiscale,
stabilite pentru constatarea insg&ris pct. ¢) impozit pe profigi pct. ¢) taxa pe
valoarea as#ligat din Raportul de inspée fiscak nr.F-...../23.01.2013, invocand
urmatoarele:

- cu ocazia controlului s-au stabilipementar obligéi in sumi totak de ....
lei, fata de care petenta cont&sinpozitul pe profit, taxa pe valoareaaadat in
valoare de ..... lei si diminuarile de pierdere inregistrate de societate, stakjpentru
cheltuielile Tn suraa de 64.400 lei, plus majarile si penalititile de intarziere aferente
calculate pentru constatle din raportul de inspeie fiscak de la cap. Ill, lit.c);

- organele de control s-au limitat l&raétia ¢i nu sunt indeplinite conglie
prevazute la art. 21, alin.(4) din Legea 571/2003 puviGodul fiscal, in cazul
cheltuielilor inregistrate in baza contractelatigiate cu SC ..... SRL, farda a analiza
dac acestea au condus la realizarea de venituri;

- petenta precizeazi in anul 2009 SC ..... SRL a comercializat produsele
prin intermediul a patru puncte de lucru, dar canza saderii vanzrilor asociai au
hotarat inchiderea a dé@ypuncte de lucru, urmand camara active dod magazine
si anume, Magazinul ..... situat in Tg.Mgre....., nr. ... si Magazinul ..... situat n
Tg.Murs, ..... ,nro...;

- asociatii au incercat in decursul an@009 diferite modaliiti de a face
publicitate narfurilor, nu cu foarte mare succes, dar cu cosulbistariale;

- intrucat o buinparte a rarfurilor din magazinul ...... reprezind obiecte din
argint sub forra de bijuterii, asoci@ au renunat la modul lor de a face publicitate
prin calendare, carduri cu reducere dg,pexlame fcute artizanal lipite pe slalpi, etc
si au apelat la socigi de publicitate;

- In perioada 01.09.2010-31.10.2010, serviciilesgaie constand Tn "Prodie
spot"si ,,Reportaj de prezentare" au fost realizateatte ¢dirma SC ...... SRL;

- In perioada 01.11.2010- 31.07.2011, is#ev prestate constand in
"Promovarea in eaua social Facebook.com pé&ra acumularea la un nr. de 25.000
de prietenii" au fost realizate datie firma SC ..... SRLsi Tn urma acestui tip de
publicitate care se referea numai la magazinul cifra de afaceri a crescut in
perioada septembrie 2010-decembrie 2016, da aceea perioadi a anului anterior
cu un procent de 15%, reprezentand ..lei.(..... lei — ..... lei) Tn suimn absolui,
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conform tabelului prezentat de peteta pagina 2 din contesia intocmit pe baza
fisei contului 707.1 depidsa anex la dosarul cauzei (anexele nrsiR);

- in egadl masu#, cifra de afaceri a crescut in perioada ianuauige-2010, faa
de aceeq perioadi a anului anterior cu un procent de 37%, reprenehta... lei (.....
lei — ..... lei) in sura absolud, conform tabelului prezentat de petela pagina 3 din
contestde intocmit pe baza gei contului 707.1 depdsca anex la dosarul cauzei
(anexele nr. 3i 4);

- Intrucat acedstormi de publicitate nu se refergida marfurile din magazinul
...... , cifra de afaceri rezultain urma vanarii nu a crescut ci dimpotrivin prima
perioad a s@zut cu ..... lei (...... lei — ...... lei), iar Tn a doua perioada crescut
aproape nesemnificativ cu ..... lei (..... lei — ...lei) conform tabelului prezentat de
petend la pagina 3 din contesia intocmit pe baza gei contului 707.1 depésca
anex la dosarul cauzei (anexele nr. 5, 6j 8);

- scopul contragti serviciilor de promovare, publicitatg reclani era de a
creste volumul vaniarilor, care din cauza crizei economice era #udsce;

- dup incheierea primelor contracte au crescut ¥alezsi implicit a crescugi
profitul, dovad concrei pentru necesitatea efeétii acestor servicii;

- organele de control au menat G nu s-a indeplinit conda legal privind
dovada efectirii serviciilor;

- petenta stiise i dovada preétii publicitatii o constituia faptul & in fiecare
zi intrau In magazin noi clieincare au aflat de produsele firmei de facebookac= a
dus la crgterea substarala a veniturilor;

- in concluzie, petenta precizeaz au fost Tndeplnite congile de
deductibilitate a cheltuielilor, mai mult acesteekthieli au contribuit Tn mare #suri
la realizarea de venituri mai mari, rezultaridsiccondtia de baz prevazuta in Codul
fiscal la art. 21, alin. (1), a fost indepliitcondtie care nici nu a fost analizatle
organele de control;

- din situga anterior prezentatrezulé clar eficiena serviciilor de publicitate
prestate in folosul socigti in baza celor 9 contracte incheiate cu SC .SRL, fiind
evident masura n care s-a contribuit la realizarea de varstplimentarsi taxa pe
valoarea adligat colectai suplimentar, aspecte care nu au fost deloc amalaa
ocazia controlului, nici in ceea ce privesc chelilg de ..... lesi nici taxa pe valoarea
adiugat dedud in sumi de ...... lei.

B). Faa de aspectele contestate seénee c in urma verifidrii efectuate de
organele de control din cadrul D.G.F.P. MureActivitatea de Inspee Fiscad, la
S.C. ......S.R.L., avand ca obiectiv efectuarea unei ingipgscale patiale vizand
inpozitul pe profitsi taxa pe valoarea adgat, au fost intocmite Raportul de insgec
fiscala nr. F-MS..../23.01.2013, Dispg@ai privind nisurile stabilite de organele de
inspecie fiscak nr...... /23.01.2013i Decizia de impunere nr. F-MS....... /23.01.2013
privind obliggiile fiscale suplimentare de pfatstabilite de inspe@ fiscak in
cuprinsul @rora au fost redate utitoarele constéti:
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1). Cap. lll ,,Impozit pe profit”, pct.1, lit.c) din rportul de inspege fiscali:
Din investigatiile efectuate, organele de insigefiscala au rgnut ca in perioada
noiembrie 2010 — iulie 2011, unitatea verificatm@gistrat la categoria cheltuielilor

de exploatare cu aplicarea regimului de dedudiitdifiscala suma totala de ..... lei si
TVA deductibila aferenta in cuantum de ....... lei,ansa intr-un numar de 18 facturi,
prezentate in anexa nr.4 la raportul de ingpdiscah, emise de catr&C ........ SRL
Cristesti.

Conform documentelor de plata puse la dispozitiecdire societatea verificata,
organele de inspée au reinut ca achitarea contravalorii facturilor sus nn@mate s-a
efectuat integral in numerar, intocmindu-se in teeess chitante de plata.

Facturile in speta, au la baza un numar de 9 ouetrde promovare WEB,
prezentate in anexa nrl& raportul de inspeie fiscak.

In timpul controlului, organele de inspiecfiscak au accesat pagina...-Tirgu
Mures la care se face referire in contractele aratatiesonssi au constatatanu a fost
identificat un domeniu cu denumirea strict speatficin acestea.

Totodat, organele de inspge fiscak au precizat £ a fost posibila insa
accesarea paginwww....... targumuresunde au fost identificati, doar un numar de
penenn Prieteni” (anexa nr. 6 la raportul de insgiecfiscak), rezultand astfel faptul ca
nu a fost atins targetul de cumulare a numaruluiimnide prietenii, impus in 8
contracte din cele 9 incheiate intre cele douaetaticomerciale.

Din cele redate organele de inspecfiscak au concluzionat & unitatea
verificata poate justifica doar cheltuiala efectust baza facturilor nr. ..../12.11.2010
sinr. ..... /15.11.2010, in suma totala de ..... lei. (. lei + ..... lei) cu TVA aferenta in
suma de ..... lei (.... lei + ..... lei), emise conform Contractuluon. ..... /08.11.2010,
intrucat la data verificarii numai obiectivul camsnat in contractul de mai sus a fost
indeplinit in sensul ca, au fost acumulate un nudsr...... prietenii pe reteaua de
socializare www......... targumures.

De asemenea, organele de ingigediscah au precizat £ din consultarea
informatiilor existente in baza de date a Ministelfinantelor Publice la adresa
http://anaf.mfinante.rok-a constatat ca SC ..... SRL a fost radiata dima aht
07.11.2011, iar unitatea in cauza nu a mai depukuddii fiscale incepand cu luna
iulie 2011.

Organele de inspex fiscak au precizat & societatea verificatnu a prezentat
un material documentar justificativ pentru sumehscrise in facturile emise in
perioada decembrie 2010 - iulie 2011 de catre Zoral S.C. ....... S.R.L si
inregistrate in evidenta contabila, nefiind indepé conditile de deductibilitate
fiscala a acestor cheltuieli potrivit prevederilnt. 21, alin. (4), lit. m) din Legea
571/2003 privind Codul fiscal cu modificle si completirile ulterioaresi ale pct. 48
din Cap. Il al Titlului Il “Impozitul pe profit” din Normele metodologice de aplicare a
Legii nr. 571/2003 aprobate prin H.G. nr. 44/200dnditiile care trebuie Tndeplinite
cumulativ pentru a deduce cheltuielile cu senaciiiind expres prevazute in
dispozitiile legale mai sus mentionate.
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in concluzie, organele de inspiec fiscal au reinut ci, ntrucat unitatea
verificata nu a facut dovada prestarii serviciilascrise in facturile emise in perioada
decembrie 2010 — iulie 2011 de catre furnizorul .S.C... S.R.L avand la baza
celelalte 8 contracte incheiate, cheltuielile castea in suma totala de ...lei (......
lei pentru perioada 01.10 — 31.12.2010 + . lei pentru anul 2011) sunt nedeductibile
la calculul rezultatului fiscal aferent perioadelor cauza, consecinta fiscala a
deficientei susmentionate constand in diminuareditplui impozabil cu suma totala
de ...... lei si implicit a impozitului pe profit datorat.

Astfel, prin adresa nr.../27.03.2013, Activitatea de Inspex Fiscai a
comunicat Biroului de Sotionare a Contestidor cuantumul impozitului pe profit
stabilit suplimentagi a accesoriilor aferente, urmare consildr redate, dup cum
urmeaz:

- lei reprezentand impozit pe profi
...... lei reprezentand majini/dobéanzi aferente impozitului pe profit;
- .... lei reprezentand penalitle intarziere aferente impozitului pe profit.

Situgia defalcai a cheltuielilor, urmare aspectelor contestate estla n
anexa la adresa nr.../27.03.2013 dupcum urmeaz
- lei reprezentand diminuare pierdere figcah 2010;
- . lei reprezentand diminuare pierdere fidcptoveniti din anul 2010,
care a influetat rezultatul fiscal al anului 2011,
- lei reprezentand Bammpozabik la calculul impozitului pe profit
aferent anului 2011.
Prin Dispozia privind masurile stabilite de organele de inspecfiscak
nr...... /23.01.2013, organele de control @sat socieitii verificate misura coredirii
si depunerii la organul fiscal teritorial a Declaitat privind impozitul pe profit
aferente perioadei 01.01. — 30.09.2Gd1(Qperioadei 01.10 — 31.12.2010, in sensul
diminuarii pierderii fiscale declarate, cu cheltige nedeductibile stabilite de catre
organele de inspectie fiscala in timpul prezenterificari, respectiv corectarea
Declaratiei privind impozitul pe profit aferentaudm 2011.

2). Cap. Il ,,Taxa pe valoarea atligati”, pct.4, lit.c) din raportul de inspe@e
fiscala:

Avand in vedere constake redate laCap. Il ,,iImpozit pe profit”, pct.1, lit.c)
din raportul de inspege fiscali, organele de inspge fiscak au reinut ca SC .....
SRL nu a putut justifica necesitatea unor presiariservicii facturate de SC .......
SRL, pentru care a dedus taxa pe valoarea adangaiantum total de..... lei.

Situatia facturilor emise de furnizorii susmentibbria baza carora unitatea a
dedus TVA este redata in anexa nr. 4 la raportuhsigecie fiscah.

Astfel, in baza prevederilor art. 145, alin. 2),alisi ale art.146 alin. (1) lit. a)
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, organde inspege fiscak au reinut ca
societatea verificdtnu are drept de deducere pentru TVA in cuantum. de lei,
suma in cauza fiind stabilita suplimentar in saacgentului economic.

Prin adresa nr....[27.03.2013, Activitatea de Inspec Fiscai a comunicat
Biroului Soluionare a Contestia cuantumul taxei pe valoarea aagjat stabiliti
suplimentasi a accesoriilor aferente, urmare consir redate, dup cum urmeazx
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- lei reprezentand taxa pe valoarealayht;

- lei reprezentand majaidobanzi aferente taxei pe valoareaiwsghi;

- .... lei reprezentand penalitde intarziere aferente taxei pe valoarea
adiugat.

C) Avand in vedere constaiie organelor de inspé@e fiscak, motivele
invocate de peteft documentele existente la dosarul cauzei pregunactele
normative in vigoare in perioada verifigase r@in urmitoarele:

in fapt, in ceea ce prigte impozitul pe profit stabilit suplimentar, urmare
constailrilor redate laCap. Ill ,,Impozit pe profit”, pct.1, lit.c) din rgortul de
inspegie fiscali, organele de inspectie fiscala auimet ca in perioada noiembrie
2010 - iulie 2011, unitatea verificata a inregistla categoria cheltuielilor de

exploatare cu aplicarea regimului de deductibdithscala suma totala de ..... lei si
TVA deductibila aferenta in cuantum de ..... lei,ansa intr-un numar de 18 facturi,
prezentate in anexa nr.4 la raportul de ingpdiscah, emise de catr&C ...... SRL
Cristesti.

Facturile in speta, au la baza un numar de 9 odetrde promovare ....,
prezentate in anexa nrl& raportul de inspeie fiscak, dupa cum urmeaza:

- Contract nr. ..... /08.11.201Promovarea in reteaua sociala Facebook.com
pana cand se cumuleaza un numar de minim .... piiietem baza acestui contract a
fost emisa factura nr. ..... /12.11.2010 in valoare.ddei cu TVA aferenta de ..... le
si facturanr. ..... /15.11.2010 in valoare de ....cleiTVA aferenta de .... lei;

- Contract nr. ..../10.12.201(Promovarea in reteaua sociala Facebook.com
pana cand se cumuleaza un numar de minim ..... pitetein baza acestui contract a
fost emisa factura nr. ..../15.12.2010 in valoare.ddei cu TVA aferenta de .... lei si
factura nr. .....[15.12.2010 in valoare de .... lei cu TVA aferenta de lei;

- Contract nr. ..../25.01.201Promovarea in reteaua sociala Facebook.com
pana cand se cumuleaza un numar de minim ..... pitetein baza acestui contract a
fost emisa factura nr. ..... /25.01.2011 in valoare.delei cu TVA aferenta de .... lei
si facturanr. ..... /26.01.2011 in valoare de ....cleiTVA aferenta de ..... lei;

- Contract nr. ..../23.02.201,Promovarea in reteaua sociala Facebook.com
pana cand se cumuleaza un numar de minim ...... piifetem baza acestui contract
a fost emisa factura nr. ..../23.02.2011 in valoare.d lei cu TVA aferenta de ..... lei
si facturanr. ..... [24.02.2011 in valoare de ....cleiTVA aferenta de ..... lei;

- Contract nr. ..... [22.03.201,Promovarea in reteaua sociala Facebook.com
pana cand se cumuleaza un numar de minim ...... piifetem baza acestui contract
a fost emisa factura nr. .../22.03.2011 in valoare de ....lei cu TVA aferenta de
..... lei si factura nr. ...../23.03.2011 in valoare.de lei cu TVA aferenta de ..... lei;

- Contract nr. ..... /18.04.201,Promovarea in reteaua sociala Facebook.com
pana cand se cumuleaza un numar de minim ...... piifetem baza acestui contract
a fost emisa factura nr. ..... /18.04.2011 in valadee.... lei cu TVA aferenta de .....
lei si factura nr. ..... /19.04.2011 in valoare de lei.cu TVA aferenta de ....lei;

- Contract nr. ..../14.05.2011,Promovarea in reteaua sociala Facebook.com
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pana cand se cumuleaza un numar de minim ...... piiieteim baza acestui contract
a fost emisa factura nr. ...[14.05.2011 in valoare de ..... lei cu TVA aferengéa.d.
lei si facturanr. ..... /16.05.2011 in valoare de lei.cu TVA aferenta de ..... lei:

- Contract nr. ..../09.06.201,Promovarea in reteaua sociala Facebook.com
pana cand se cumuleaza un numar de minim ..... pitetein baza acestui contract a
fost emisa factura nr. ..... /09.06.2011 in valoare.delei cu TVA aferenta de ..... lei
si facturanr. ..... /10.06.2011 in valoare de ....cleiTVA aferenta de ..... lei;

- Contract nr. ..... /18.07.201,Promovarea in reteaua sociala Facebook.com
pana cand se cumuleaza un numar de minim ...... piiieteim baza acestui contract
a fost emisa factura nr. .../18.07.2011 in valoare de ..... lei cu TVA aferenga.d..
lei si factura nr. ..... /19.07.2011 in valoare de lei.cu TVA aferenta de ..... lei.

In timpul controlului, organele de inspiecfiscak au accesat pagina.....-
Tirgu Mures la care se face referire in contractele aratatesonssi au constatatanu
a fost identificat un domeniu cu denumirea stripedficata in acestea, iar prin
accesarea paginii..., au fost identificati, doar un numar gle... Prieteni” (anexa
nr. 6 la raportul de inspge fiscak), rezultand astfel faptul ca nu a fost atins target
de cumulare a numarului minim de prietenii, impusicontracte din cele 9 incheiate
intre cele doua societati comerciale.

Totodati, organele de inspge fiscak au reinut ca unitatea verificata poate
justifica doar cheltuiala efectuata in baza fatmuarinr. ..... /12.11.2010 si nr.
...... /15.11.2010, in suma totala de ..... lei (..lei + ..... lei) cu TVA aferenta in
suma de .... lei (..... lei + ..... lei), emise conformor@ractului nr. 32/08.11.2010,
intrucat la data verificarii numai obiectivul conseat in contractul de mai sus a fost
indeplinit in sensul ca, au fost acumulate un nudar..... prietenii pe reteaua de
socializare ......... targumures.

De asemenea, organele de ingigediscah au precizat £ din consultarea
informatiilor existente in baza de date a Ministeinantelor Publice la adresa
http://anaf.mfinante.ros-a constatat ca SC ....SRL a fost radiata din data de
07.11.2011, iar unitatea in cauza nu a mai depukuddii fiscale incepand cu luna
iulie 2011.

Organele de inspex fiscak au concluzionat & societatea verificat nu a
prezentat un material documentar justificativ pestumele inscrise in facturile emise
in perioada decembrie 2010 — iulie 2011 de catmifarul S.C. ..... S.R.L si
inregistrate in evidenta contabila, nefiind indepé conditile de deductibilitate
fiscala a acestor cheltuieli potrivit prevederilnt. 21, alin. (4), lit. m) din Legea
571/2003 privind Codul fiscal cu modificle si completirile ulterioaresi ale pct. 48
din Cap. Il al Titlului Il “Impozitul pe profit” din Normele metodologice de aplicare a
Legii nr. 571/2003 aprobate prin H.G. nr. 44/2004

in concluzie, organele de inspiec fiscal au reinut ci, ntrucat unitatea
verificata nu a facut dovada indeplinirii conddiilpentru a deduce cheltuielile cu
serviciile, repectiv prestarea efedtiva serviciilor inscrise in facturile emise in
perioada decembrie 2010 — iulie 2011 de catre Zoral S.C. ....... S.R.L avand la
baza celelalte 8 contracte incheiate, cheltuielieacestea in suma totala de ..lei.
(..... lei pentru perioada 01.10 — 31.12.2010 + 56.85 pentru anul 2011) sunt
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nedeductibile la calculul rezultatului fiscal afergerioadelor in cauza, consecinta
fiscala a deficientei susmentionate constand inirdiarea profitului impozabil cu
suma totala de 64.400 lei si implicit a impozityba profit datorat.

In acest sens, prin adresa nr....... /27.03.2013, Aatea de Inspeie Fiscak a
comunicat Biroului de Sotionare a Contestidor cuantumul impozitului pe profit
stabilit suplimentagi a accesoriilor aferente, urmare consildr redate, dup cum
urmeaz:

- lei reprezentand impozit pe profi
- lei reprezentand majaidobanzi aferente impozitului pe profit;
- .... lei reprezentand penalitle intarziere aferente impozitului pe profit.

Situaia defalcai a cheltuielilor, urmare aspectelor contestate estlai in
anexa la adresa nr.../27.03.2013 dupcum urmeaz

- lei reprezentand diminuare pieedescak an 2010;

- lei reprezentand diminuare pieediescali proveniti din anul 2010, care
a influentat rezultatul fiscal al anului 2011;

- lei reprezentand Bammpozabil la calculul impozitului pe profit
aferent anului 2011.

Prin Dispozia privind masurile stabilite de organele de inspecfiscak
nr...../[23.01.2013, organele de inspediscak au ksat societtii verificate nasura
corectirii si depunerii la organul fiscal teritorial a Declaitat privind impozitul pe
profit aferente perioadei 01.01. — 30.09.2010,qastei 01.10 — 31.12.2010, in sensul
diminuarii pierderii fiscale declarate, cu cheltige nedeductibile stabilite de catre
organele de inspectie fiscala, respectiv corect@ecaratiei privind impozitul pe
profit aferenta anului 2011.

In ceea ce priyte taxa pe valoarea adlugati stabilitd suplimentar, urmare
constairilor redate laCap. Il ,,Taxa pe valoarea aglgata”, pct.4, lit.c) din raportul
de inspede fiscali si avand in vedere consiate redate la Cap. Ill ,,iImpozit pe
profit”, pct.1, lit.c) din raportul de inspge fiscak, organele de inspge fiscak au
retinut ca SC ..... SRL nu a putut justifica necesitateer prestari de servicii
facturate de SC ..... SRL, pentru care a dedus taxeawarea adaugata in cuantum
total de..... lei.

Situatia facturilor emise de furnizorii susmentibria baza carora unitatea a
dedus TVA este redata in anexa nr. 4 la raportuhsigecie fiscah.

Astfel, in baza prevederilor art. 145, alin. 2),alisi ale art.146 alin. (1) lit. a)
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, organde inspege fiscak au reinut ;i
societatea verificatnu are drept de deducere pentru TVA in cuantum.ddei, suma
in cauza fiind stabilita suplimentar in sarcinarsgéi economic.

Prin adresa nr....[27.03.2013, Activitatea de Inspiec Fiscai a comunicat
Biroului Soluionare a Contestia cuantumul accesoriilor aferente taxei pe valaare
adiugat in sunma de ..... lei, dup cum urmeax

- .... lei reprezentand majfdobanzi aferente taxei pe valoareéaisght;
- ... lei reprezentand peralitde intarziere aferente taxei pe valoarea
adiugat.

Din actele atacate rezailta, organele de control autieut ca fiind Tnélcate
urmatoarele dispozii legale:
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- art. 21, alin. (4), lit. m) din Legea 183Z003 privind Codul fiscal cu
modificarile si completrile ulterioare, potrivit gruia: ,(4) Urmatoarele cheltuieli nu
sunt deductibile:

[...]

) cheltuielile cu serviciile de managemenhstdtand, asistem: sau alte presii
de servicii, pentru care contribuabilii nu pot jifgla necesitatea prestii acestora in
scopul activigizilor desfisuratesi pentru care nu sunt incheiate contracte.”

-pct.48, al Titlului 1l din Normele metodglice de aplicare a Codului fiscal,
aprobate prin Hatarea Guvernului nr. 44/2004, unde se stipdleaz ,48. Pentru a
deduce cheltuielile cu servicile de managementnsuattanig, asistem: sau alte
prestiri de servicii trebuie & se indeplineagccumulativ urmatoarele condii:

- serviciile trebuie & fie efectiv prestate,asfie executate Tn baza unui contract
incheiat intre prsi sau n baza ori@rei forme contractuale préxzute de lege;
justificarea presirii efective a serviciilor se efectueazrin: situgii de lucrari,
procese-verbale de receép rapoarte de lucru, studii de fezabilitate, dey{ sau
orice alte materiale corespudipare;

- contribuabilul trebuie & dovedeast necesitatea efeciui cheltuielilor prin
specificul activiérilor destisurate.

Nu intiz sub incidera condiiei privitoare la incheierea contractelor de praéstde
servicii, previzutz la art. 21 alin. (4) lit. m) din Codul fiscal, serviciile ccaracter
ocazional prestate de persoane fizice autorizatke persoane juridice, cum sunt: cele
de intrgineresi reparare a activelor, serviciile ptale, serviciile de comunigia si de
multiplicare, parcare, transpoci altele asemenea”.

- art. 145, alin. (2), lit. a) din Legea 5703 privind Codul fiscal cu modificile
si completirile ulterioare, conformauia: ,,(2) Orice persoal impozabik are dreptul
sa dedu@ taxa aferent achiztiilor, daca acestea sunt destinate utdid Tn folosul
urmatoarelor operaiuni:

a) operauni taxabile;

[...]"”

- art. 146, alin. (1), lit. a) din Legea 5703 privind Codul fiscal cu modificile
si completirile ulterioare, unde se a#iata: , (1) Pentru exercitarea dreptului de
deducere a taxei, persoana impozaliebuie & Tndeplineas&¢ urmatoarele condii:

a) pentru taxa datoratsau achitai, afereng bunurilor care i-au fost ori urmeaz
sa i fie livrate ori serviciilor care i-au fost onurmeaz i ii fie prestate in beneficiul
sau de @tre o persoat impozabid|...]”

in solgionarea contesti@i se rgin urmitoarele sugneri ale petentei:

- organele de control s-au limitat l&raétia ci nu sunt indeplinite conglie
prevazute la art. 21, alin.(4) din Legea 571/2003 puviGodul fiscal, in cazul
cheltuielilor Tnregistrate in baza contractelarhigiate cu SC ..... SRLark a analiza
dac acestea au condus la realizarea de venituri;

- in anul 2009 SC ..... SRL a comercidglmadusele prin intermediul a patru
puncte de lucru, dar din cauzaderii vanzrilor asociaii au ho@rat inchiderea a déau
puncte de lucru, urmand ca imari active dod magazingi anume, Magazinul .....
situat in Tg.Murg, ...., nr...si Magazinul .... situat in Tg.Musge..., nr. ...;
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- asociatii au incercat in decursul an@009 diferite modaliiti de a face
publicitate narfurilor, nu cu foarte mare succes, dar cu cosulstariale;

- Intrucat o bunparte a rarfurilor din magazinul .... repreziftobiecte din
argint sub forri de bijuterii, asoci@ au renunat la modul lor de a face publicitate
prin calendare, carduri cu reducere dg,meclame dcute artizanal lipite pe slalpi, etc
si au apelat la socigi de publicitate;

- In perioada 01.09.2010-31.10.2010, serviciilesgaie constand Tn "Prodie
spot”si ,,Reportaj de prezentare" au fost realizateatie dirma SC ..... ;

- In perioada 01.11.2010- 31.07.2011, is#ev prestate constand in
"Promovarea in teaua social ..... pari la acumularea la un nr. de ..... de prietenii"
au fost realizate deite firma SC ..... SRIsi Tn urma acestui tip de publicitate care se
referea numai la magazinul ..... , Cifra de afacedrescut in perioada septembrie
2010-decembrie 2010,tfade acees perioad a anului anterior cu un procent de 15%,
reprezentand ..... lei (..... lei — ..... lei) in siabsolud, conform tabelului prezentat
de peterit la pagina 2 din contesta intocmit pe bazagei contului 707.1 depésca
anex la dosarul cauzei (anexele nri R);

- In egadl masu#, cifra de afaceri a crescut in perioada ianuauige-2010, faa
de aceesq perioadi a anului anterior cu un procent de 37%, reprepenta. lei (....
lei — ..... lei) in sura absolud, conform tabelului prezentat de petela pagina 3 din
contestée intocmit pe baza gei contului 707.1 depdsca aneX la dosarul cauzei
(anexele nr. 3i 4);

- Intrucat acedstorma de publicitate nu se refergida marfurile din magazinul
...... , cifra de afaceri rezultain urma vanarii nu a crescut ci dimpotrivin prima
perioad a sé@zut cu ..... lei (..... lei — ..... lei), iar In a douarpadi a crescut
aproape nesemnificativ cu ..... lei (...lel —....... lei) conform tabelului prezentat de
petend la pagina 3 din contesia intocmit pe baza gei contului 707.1 depésca
anex la dosarul cauzei (anexele nr. 5, 6j 8);

- scopul contrawii serviciilor de promovare, publicitatg reclani era de a
creste volumul vaniarilor, care din cauza crizei economice era #udsce;

- dup Incheierea primelor contracte au crescut ¥alezsi implicit a crescusi
profitul, dovad concrei pentru necesitatea efestii acestor servicii;

- organele de control au menat @ nu s-a indeplinit conda legah privind
dovada efectirii serviciilor, or dovada pre#ti publicitatii o constituia faptul & in
fiecare zi intrau Tn magazin noi cligrcare au aflat de produsele firmei de facebook,
ceea ce a dus la gterea substarala a veniturilor;

- In concluzie, au fost indeplnite doile de deductibilitate a cheltuielilor,
mai mult aceste cheltuieli au contribuit in margso® la realizarea de venituri mai
mari, rezultand £si conditia de baz prevazuta in Codul fiscal la art. 21, alin. (1), a
fost indeplini, condtie care nici nu a fost analizade organele de control;

- din situga anterior prezentatrezulé clar eficiena serviciilor de publicitate
prestate in folosul sociti in baza celor 9 contracte incheiate cu SC .SRL, fiind
evidenti masura n care s-a contribuit la realizarea de varstplimentarei taxa pe
valoarea a#igat suplimentar, aspecte care nu au fost deloc amaliza ocazia
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controlului, nici in ceea ce privesc cheltuielile d.. lei si nici taxa pe valoarea
adiugat dedud in sumi de ...... lei.

Fa&i de aspectele invocate de peierin spe¢i, se rgine cé din analiza
Raportului de inspee fiscah nr.F-MS-...../23.01.2013, rezult ca organele de
control au analizat deductibilitatea cheltuielilarsund de 64.400 lei doar din punct
de vedere formal al respeéct clauzelor contractuale,afa a analiza dac aceste
cheltuieli au fost efectuate in scopul rediz de venituri impozabile, congde
prevazui la art. 21, alin. (1) din Legea 571/2003 privindd@l fiscal cu modifigrile
si completrile ulterioare, care stipuleaza: “(1) Pentru determinarea profitului
impozabil sunt considerate cheltuieli deductibile nmai cheltuielile efectuate n
scopul realizirii de venituri impozabile, inclusiv cele reglemenate prin acte
normative in vigoare”.

Pentru justificarea deductilitit cheltuielilor in valoare de ..... lgi a taxei pe
valoarea asligat de ...... lei, petenta depune in simerea contestei ca anex fisa
contului 707 ,Venituri din vanzarea amfurilor” pe baza éreia au fost intocmite
situgiile prezentate in camutul contestaei din care rezult o cretere a cifrei de
afaceri la magazinul ......In perioada septembrie 2010-decembrie 2016, da
aceea perioadi a anului anterior cu un procent de 15%, reprepehta.. lei Tn sura
absolui, respectiv o crgere a cifrei de afaceri la magazinul ...n.perioada ianuarie
-iulie 2010, faa de aceea perioadi a anului anterior cu un procent de 37%,
reprezentand ..... lei Tn suni absolul, urmare serviciilor publicitare prestate dire
firma SC ...... SRL care se referea numai la magazinul ......

Fa de susinerile petentei din contesia, in referatul privind propuneri de
soluionare a contesti@i depud de SC Sezam SRL, se consemteadmitoarele:
....... -Tirgu Mures, la care se face referire in cootede aratate mai sus, insa nu a
fost identificat un domeniu cu denumirea strictcsfieata in acestea. Aratam faptul
ca, a fost posibila insa accesarea ........ , unde auitentificati, doar un numar de
penenn Prieteni”, rezultand astfel faptul ca nu a toatins targetul de cumulare a
numarului minim de prietenii, impus in 8 contradia cele 9 incheiate intre cele doua
societati comerciale.

Unitatea verificata a fost in masura sa ffis¢ doar cheltuiala in suma totala de
8.050 lei, efectuata in baza primului Contract,pestiv nr. ..... /08.11.2010. Astfel, la
data controlului, numai obiectivul consemnat in tantul indicat a fost indeplinit in
sensul ca, au fost acumulate un numar de ..... prigpe reteaua de socializare...
Crestereavanzarilor de marfuri in perioada indicata de costi#oare, nu a fost
generata de faptul ca, potentiali clienti au intrpé pagina de Facebook a uniatii
verificate, deoarece, asa cum a fost prezentat suaj pagina de Facebook a fost
accesata doar de un numar restrans de persoane.

Conditiile stipulate in contractele la care se fagabire, nu au fost respectate,
Insa societatea verificata a continuat sa efectuglzeltuiei in baza unor contracte
care nu au fost finalizate, asa cum s-a convenrmtamentul incheierii de catre cele
doua parti.

Mai aratam ca, din consultarea informatiilor exiate in baza de date a
Ministerul Finantelor Publice la adresa http://ah@finante.ro/s-a constatat ca SC
....... SRL a fost radiata din data de 07.11.2Qdditatea in cauza nemaidepunand
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declaratii fiscale incepand cu luna iulie 2011.

Intrucat unitatea verificata nu a facut dovadaesgtarii serviciilor inscrise in
facturile emise in perioada decembrie 2010 — i@d.1, de catre furnizorul S.C. .....
S.R.L avand la baza un numar de 8 contracte intbe@heltuielile in suma totala de
..... lei (...... lei pentru perioada 01.10 — 31.12.2610.... lei, pentru anul 2011)
reprezinta cheltuieli nedeductibile la calculul v#atului fiscal aferent perioadelor in
cauza, nefiind indeplinite indeplinite conditiile deductibilitate fiscala a cheltuielilor
potrivit prevederilor art. 21, alin. (4), lit. m)id Legea 571/2003 privind Codul fiscal
potrivit caruia sunt considerate cheltuieli nedetlbite ,cheltuielile cu serviciile de
management, consultanta, asistenta sau alte presiar servicii, pentru care
contribuabilii nu pot justifica necesitatea prestaacestora in scopul activitatilor
desfasurate si pentru care nu sunt incheiate catefa

Consecinta fiscala a deficientei susmentionate teoims diminuarea profitului
impozabil cu suma totala de ..... lei si implicinapiozitului pe profit datorat.]...]

Astfel, aratam ca, motivatiile prezentate la impa pe profit sunt valabile si
pentru taxa pe valoarea adaugata, organul de cdrprocedand la calcularea TVA
suplimentara in suma de ...... lei si a accesaridderente.[...]”, fira ca organele
emitente ale actului atacat & analizeze situgiile prezentate de peteri in
continutul contestatiei si sa-si exprime punctul de vedere faa de argumentele
petenteisi probele noi depuse in sumerea cauzei privind indeplinirea condtiilor
legale de deductibilitate a cheltuielilor in caui si a taxei pe valoarea adugati
aferenta.

in consecia, de reinut este faptul & si in referatul cu propuneri de sdonare a
contestéei, comunicat cu adresa nr../04.03.2013, este mgnut caracterul sumai
general al constatilor, organele de control neaducarnuriri suplimentare asupra
concluziilor rginute n actul de control, prin prisma celor invigcprin contestge.

Potrivit art.94 "Obiectuli functiile inspegiei fiscale" din Ordonaga Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de proceddiscak, republicai:

T...] (2) Inspegia fiscak: are urmitoarele atribuii:

a) constatareasi investigarea fiscal a tuturor actelor si_faptelor
rezultand din activitatea contribuabilului supus 8pegiei sau altor persoane privind
legalitatea i conformitatea declargilor fiscale, corectitudineasi exactitatea
indeplinirii obligaiilor fiscale, in vederea descoperirii de_elemente noi _relevante
pentru aplicarea leqii fiscale;

b) analiza §i evaluarea informaiilor fiscale, in vederea confrurlrii
declaraiilor fiscale cu informariile proprii sau din alte sursg...] ".

De asemenea, conform art.7 alin.(2) "Radativ' din acelsi act normativ,
" Organul fiscal este indregtit si examineze, din oficiu, starea de fapt ekyindg si
si utilizeze toate informaile si documentele necesare pentru determinarea cofect
a_situaiei fiscale a_contribuabilului Tn analiza efectuat organul fiscal va
identifica si va avea in vedere toate circumstete edificatoare ale figirui caz”, iar
potrivit art.65 "Sarcina probei in dovedirea siteiade fapt fiscale" alin.(2)Organul
fiscal are sarcina de a motiva decizia de impun@e baz de probe sau constat
proprii".
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Astfel potrivit normelor legale mgonate anterior, organul fiscal trebuié s
depurd toate diligemele pentru determinarea corech a situaiei fiscale a
contribuabilului si Tn acest scopassi exerciterolul sau activ, fiind indrepétit sa
obtina si sa utilizeze toate informdle si documentele pe care le consiettile in
functie de circumstaele fiecirui caz in partgi de limitele previzute de lege.

Potrivit prevederilor art.105 "Reguli pnd inspega fiscak" din Ordonan\a
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedustdi, republicat™: (1) Inspeda
fiscaki va avea in vedere examinarea tuturairigbr de faptsi raporturile juridice
care sunt relevante pentru impunére

Referitor la prevederile legale anterictate, la pct.102.1 din Normele
metodologice de aplicare a Ordonan\ei Guvernulud2i2003 privind Codul de
procedur’ fiscal’, republicat’, aprobate prin H@frea Guvernului nr.1050/2004, se
precizeaz l'a examinarea sirii de fapt fiscale pentru stabilirea bazei de impere,
organul fiscal competent va avea in vedere toatecudonentele justificativesi
evidenele financiar-contabilesi fiscale care constituie mijloace de prabsi sunt
relevante pentru stabilirea drepturilogi obligariilor fiscale".

Potrivit art.213 alin.(4) din OrdontanGuvernului nr.92/2003 privind Codul de
procedui fiscak, republicai "Contestatorul, intervenientii sau Tmputernicitii
acestora pot & depuri probe noi in susinerea cauzei. In aceasi situatie,
organului fiscal emitent al actului administrativ fiscal atacat sau organului care a
efectuat activitatea de control, du@ caz, i se va oferi posibilitatea&se pronurte
asupra acestora".

Avand in vedere faptud cin analiza situglor prezentate de petenin coninutul
contestdei si a documentelor anexate in gnerea cauzei rezdlto al&é situgie de
fapt decat cea constatatle organul de inspge fiscak si redat in Raportul de
inspecie fiscak nr.F-MS-...../23.01.2013si Decizia de impunere nr.F-MS-
..... /23.01.2013, situee asupra dreia organul de control nu s-a promin prin
referatul cu propuneri de solonare a contestiai -obligaie stipulai de pct.3.6 din
Instrugiunile pentru aplicarea titlului IX din OrdongnGuvernului nr.92/2003 privind
Codul de proceddrfiscak, republicad, aprobate prin Ordinul pgedintelui Ageniei
Nationale de Administrare Fiscalnr.2137/2011, conformacuia referatul cuprinde
“[...] si propuneri de solibnare a contesti@i, avand in vedere toate argumentelgi
documentele contestatorului -organele de sotionare in baza documentelor anexate
la dosarul cauzei nu se pot prorarcu privire la legalitatea stabilirii obligdor
fiscale suplimentare.

Tindnd cont de considerentele anterior redate, && §® impune aplicarea
dispoztiilor art.216 alin.(3xi alin.(3*1) dinOrdonama Guvernului nr.92/2003 privind
Codul de proceddrfiscak, republicai, cu modificrile si completirile ulterioare, care
prevad ci:

"(3) Prin decizie se poate desfifa total sau pafial actul administrativ
atacat, situgie Tn care urmeaz si se incheie un nou act administrativ fiscal care va
avea in vedere strict considerentele deciziei daggmnare.

(3"1) Solwia de desfiimare este pusin executare in termen de 30 de
zile de la data comunimrii deciziei, iar noul act administrativ fiscal ersivizead
strict aceea perioadi gi acelasi obiect al contestgei pentru care s-a pronurat
soluria de desfiinare",
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coroborate cu dispazie pct.11.5, 11.6i 11.7 din Instrugunile pentru
aplicarea titlului IX din Ordonaa Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedur
fiscak, aprobate prin Ordinul pgedintelui Agemiei Naionale de Administrare
Fiscah nr.2137/2011, care stipuleaz

"11.5. In situgia in care se prongino soluie de desfiimare totad sau
patiala a actului atacat, in considerentele deciziei sepwezenta numai motivele care
au condus la desfiiare.

11.6. Decizia de desfifare va fi pus in executare in termen de 30 de zile
de la data comunidii, iar verificarea va viza strict aceg@erioad: si acelai obiect al
contestéei pentru care s-a emis decizia, inclusiv penedewul accesoriilor aferente.

11.7. Prin noul act administrativ fiscal, intocrognform considerentelor
deciziei de soltionare, nu se pot stabili in sarcina contestatosume mai mari decéat
cele din actul desfiat, acesta putand fi contestat potrivit legii".

In conseain urmeazi a fi desfiirvata partial Decizia de impunere nr. F-
MS-...... /23.01.2013privind obligaiile fiscale suplimentare de piatstabilite de
inspec¢ia fiscak, ntocmit de organele de inspée fiscak din cadrul Diregei
Generale a Finaelor Publice Murg - Activitatea de Inspee Fiscak, in ceea ce
priveste impozitul pe profiin sumi de ....si taxa pe valoarea ailigatz Th suni de
..... , urméand ca o aitechip de inspetie fiscak decat cea care a intocmit actul atacat
sa procedeze la o néuverificare tindnd cont de prevederile art.216 alin.(3"1) din
Ordonama Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procediiscak, republicai, cu
modificarile si completirile ulterioare, coroborate cu prevederile pct.502lin
Normele metodologice de aplicare a OrdaraGuvernului nr.92/2003 privind Codul
de procedur fiscak, aprobate prin Hatarea Guvernului nr.1050/2004, respectiv ale
pct.11.6 si 11.7 din Instrugunile pentru aplicarea titlului IX din Ordongn
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de proceddiscak, aprobate prin Ordinul
presedintelui Agemiei Nationale de Administrare Fiséahr.2137/2011, precuni de
prevederile legale aplicabile 3pe de cele mgnute in prezenta decizigi de
argumentele prezentate de petent Tniseiea contesteei.

Avand in vedere faptub ctabilirea dobanzilor, respectiv penglibr de
intarziere in sarcina petentei reprezintisui accesorie in raport cu debitul, intrucat
Decizia de impunere nE-MS-..../23.01.2013 privind obligide fiscale suplimentare
de plai stabilite de inspem@ fiscak, urmea a fi desfiinati pentru impozitul pe
profit in sunmd de ..... si taxa pe valoarea adga# in suni de ..... , conform
principiului de drept potrivit &ruia secundarul urmeazrincipalul, urmeazi a se
desfiinta partial decizia de impunergi pentru accesoriile aferente impozitului pe
profit si taxei pe valoarea @dgat in suna totak de..... lei (...... lei reprezent@nd
dobéanzi aferente impozitului pe profit + ..... leiprezentand penaiii aferente
impozitului pe profit + ...... lei reprezent@nd dobéanzi aferente taxei pe vadoare
adiugat + ..... lei reprezentand pendlitaferente taxei pe valoareaaadat).

De asemenearmeaz a fi desfiirvatd parsal si Dispoziia privind misurile
stabilite de organele de inspiecfiscah nr...../23.01.2013 in ceea ce pgiee masura
diminuarii pierderii fiscale aferente anului 2010 cu sutea..... lei.

Pentru considerentele ar'tate mai [gusgport cu actele normative enun\ate [n
cuprinsul deciziei, [n temeiul art.209 alin.(1)di ]i art.210 din Ordonan\a Guvernului
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nr.92/2003 privind Codul de procedur fiscal', reljeat’, cu modifi@rile si
completrile ulterioare, se

DECIDE

1Desfiinrarea patiala a Deciziei de impunere nr. F-MS-...../23.01.2013
privind obligaiile fiscale suplimentare de piastabilite de inspe@ fiscak, pentru
suma total de.... lej compud din:
=... lei reprezentand impozit pe profit;
- ... lei reprezentand majan/dobanzi aferente impozitului pe profit;
- ... lei reprezentand penadtit de intarziere aferente impozitului pe
profit;

SN leireprezentand taxpe valoarea adigag;

- .... leireprezentand majan de intarziere/dobanzi aferente taxei pe
valoarea afligag;

- lei reprezentand pendlit de intarziere aferente taxei pe valoarea
adiugat.

2. Desfiirarea pariala a Dispozfiei privind mgsurile stabilite de organele de
inspegie fiscali nr...../23.01.2013in ceea ce priwee nisura dimindrii pierderii
fiscale aferente anului 2010 cu suma de. lei.

Prezenta decizie poate fi atacat™ la Tribunalul &luin termen de 6 luni
de la data comunicrii.

DIRECTOR EXECUTIV,
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