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Ministerul Finantelor Publice N

Agentia Nationala de Administrare Fiscala
Directia Generala a Finantelor
Publice a judetului ...

DECIZIA NR. 76 emisa de DGFP Hunedoara in anul 2009

Directia generala a finantelor publice a judetului ... a fost sesizata
cu adresa nr..../..2009 de catre Directia regionala pentru accize si
operatiuni vamale ..., asupra contestatiei formulatd de doamna X, cu
domiciliul in ..., str...., nr...., ap...., judetul ..., impotriva Deciziei
nr..../...2008 referitoare la obligatile de plata accesorii aferente
obligatiilor fiscale, incheiata de catre Directia regionala pentru accize si
operatiuni vamale ... si care vizeaza suma totala de .. lei
reprezentand:

- ... lei - accesorii aferente taxelor vamale
- ... lei - accesorii aferente taxei pe valoarea adaugata.

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut de art.207
din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 Republicata, privind Codul de
procedura fiscala.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditile prevazute de
art.205, art.206 si art.209 alin.1 lita din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, Directia
generala a finantelor publice a judetului ... este investita sa se pronunte
asupra contestatiei.

I. Prin contestatia formulata, contestatoarea sustine ca
nu poate fi obligata la plata sumelor stabilite prin decizia contestata,
aratand faptul ca, acestea reprezinta accesorii calculate la o creanta
care nu exista, intrucéat la data de 15.10.2002 prin ordin de plata, a fost
achitata suma de ... lei stabilita prin actul constatator nr..../...2002 la
care s-au calculat accesoriile.

Mai mult, prin sentinta civila nr.3173 a Judecatoriei ... pronuntata
in Dosar nr..../...2004, au fost anulate formele de executare silita
pornite de Directia regionala vamala interjudeteana ... pentru creante
ce decurg tot din actul constatator mai sus amintit.

Ill. Organele vamele din cadrul Directiei regionale pentru
accize si operatiuni vamale ..., in temeiul art.86 lit.c si art.119 alin.1
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din Ordonanta Guvernului nr.92/2003, republicata, privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, au procedat
la calcularea pentru perioada 01.06.2004 — 31.10.2008 de accesorii in
suma de ... lei, asupra drepturilor vamale individualizate prin Actul
constatator privind taxele vamale si alte drepturi cuvenite bugetului
nr..../...2002.

lll. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei,
avand in vedere motivatiile contestatoarei, constatarile
organelor vamale, actele normative, in raport cu perioada
supusa verificarii, se retin urmatoarele:

Cauza supusa solutionarii este daca petenta datoreaza
accesoriile aferente drepturilor vamale de import, in conditiile in
care, atat Parchetul de pe langa Judecatoria ..., prin Rezolutia
nr..../..../2003 de neincepe a urmaririi penale, cat si Judecatoria ...
prin Sentinta civila nr..../...2004 pronuntata in Dosar nr..../...2004, s-
au pronuntat asupra faptului ca, petenta nu a creat prejudiciul
pretins de Directia regionala vamala interjudeteana ..., respectiv
“urmare probelor administrate, petenta nu a savarsit infractiunea
prevazuta de art.178 din Codul vamal”, iar Tribunalul ... prin
Decizia civila nr..../.../...2004 “ia act de achitarea sumei de ... lei (...
lei vechi) reprezentand taxe vamale”.

In fapt, accesoriile in suma de ... lei, au fost calculate si
individualizate de catre Directia regionala pentru accize si operatiuni
vamale ... prin Decizia nr..../...2008, asupra drepturilor vamale in suma
... lei, debit individualizat ca suma de plata prin Actul constatator
privind taxele vamale si alte drepturi cuvenite bugetului nr..../...2002.

Prin Actul constatator privind taxele vamale si alte drepturi
cuvenite bugetului nr..../...2002, emis de catre Biroul vamal ... Rutier, s-
au stabilit in sarcina doamnei X din ..., drepturi vamale suplimentare
in suma de ... lei reprezentand:

- 3.496 lei - taxe vamale
- 664 lei - taxa pe valoarea adaugata

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei si
Sentinta civila nr..../...2004 pronuntata in Dosar nr..../....2004 de
catre Judecatoria ..., a rezultat ca:

“In data de 12.03.2001, a fost introdus in tara autoturismul marca ...,
insotit de certificatul de origine...La un control ulterior efectuat de
autoritatea vamala, s-a constatat ca certificatul de origine eur este fals,

http://www.anaf.mfinante.ro/public/wps/portal/Hunedoara




377

motiv pentru care s-a procedat la recalcularea taxelor vamale si a
drepturilor de import, stabilindu-se o diferenta de achitat de ... lei (... lei
vechi) in sarcina petentei, sens in care i-a fost comunicat actul
constatator nr..../...2002.

Directia Regionala Vamala Interjudeteana ... a sesizat Inspectoratul
de Politie al Jud.... pentru efectuarea de cercetari in vederea
identificarii persoanei care a depus la 12.03.2001 in vama ... a
certificatului EUR 1 falsificat si a obtinut chitanta vamala nr....
seria ... nr.... pe numele C(X).

Prin rezolutia nr..../.../2003 din ...2003 a Parchetului de pe langa
Judecatoria ..., a fost confirmata propunerea de neincepere a
urmaririi penale fata de petenta, in temeiul art.10 lit.c Cod procedura
penald, apreciindu-se ca& aceasta nu a savarsit infractiunea
prevazuta de art.178 din Codul Vamal.

Cu toate acestea a inceput executarea silita impotriva petentei
in dosarul de executare nr..../...2002 al Directiei Regionale Vamale ...
in care a fost emisa initial somatia nr..../...2002 cu privire la obligatia
contestatoarei de plata a sumei de ... lei, reprezentand datoria de ... lei
si penalitati si majorari de intarziere calculate pana la 31.08.2002.

In data de 15.10.2002 s-a achitat datoria vamala de ... lei, prin
ordin de plata intocmit pe numele platitoarei C(X).

Desi debitul initial a fost achitat, Biroul Vamal ... a calculat
dobanzi si majorari de intarziere pentru perioada 01.09.2002 -
19.09.2003 in cuantum total de ... lei + ... lei, care adaugate la suma
cuprinsa in prima somatie cu titlu de obligatie bugetara a dat rezultatul
de ... lei comunicat petentei prin somatia nr..../.../...2004.

Vazand ca datoria vamala stabilita prin actul constatator
nr..../...2002 a fost achitata in data de 15.10.2002, deci cel putin de la
aceasta data pana la 19.09.2003 nu se mai pot percepe dobénzi,
penalitati de intarziere calculate la datoria vamala principala, iar ca pe
de alta parte s-a constatat ca nu petenta a falsificat chitanta vamala
nr..../...2001, prin care s-au achitat taxele vamale la introducerea in
tara a autoturismului ..., astfel ca apare ca fiind evident faptul ca nu
aceasta a produs prejudiciul statului, constand in diferenta de
taxe vamale, dobanzi si penalitati de intarziere, ...

Pentru aceste considerente, instanta, constatand nelegalitatea
actelor de executare silita, va admite, in temeiul art.162 din Codul de
procedura fiscala, contestatia la executare, iar potrivit art.165 alin.3 din
acelasi cod va anula somatia de plata nr..../.../...2004 emisa in dosarul
de executare nr..../...2002 al Directiei Regionale Vamale Interjudetene

Lh)
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Urmare recursului declarat de Directia regionala vamala ..., prin
Decizia civila nr..../.../...2004 pronuntata in Dosar nr......../2004 de
catre Tribunalul ..., s-au retinut urmatoarele:

“Imprejurarea daca debitul de ... lei si penalitati si dobanzile
calculate in suma de ... lei sunt sau nu datorate de catre contestatoare
constituie o aparare de fond care nu poate fi analizatd pe calea
contestatiei la executare cata vreme impotriva modului de calcul a
taxelor, impozitelor, dobanzilor si penalitatilor impuse de organele de
control din subordinea Ministerului Finantelor Publice prin actul
constatator si procesele verbale de impunere ce constituie titluri
executorii, contestatoarea avea deschisa calea contestatiei
administrative reglementata de dispozitile OUG nr.13/2001, in vigoare
la vremea respectiva.

Pe de alta parte, debitul stabilit prin actul constatator
nr..../...2002, in cuantum de ... lei cu titlu de taxe vamale si TVA a
fost achitat prin ordin de plata in contul corespunzator ... deschis
la Trezoreria ..., la data de 15 octombrie 2002.

[...] instanta va admite recursul si va modifica sentinta atacata nr.
.../...2004, pronuntata de Judecatoria ... in dosar nr..../...2004, in sensul
ca va respinge ca neintemeiata contestatia la executare exercitata de
catre contestatoarea X cu privire la suma de ... lei reprezentand
penalitati si dobéanzi.

De asemenea, constatand ca debitul de ... lei a fost achitat,
tribunalul va lua act de plata acestei sume si va dispune
continuarea executarii silite numai in privinta sumelor cuprinse in titlul
executor si care nu au fost achitate, respectiv suma de ... lei
reprezentand dobénzi si penalitati.”

Codul de Procedura Penala din 12 noiembrie 1968, republicat, cu
modificarile si completarile ulterioare, prevede urmatoarele:

Art.3 “In desfasurarea procesului penal trebuie sa se asigure
aflarea adevarului cu privire la faptele si imprejurarile cauzei,
precum $i cu privire la persoana faptuitorului.”

Art.6 (2) In cursul procesului penal, organele judiciare sunt
obligate sa asigure partilor deplina exercitare a drepturilor
procesuale in conditiile prevazute de lege si sa administreze
probele necesare in aparare.”

Art.62 “In vederea aflarii adevarului, organul de urmarire penala
si instanta de judecaté sunt obligate sa lamureasca cauza sub toate
aspectele, pe baza de probe.”

Art.63 “(1) Constituie proba orice element de fapt care servegte la
constatarea existentei sau inexistentei unei infractiuni, la identificarea
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persoanei care a savarsit-o gi la cunoasterea imprejurarilor necesare
pentru justa solutionare a cauzei.”

Art.200 “Urmarirea penala are ca obiect strangerea probelor
necesare cu privire la existenta infractiunilor, la identificarea
faptuitorilor si la stabilirea raspunderii acestora, pentru a se
constata daca este sau nu cazul sa se dispuna trimiterea in judecata.”

Fatd de cele retinute, se invedereaza faptul ca, in faza de
cercetare penald, solutia pronuntata de Parchetul de pe langa
Judecatoria ..., a avut la baza o examinare detaliata a probatoriului
administrat, producand efecte fata de petenta, Rezolutia din data de
12.05.2003 fiind pronuntatd in conformitate cu sistemul principiilor
fundamentale care guverneaza procesul penal, respectiv prin acte
procedurale care au condus la formarea convingerii ca nu petenta X a
produs prejudiciul constand in diferente de taxe vamale rezultate ca
urmare a recalcularii drepturilor vamale ocazionate de introducerea in
tara a unui autoturism insotit de un certificat de origine falsificat.

Prin urmare, rezultd ca exista o legatura de cauzalitate intre
stabilirea ca datorate a accesoriilor stabilite prin decizia referitoare la
obligatiile de plata accesorii aferente obligatiilor fiscale nr..../...2008, pe
de o parte, si solutile pronuntate prin Rezolutia nr. .../.../...2003, cu
privire la neinceperea urmaririi penale fata de petenta si Decizia civila
nr. .../.../...2004, potrivit careia ia act de achitarea sumei de ... lei (... lei
vechi) reprezentand drepturi vamale.

In drept, prevederilor art.119 alin.1 si art.120 alin.1 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 republicata privind Codul de
procedura fiscala se prevede ca:

Art.119 “(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de
catre debitor a obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest
termen majorari de intarziere.”

Art.120 “(1) Majorarile de intarziere se calculeaza pentru fiecare
zi de intarziere, incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de
scadenta si pana la data stingerii sumei datorate, inclusiv”.

Din interpretarea textelor de lege, rezulta ca majorarile de
intarziere se datoreaza pentru neachitarea la termenul de scadenta a
obligatiilor, iar efectul achitarii debitului in suma de ... lei reprezentand
drepturi vamale, consta in anularea dreptului organelor vamale de a
stabili creantele fiscale corelative acestor drepturi.

Astfel, referitor la accesoriile aferente debitului in suma de ...
lei reprezentand taxe vamale si taxa pe valoarea adaugata, respectiv
majorarile de intarziere in suma de ... lei, se retine ca stabilirea in
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sarcina contestatorului a acestora reprezinta 0 masura accesorie in
raport cu debitul conform principiului de drept ,accesorium sequitur
principale”.

Intrucat instanta de judecata ia act de achitarea drepturilor
vamale stabilite in sarcina doamnei X din ... de catre organele vamale,
in sensul ca, in sarcina contestatoarei nu se mai retine ca datorat
debitul in suma de ... lei, aceasta nu datoreaza majorarile de intarziere
in suma de ... lei, motiv pentru care, se va admite contestatia
formulata.

Avand in vedere cele aratate si in temeiul art.216 alin.1 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003, Republicata, privind Codul de
procedura fiscala, se

DECIDE:

Admiterea contestatiei formulatd de doamna X din ... pentru
suma de ... lei reprezentand:
- ... lei - accesorii aferente taxelor vamale
- ... lei - accesorii aferente taxei pe valoarea adaugata,
si anularea Deciziei nr..../...2008 referitoare la obligatile de plata
accesorii aferente obligatiilor fiscale, incheiatd de catre Directia
regionala pentru accize gi operatiuni vamale ...

Prezenta poate fi atacata la Tribunalul ... in termen de 6 luni
de la comunicare.
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