DECIZIEnr. .......

privind contestatiaformulata de S.C. X SA.
Tnregistrata la D.G.R.F.P Timisoarasub nr. ...... /13.01.2015

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara afost sesizata de
citre Administratia Judeteana a Finantelor Publice Arad — Inspectie Fiscala
Contribuabili Mijlocii cu adresa nr. nr. ...., inregistrata la Directia Generala
Regionala a Finantelor Publice Timisoara sub nr. ...., asupra contestatiel formulate
de

S.C. X SA.
Tn reorganizare judiciara, in judicial reorganization, en redressement
CUIl: .....
cu sediul n ...., judetul Arad
prin administrator judiciar ..... SPRL
din...... , jud. Arad

depusa eronat la DGRFP Timisoarasub nr. ...., fiind transmisia AJFP Arad unde a
fost Tnregistrata sub nr. .... si reinregistrata la Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice Timisoarasub nr. ....., constatand urmatoarel e:

S.C. X SA. formuleaza contestatie Tmpotriva Raportului de inspectie fiscala
nr. F-AR nr. ..../05.11.2014 si a Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane juridice nr. F-
AR ... /05.11.2014 emise de Activitatea de Inspectie Fiscala Arad din cadrul
AJFP Arad.

Referitor la capatul de cerere privind Raportul de Inspecrie fiscala F-AR
nr. ...../05.11.2014, se retin urmatoarele;

In drept, OG nr. 92/2003, republicata, privind Codul de Procedura Fiscala,
republicat prevede:
“ART. 85

Sabilirea impoztelor, taxelor, contriburiilor s a altor sume datorate
bugetului general consolidat
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(1) Impozitele, taxele, contriburiile s alte sume datorate bugetului general
consolidat se stabilesc astfel:
a) prin declararie fiscala, in condisiile art. 80 alin. (2) s art. 84 alin. (4);
b) prin decizie emisa de organul fiscal, in celelalte cazuri.
ART. 86
Decizia deimpunere

(1) Decizia de impunere se emite de organul fiscal competent. Organul fiscal
emite decizie de impunere ori de céate ori acesta modifica baza de impunere.

(2) Pentru creanrele administrate de Ministerul Finantelor Publice prin
Agenria Narionala de Administrare Fiscala, prin ordin al ministrului finanselor
publice se pot stabili s alte competente pentru emiterea deciziilor de impunere ca
urmare a inspectiei fiscale.

(3) Decizia de impunere se emite, daca este necesar, s in cazul in care nu s-a
emis decizie referitoare la baza de impunere potrivit art. 87.[...]

ART. 87

Forma si conginutul deciziei de impunere

Decizia de impunere trebuie sa indeplineasca condiriile prevazute la art.
43[..]1"”
coroborat cu art. 106 din HG nr. 1.050 din 1 iulie 2004 pentru aprobarea Normelor
metodol ogice de aplicare a OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala:

“ART. 106

Raportul privind rezultatul inspectriei fiscale privind rezultatul inspectiei
fiscale
(1) Rezultatul inspectiei fiscale va fi consemnat Tntr-un raport scris, in care se vor
prezenta constatarile inspectiel, din punct de vedere faptic s legal.
(2) Daca, ca urmare a inspectiei, se modifica baza de impunere, raportul intocmit
va sta la baza emiterii deciziei de impunere. In cazul in care baza de impunere nu
se modifica, acest fapt va fi comunicat Tn scris contribuabilului.
[...]

Norme metodol ogice:

106.1. Rezultatul inspecriei fiscale generale sau parriale va fi consemnat Tntr-un
raport de inspecrie fiscala.
106.2. La raportul privind rezultatele inspecriel fiscale se vor anexa, ori de cate
ori este cazul, actele privind constatarile preliminare, cum sunt procesele-verbale
Tnchelate inclusiv cu ocazia controalelor inopinate si/sau incrucisate si orice alte
acte.
106.3. Raportul de inspectie fiscala se semneazi de catre organele de inspecrie
fiscala, se verifica s se avizeazi de seful de serviciu. Dupa aprobarea raportului
de catre conducatorul organului de inspecrie fiscala, se va emite decizia de
impunere de catre organul fiscal competent teritorial.
106.4. Modelul si conginutul raportului privind rezultatul inspecriel fiscale se
aproba prin ordin al presedintelui Agenriei Nayionale de Administrare Fiscala.”
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Posibilitatea conferita de art. 205 si urmatoarele din OG nr. 92/2003 privind

Codul de procedura fiscala, republicata, este reglementata astfel:

"ART. 205

Posibilitatea de contestare

(1) Tmpotriva titlului de creansa, precum si mpotriva altor acte administrative
fiscale se poate formula contestarie potrivit legii. (...)

(3) Baza de impunere si impozitul, taxa sau contriburia stabilite prin decizie de
impunere se contesta numai Tmpreuna.

(4) Pot fi contestate in condiriile alin. (3) si deciziile de impunere prin care nu sunt
stabilite impozite, taxe, contribusii sau alte sume datorate bugetului general
consolidat.

(5) In cazul decizilor referitoare la baza de impunere, reglementate potrivit art.
89 alin. 1, contestasia se poate depune de orice persoana care participa la
realizarea venitului.

(6) Bazele de impunere constatate separat intr-o decizie referitoare la baza de
impunere pot fi atacate numai prin contestarea acestel decizi.”.

Avand in vedere ca raportul de inspectie fiscala pe care petenta il contesta
este raportul Tn care au fost prezentate constatarile inspectiel, din punct de vedere
faptic si legal, raport ce a stat la baza emiterii deciziei de impunere, conform
dispozitiilor legale mai sus citate in temeiul Titlului IX din Codul de procedura
fiscala, republicat, Directia Generala Regionaa a Finantelor Publice Timisoara se
va pronunta asupra deciziei de impunere, decizie ce afost emisa in baza raportului
deinspectie fiscala, in situatiain care, in Ordinul nr. 1021 din 29 iulie 2013 privind
aprobarea modelului si continutului formularului "Decizie de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de platd stabilite de inspectia fiscala pentru
persoane juridice" se precizeaza expres posibilitatea de a contesta Decizia de
impunere, astfel:

., In conformitate cu art. 205 si 207 din Ordonansa Guvernului nr. 92/2003,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, Tmpotriva prezentului act
administrativ fiscal se poate formula contestarie, care se depune, in termen de 30
de ziledela comunicare, la organul fiscal emitent, sub sanctiunea decdderii.

La prezenta decizie de impunere se anexeaz: raportul de inspectie fiscala care,
Tmpreunda cu anexele, conzine........ pagini.
Prezenta decizie reprezinta titlu de creansa.”

In conditiile in care Decizia de impunere este titlu de creanta care devine
executoriu, aceasta fiind opozabila petentel si aceasta fiind cea care produce efecte
fata de petenta si nu raportul de inspectie fiscala in care doar sunt consemnate
constatarile inspectiel fiscale, pentru capatul de cerere privind contestatia
formulata de S.C. X S.A. Tmpotriva Raportului de inspectie fiscala nr. F-AR
...... /05.11.2014, contestatia urmeaza a fi respinsa cainadmisibila.
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Referitor la capdtul de cerere din contestasia formulatd de S.C. X SA.
impotriva Deciziei de impunere privind obligariile fiscale suplimentare de platd
stabilite de inspecria fiscald pentru persoane juridice nr. F-AR ..../05.11.2014
emisdi de Administraria Judereanad a Finangelor Publice Arad, se retin
urmatoarele:

Sumatotala contestata este de...... lei reprezentand:

- .....lee —impozit pe profit

- ....lei—accizeacool etilic

- ....le —dobanzi/mgorari deintérziere af erente accizelor

- ....lei —taxa pevaloarea adaugata

- .....lel —dobanzi/maorari deintérziere aferente TVA.

Contestatia a fost semnata si stampilata de reprezentantul legal al petente,
d. ..... , In calitate de asociat coordonator a administratorului judiciar a petentel,
...... SPRL, conform prevederilor art. 206 din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata.

Contestatia a fost depusa Tn termenul legal de depunere previazut de art. 207
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata.

Fiind Tndeplinita procedura de forma, s-a trecut la solutionarea pe fond a
contestatiei:

. S.C. X SA. formuleazia contestatie Tmpotriva Deciziei de impunere
privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala pentru
persoane juridice nr. F-AR ...../05.11.2014 emisi de Activitatea de Inspectie
Fiscada Arad, solicitind anularea acestela si a ,tuturor obligatiilor accesorii
sumelor rezultate prin impunerea contestata, exonerarea societitii de la plata
sumelor contestate”.

Petenta arata ca inspectia fiscala s-a desfagsurat urmare Deciziel nr.
....1527/29.05.2014 prin care s-a dispus reverificarea sa, insa prin nouainspectie s-
au instituit Tn sarcina petentei aceleasi sume care au fost stabilite prin Procesul
verbal nr. ...../2001 emis de Garda Financiara Centrala.

Referitor la textele legale incidente in speta in ceea ce priveste
nedeductibilitatea fiecarui tip de impozit stabilit suplimentar prin decizia de
impunere atacata, datorita neprezentarii documentelor financiar contabile
justificative, petenta precizeaza urmatoarele;

1. In actele atacate nu se face referire la ,,data la care societatea X Tsi
exercita dreptul de deducere a taxelor si impozitelor impuse suplimentar”,
respectiv perioadaimediat urmatoare datei la care s-au efectuat achizitiile de alcool
etilic de la C, respectiv 03.10.2000 — 27.10.2000. La momentul efectuarii
tranzactiilor petenta era ,,in posesia documentelor financiar contabile justificative
si Tn deplina legalitate si n concordantda cu prevederile legale.”; in sprijinul
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afirmatiilor sale facand trimitere la Procesul verbal nr. ..../2001 a Garzii
Financiare Centrale, In care au fost analizate documentele contabile sub aspectul
suspiciunii de tranzactii fictive, fals si uz de fals, din cuprinsul procesului verbal
nerezultand ca documentele in cauza ,,nu ar intruni conditiile imperative ale legii
(OG nr. 27/2000) in ceea ce priveste deducerea.”.

2. Invocand prevederile OG nr. 27/2000 privind regimul produselor supuse
accizelor, referitor la exercitarea dreptului de deducere, petenta considera ca
Ordonanta 391/D/P/2004 confirma reglitatea operatiunilor comerciale derulate
Tntre aceasta si firma SC C SRL si in plus autorizatia de comercializare a SC C
SRL a fost anulata in data de 15.12.2000, fiind astfel valabila la data derularii
operatiunilor cu S.C. X SA.

Raportat |a data exercitarii dreptului de deducere, petenta solicita a se retine
faptul ca ,,aceste documente existau si care ulterior au fost ridicate in origina n
baza P.V. din data de 23.02.2001 si nereturnate”, motiv pentru care in opinia sa
sunt incidente prevederile art. 24 din Legea nr. 82/2001 care reglementeaza
termenul de 10 ani cafiind obligatoriu pentru pastrarea documentelor.

Tn opinia petentei, existenta documentelor la data inregistrarii in contabilitate
— trim. IV 2000 — este confirmata de insisi enumerarea lor in cadrul Procesului
verba nr. ..../2001 emis de Garda Financiara Centrala (contracte de vanzare
cumparare, facturi, avize de insotire a marfii, note de receptie si constatare de
diferente, certificatul de Tnmatriculare al SC C SRL, certificat de Tnregistrare
fiscala al SC C SRL, dovada ca SC C SRL este platitoare de TVA, Licenta de
fabricatie acool etilic SC C SRL, autorizatii de comercializare alcool SC C SRL),
precum si de faptul ca fiecare dintre facturile in cauza poarta stampila
supraveghetorilor fiscali a societatii vanzatoare si pe fiecare dintre facturi este
evidentiat calculul accizel.

Petenta considera ca este nelegal a i se imputa faptul ca un partener
comercial, in speta SC C SRL si SC F SRL, nu si-a indeplinit obligatiile stabilite
prin Legea nr. 31/1990 privind societitile comerciale, astfel ca petenta nu poate fi
sanctionata pentru faptul ca ,,punctul de lucru a SC C SRL, situat in comuna
........ , este radiat de la data 26.05.2000, iar SC F SRL este radiata Th 25.08.2000.”.

In concluzie, petenta soliciti admiterea contestatiei cu consecinta anulirii
deciziei de impunere atacate.

|I. Societatea petentda a fost reverificata urmare Decizie nr. ...../29.05.2014
emisi de Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara, prin care s-a
dispus:

,desfiintarea Procesului verbal nr. .../26.02.2001 emis de Garda Financiara
Centrala pentru sumatotala de .... lel reprezentand: (...) urmand ca AJFP Arad sa
emita 0 noua decizie pentru aceeasi perioada, conform actelor normative in
vigoare, tindnd cont de aspectele retinute n prezenta decizie si in conformitate cu
dispozitiille art. 216 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
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procedura fiscala, republicata.”, respectiv organele de inspectie fiscala urmand a
verifica daca ,,petenta indeplineste toate conditiile de fond si de forma pentru
nasterea si exercitarea dreptului de deducere a accizelor si taxel pe valoarea
adaugata, precum si a considerarii ca deductibile la masa profitului impozabil a
cheltuielilor efectuate cu achizitia alcoolului etilic rafinat din cele 6 facturi emise
de SC C SRL in luna octombrie 2000, urmand a analiza daca facturile in cauza
indeplinesc conditiile de document justificativ conform dispozitiilor legale n
materia accizelor, taxel pe valoarea adaugata si impozitului pe profit asa cum sunt
reglementate de legiuitor |a data efectuarii tranzactiilor.”

Astfel reverificarea a cuprins perioada 01.10.2000 — 31.12.2000, fiind
verificate accizele, taxa pe valoarea adaugata si impozitul pe profit.

In vederea efectuarii verificarii petentei in conformitate cu Decizia nr.
.....129.05.2014 emisi de DGRFP Timisoara, ...... SPRL, in calitate de
administrator judiciar cu puteri depline a SC X SA, in insolventa, numit la
24.11.2009 prin Incheierea nr. ..... /24.11.2009, prin adresa n. ..... /16.09.2014, i-
au fost solicitate documente in conformitate cu prevederile art. 56 din OG nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala (Anexanr. 1 laRIF).

Urmare solicitarii autoritatii fiscale, ..... SPRL cu adresanr. .../17.09.2014,
Tnregistrata la Activitatea de Inspectie Fiscala sub nr. .../17.09.2014 (Anexanr. 2
laRIF) acomunicat urmatoarele:

., Tinand cont de faptul ca documentele solicitate de dumneavoastra au facut
obiectul procesul verbal de predare primire din 23.02.2001 incheiat de Garda
Financiara Arad, fiind predate in original si nerestituite societitii ne aflam 1n
imposibilitatea de ale pune la dispozitia organului de inspectie fiscala.”.

Organele de inspectie fiscala au reiterat solicitarea catre SC X SA prin
adresa nr. ..... /14.10.2014, transmisa prin intermediul serviciilor postale cu
scrisoare recomandata cu confirmare de primire conform art. 44 din Codul de
procedura fiscala, care a fost restituita cu mentiunea ,,avizat destinatar lipsa
domiciliu”. Autoritatea fiscala areiterat solicitarile sale catre petenta in adresa nr.
...127.10.2014, nregistrata la petenta sub nr. .../27.10.2014 (Anexa nr. 4 la RIF),
solicitdnd expres petentei prezentarea documentelor justificative de evidenta
tehnico — operativa si contabila necesare stabilirii starii de fapt fiscale aferenta
operatiunilor economico — financiare care fac obiectul reverificarii dispuse de
DGRFP Timisoara.

In conditiile Tn care petenta SC X SA nu a raspuns solicitarilor autoritatii
fiscale Tn sensul prezentarii documentelor justificative de evidenta tehnico —
operativa si contabila necesare stabilirii starii de fapt fiscale aferenta operatiunilor
economico — financiare, organele de inspectie fiscala in considerarea dispozitiilor
art. 7 si art. 8 din OG nr. 27/2000 pct. 119 din HG nr. 704/1993 pentru aprobarea
Regulamentului de aplicare a Legii contabilitatii nr. 82/1991 si avand Tn vedere
precizarile inscrise in Ordonanta nr. ...../D/P/2004 din 9 martie 2012 a Parchetul ui
de pe langa Curtea de Casatie si Justitie — Directia de Investigare a Infractiunilor
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de Criminalitate Organizata si Terorism — Structura Centrala in care s-a retinut ca
,Jafabricade alcool din sat Magura, SC C SRL a produs si comercializat alcool in
perioada decembrie 1999 — iulie 2000, respectiv ci, Thcepand cu luna august 2000,
in numele SC C SRL a fost comercializata 0 mare cantitate de alcool rafinat
provenita din productia realizata la fabrica de acool de la Km 23, ce apartine
firmei F, (...) precumsi faptul ca, organele de inspectie fiscala consultand aplicatia
fiscnet, au constatat ca punctul de lucru a SC C SRL, situat in comuna Magura,
este radiat de la data de 26.05.2000, iar SC F SRL este radiata de la data de
25.08.2000”, organele de inspectie fiscala au stabilit n sarcina petentei accize in
suma de .... lel si accesorii aferentein suma de.... lai.

Totodata datorita faptului ca petenta nu a prezentat documente justificative
de evidenta tehnico — operativa si contabila necesare clarificarii starii de fapt
fiscale aferenta operatiunilor economico — financiare, organele de inspectie fiscala
Tn considerarea dispozitiilor art. 19 si art. 25 din OUG nr. 17/2000, precum si in
baza prevederilor pct. 10.6 lit. g) din HG nr. 401/2000 pentru aprobarea Normelor
de aplicare a OUG nr. 17/2000 coroborat cu art. 7 Anexa 1B din HG nr. 704/1993
pentru aprobarea modelelor formularelor comune privind activitatea financiara si
contabila si a normelor metodologice privind Tntocmirea si utilizarea acestora,
respectiv art. 6 din Legea contabilitatii nr. 82/1991, organele de inspectie fiscala au
stabilit Tn sarcina petenteil TVA Tn suma de ..... lei si accesorii aferente in suma de
... ld.

In considerarea dispozitiilor art. 4 din OUG nr. 217/1999 pentru modificarea
si completarea OG nr. 70/1994 privind impozitul pe profit si avand n vedere faptul
Cca petenta nu a prezentat documente justificative de evidenta tehnico — operativa si
contabila necesare stabilirii starii de fapt fiscale operatiunilor economico —
financiare, Tn sarcina petentei s-a stabilit un impozit pe profit in suma de .... lel.

[11. S.C. X SA. in reorganizare judiciara, in judicia reorganization, en
redressement, are sediul socia in ...., jud. Arad este inregistrata la Oficiul
Registrului Comertului Arad sub nr. .....1999 si are cod unic denregistrare .....

V. Avand in vedere, motivele invocate de petenta, documentel e existente la
dosarul contestatiei si prevederile actelor normative Tn vigoare, se retine ca
Ministerul Finantelor Publice prin Directia Generala Regionala a Finantelor
Publice Timisoara este investit a se pronunta daca in mod corect si legal,
reprezentantii Activitatii de Inspectie Fiscala Arad au stabilit Tn sarcina petentei
sumatotala de.... lel reprezentand accize alcool etilic, impozit pe profit si taxa pe
valoarea adaugata cu accesoriile aferente, urmare reverificarii dispuse de DGRFP
Timisoara conform Deciziel nr. ..../2014 emisa ca 0 consecintd a reluarii
procedurii de solutionare a contestatiei a carei suspendare a dainuit pana la
solutionarea definitiva a cauzei penale.
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In fapt, In cursul lunii octombrie 2000 SC X SA a achizitionat, in baza
contractelor de vanzare — cumparare nr. .... si nr. ... din luna septembrie 2000,
cantitatea totala de .... litri alcool etilic rafinat alimentar 95,5% de la SC C SRL,
astfel :

- .....litri cufacturafiscala seria... nr. ..../03.10.2000;
.... litri cu facturafiscala seria... nr. ..../06.10.2000;
... litri cu facturafiscala seria... nr. ..../14.10.2000;
... litri cu facturafiscala seria.. nr. .../17.10.2000;
.... litri cu facturafiscala seria.... nr. .../24.10.2000;
... litri cu facturafiscala seria.... nr. ../27.10.2000.
Garda Financiara Centrala a efectuat o verificare ce a avut ca obiectiv
verificarealegalitatii operatiunilor comerciale efectuate de SC X SA cu SC C SRL,
fiind astfel emis Procesul verbal nr. ..../26.02.2001 in care s-a constatat ca la data
efectuarii tranzactiilor firma SC C SRL avea sechestrate instalatiile de distilare,
precum si cantitatea de ..... litri alcool 95,9% existenta pe stoc, fiind astfel in
imposibilitatea legala de a ma desfasura acte si fapte de comert conform
Procesului verbal de sechestru incheiat la data de 19.07.2000 de catre
D.G.F.P.C.F.S. Vélcea; pe cale de consecinta Tn sarcina petentel a fost stabilita o
obligatie fiscala suplimentara Th suma totala de ..... lel reprezentand accize, taxa pe
valoarea adaugata si impozit pe profit, comisarii Garzii Financiare stabilind ca
petenta era in imposibilitatea realizarii acestor achizitii de la un furnizor, SC C
SRL, care sub aspect legal 1a data efectuarii operatiunilor nu avea activitate.

Din documentele existente la dosarul cauzei a rezultat ca prin adresa nr.
.....102.07.2001, Garda Financiara Centrala a sesizat Parchetul de pe langa
Judecatoria Sectorului 5 Bucuresti caruia i-au fost transmise actele de control
Tncheiate de comisarii sectiilor Garzii Financiare la agenti economici din tara care
au n obiectul de activitate producerea de bauturi acoolice, cu mentiunea ca acestia
,,au printre furnizorii de alcool etilic rafinat SC C SRL”, printre acesti agenti
economici aflandu-sesi SC X SA.

De asemenea, in cuprinsul adresei precitate se stipuleaza ca Tn anexele la
actele de control ncheiate la societitile beneficiare, printre care si SC X SA, se
regasesc facturile de livrare alcool emise de SC C SRL citre aceste societiti.

Fatd de toate aspectele constatate si sesizate, Garda Financiara Centrala a
solicitat organelor de urmarire si cercetare penala inceperea cercetarii in vederea
stabilirii existentel sau inexistentei elementelor constitutive ale infractiunilor de
evaziune fiscala, precumsi falssi uz defals.

Tmpotriva Procesului verbal nr. ..../26.02.2001 emis de Garda Financiara
Centrala, petenta a formulat contestatie a carei solutionare a fost suspendata
conform Deciziei nr. ...../24.10.2001 emisa de Directia Generala de Solutionare a
Contestatiilor Bucuresti, Tn conformitate cu dispozitiile art. 10 din OUG nr.
13/2001 privind solutionarea contestatiilor impotriva masurilor dispuse prin actele
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de control sau de impunere intocmite de organele Ministerului Finantelor Publice,
in vigoare la data formularii contestatiei, pana la pronuntarea solutiei definitive pe
latura penala.

In considerarea dispozitiilor pct. 10.4 din Ordinul nr. 450 din 19 aprilie 2013
privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului 1X din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala:

»10.4. La solusrionarea contestariilor, organele de solusionare se vor
pronunza si Tn raport cu motivarea rezoluriilor de scoatere de sub urmdarire penald,
neincepere sau incetare a urmaririi penale, precum si a expertizelor efectuate n
cauzi, in masura in care au implicayii asupra aspectelor fiscale.”
organul competent Tn solutionarea cauzel a constatat ci urmare administrarii
mijloacelor de proba in etapa de urmarire penaa efectuata de citre Structura
Centrala a Directiel de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si
Terorism din cadrul Parchetului de pe langa Curtea de Casatie, aceasta unitate de
parchet a stabilit prin Ordonantanr. ...... /D/P/2004 din 9 martie 2012 urmatoarel e:

» ,,Din cercetarile efectuate Tn cauza a rezultat ci, Tn cursul anului 2000,
inculpatul V,in calitate de administrator si asociat unic ad SC C SRL a
comercializat o cantitate mare de alcool etilic rafinat ciatre mai multi agenti
economici pentru care a calculat si incasat accize si TVA fara ainregistra veniturile
realizate si fara a vira obligatiile fiscale la bugetul de stat. Prgjudiciul retinut in
cauza este de aproximativ ..... miliardelal.” (fila1l).

» ,Lafabricade acool din sat Magura, SC C SRL a produs si comercializat
alcool in perioada decembrie 1999 — iulie 2000, (...).

Tncepand cu luna august 2000, in numele SC C SRL a fost comercializata o
mare cantitate de alcool rafinat provenita din productia realizata la fabrica de alcool
delakm...., ceapartineafirme F, (...).

Referitor la modul de retragere a sumelor de bani provenite din operatiunile
ilicite desfasurate de catre SC C SRL, aceasta societate si-a desfasurat operatiunile
prin intermediul B.T.R., B.C.R. si Banca Populara EU-RO. (...)” (infiledle 13- 14
sunt prezentate punctual bancile, sumele provenite de la beneficiari cu care au fost
creditate conturile)”.

» ,.Desi SC C SRL si-aincetat activitatea (...) totusi pana in luna noiembrie
2000 prin intermediul acestei societati au fost comercializate mari cantitati de
alcool pentru care Garda Financiara Centrala a stabilit ca nu au fost achitate
obligatii fiscale in suma totala de .... lei din care .... lei reprezinta accizesi ..... lel
TVA.

Din raportul de expertiza contabila Tntocmit in cauza rezulta ca n perioada
15.05.2000 — 30.11.2000, SC C SRL a livrat catre un numar de 24 de beneficiari
cantitateade .... litri alcool etilic rafinat in valoare totala de ..... lei pentru care s-au
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calculat si nu s-au achitat la bugetul de stat obligatii fiscale in suma de .... lei, din
care....lei accizesi .....lei TVA.” (fila23)

Conform corespondentei avute cu Garda Financiara Centrala a rezultat ca
desi impotriva Ordonantei nr. ..../D/P/2004 din 9 martie 2012 a Parchetului de pe
langa Curtea de Casatie si Justitie — Directia de Investigare a Infractiunilor de
Criminalitate Organizata si Terorism — Structura Centrala, Garda Financiara
Centrala — Comisariatul General a formulat plangere, aceasta a fost respinsa prin
Hotarérea nr. ..../18.07.2013, definitiva, pronuntatd de Tribunalul Bucuresti Tn
dosarul nr. ..../2013, conform extrasului de pe portalul instantelor de judecata;
astfel desi Parchetului de pe langa Judecatoria Sectorului 5 Bucuresti i-au fost
transmise actele de control incheiate de comisarii sectiilor Garzii financiare la
agenti economici din Bucuresti si din tara, (facturile de livrare emise de SC CSRL
citre SC X SA fiind incluse in anexele la actele de control — adresa nr.
....102.07.2001 citata in fila 3 a Deciziei nr. ..../24.10.2001 a Directiel Generale de
Solutionare a Contestatiilor Bucuresti) nu rezultda ca au fost extinse cercetarile
Tmpotriva altor persoane, Parchetul de pe langa Curtea de Casatie si Justitie —
Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism —
Structura Centrala precizand doar ca SC C SRL a comerciaizat o cantitate mare de
alcool etilic rafinat catre mai multi agenti economici pentru care a calculat si
Tncasat accize si TVA fara ainregistra veniturile realizate si fara a vira obligatiile
fiscale labugetul de stat.

Tmpotriva Ordonantei nr. ..../D/P/2004 din 9 martie 2012 a Parchetului de pe
langa Curtea de Casatie si Justitie — Directia de Investigare a Infractiunilor de
Criminalitate Organizata si Terorism — Structura Centrala a formulat plangere
Garda Financiara Centrala — Comisariatul General, plangerea fiind respinsa prin
Hotarérea nr. ..../18.07.2013, definitiva, pronuntata de Tribunalul Bucuresti in
dosarul nr. ..../2013, conform extrasului de pe portalul instantelor de judecata.

Urmare pronuntarii Hotarérii nr. ..../18.07.2013 a Tribunalului Bucuresti,
definitiva, a fost reluata procedura de solutionare a contestatiei in conformitate cu
dispozitiile art. 10 din OUG nr. 13/2001, la data de 29.05.2014 D.GR.F.P.
Timisoara emitand Decizia nr. ..../29.05.2014 prin care a fost desfiintat Procesul
verbal nr. .../26.02.2001 emis de Garda Financiara Centrala pentru suma totala de
..... lel reprezentand accize, impozit pe profit si TVA cu accesorii aferente, urmand
ca AJFP Arad sa emita o0 noua decizie pentru aceeasi perioada, conform actelor
normative n vigoare, tindnd cont de aspectele reginute in decizie.

Totodata prin Decizia nr. ..... /29.05.2014, DGRFP Timisoara a dispus
organelor de inspectie fiscala sa verifice daca ,,petenta indeplineste toate conditiile
defond si de forma pentru nasterea si exercitarea dreptului de deducere a accizelor
si taxel pe valoarea adaugata, precum si a considerarii ca deductibile la masa
profitului impozabil a cheltuielilor efectuate cu achizitiaacoolului etilic rafinat din
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cele 6 facturi emise de SC C SRL n luna octombrie 2000, urmand a analiza daca
facturile in cauza Tndeplinesc conditiile de document justificativ conform
dispozitiilor legale Tn materia accizelor, taxei pe valoarea adaugata si impozitului
pe profit asa cum sunt reglementate de legiuitor la data efectuarii tranzactiilor.”

Cu ocazia reverificarii dispuse urmare Deciziei nr. ..... /29.05.2014 emisa de
DGRFP Timisoara, organele de inspectie fiscala au solicitat atét ..... SPRL (adresa
nr. .../16.09.2014), in calitate de administrator judiciar cu puteri depline al SC X
SA, cét si petentei SC X SA (adresdle nr. ..../14.10.2014 si nr. ..../27.10.2014),
inscrisuri de natura mijloacelor de proba reglementate de Codul de procedura
fiscala cu care si faca dovada starii de fapt fiscale aferenta operatiunilor care fac
obiectul cauzel, in conformitate cu prevederile art. 56 din OG nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala (Adresele fiind anexe la RIF).

Urmare solicitarii autoritatii fiscale, .... SPRL cu adresanr. ..../17.09.2014,
Tnregistrata la Activitatea de Inspectie Fiscala sub nr. ..../17.09.2014 (Anexanr. 2
la RIF) a comunicat urmatoarele:

,,Tinadnd cont de faptul ca documentele solicitate de dumneavoastra au facut
obiectul procesul verbal de predare primire din 23.02.2001 incheiat de Garda
Financiara Arad, fiind predate in original si nerestituite societatii ne aflam in
imposibilitatea de ale pune la dispozitia organului de inspectie fiscala.”.

SC X SA, ignorand dispozitiile exprese ale art. 65 din Codul de procedura fiscala,
,,»3arcina probei in dovedirea situariei de fapt fiscale

(1) Contribuabilul are sarcina de a dovedi actele si faptele care au stat |la baza
declaraiilor sale si a oricaror cereri adresate organului fiscal.”, nu a depus n
probatiune documentele solicitate, nici in timpul controlului si nici in procedura
administrativa de solutionare a contestatiel, pretinzénd anularea actului
administrativ atacat in baza unor motive formale, pentru care in opinia sa nu s-ar
impune prezentarea documentelor financiar contabile justificative.

In drept, mai jos sunt redate normele legale care reglementau stabilirea
obligatiilor fiscale, in conformitate cu principiul general de drept tempus regit
actum, in cauza fiind incidente dispozitiile legale in vigoare in momentul efectuarii
controlului initial, astfel:

» Tn materiaaccizelor esteincidenta OG nr. 27/2000 accize privind regimul
produsel or supuse accizelor:

, ART. 7

(1) Tn cazul produselor previzute la art. 3 provenite din import sau din rara,
utilizate ca materie prima pentru obrinerea altor produse supuse accizelor, agenyii
economici prelucratori vor deduce pe baza de documente justificative, din accizele
datorate pentru produsele finale facturate, accizele platite fie in vama, fie la
achizirionarea de pe piara interna a materiei prime de la agensii economici
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producatori sau importatori. Principiul deducerii se aplica si in cazul alcoolului
brut prelucrat in scopul obrinerii alcoolului etilic rafinat.

(2) Deducerea se face pe raspunderea agensilor economici in raport cu
cantitatea de materie prima utilizata efectiv - in limita normelor de consum -
pentru obrinerea produselor finite supuse accizelor si livrate in fiecare luna
calendaristica. Limitele normelor de consum in funcrie de care se face deducerea
accizelor aferente materieli prime sunt cele prevazute in retetele de fabricarie a
bauturilor alcoolice n baza carora s-a obrinut licensa de fabricarie.

(3) Exercitarea dreptului de deducere este condifionatd de existenta
urmatoarelor documente justificative care atesta proveniensa legala a cantitarilor
utilizate ca materie prima, dupa cum urmeazai:

(-..)

b) in cazul achizisionarii materiei prime direct de la agensii economici
producdtori interni: o copie de pe autorizaria de comercializare in calitate de
producdtor de alcool, o copie de pe factura fiscald vizata de supraveghetorul
fiscal, care sd ateste proveniensa alcoolului si Tn care acciza sd fie evidensiatd

separat;
()

(4) Pentru deducerea accizelor aferente produselor importate sau achizsionate
de pe piara interna si utilizate ca materie prima pentru obrinerea altor produse
prevazute la art. 3, agentii economici vor proceda astfel:

a) vor evidensia in jurnalul privind cumpardarile de materii prime, intocmit
conform modelului prezentat in anexa nr. 5, toate intrarile de produse utilizate ca
materie prima si accizele aferente acestora;

b) vor evidenria in jurnalul privind vanzarile de produse finite supuse accizelor,
intocmit conform modelului prezentat n anexa nr. 6, toate livrarile de produse si
accizele aferente acestora.

(5) Jurnalul privind cumpararile de materii prime si cel privind vanzarile de
produse finite supuse accizelor, rezultate din prelucrare, se vor intocmi pentru
fiecare luna calendaristica in parte, in baza documentelor de evidenta operativa.

(6) Nu se accepta deducerea unor accize aferente materiilor prime in cuantum
mai mare decat cel al accizelor aferente produselor finale livrate.

ART. 8

(1) Toate livrarile de alcool efectuate de agensii economici producatori interni
si importatori, precum si livrarile de bauturi alcoolice efectuate de catre agenrii
economici producatori interni, importatori si comerciansi in sistem angro vor fi
facturate Tn momentul livrdrii, utilizandu-se pentru aceasta, in mod obligatoriu,
facturi fiscale. Transferurile de produse ntre gestiuni se vor efectua pe baza de
avize deinsorire a marfii.

(2) Facturile fiscale si avizele de insofire a marfii au regim special, sunt
realizate n conformitate cu prevederile legale si se tiparesc de Regia Autonomg
“Imprimeria Nayionala", utilizandu-se hartii, cerneluri speciale si alte elemente de
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siguranza. In cazul agensilor economici producdtori interni de alcool, facturile
fiscale vor fi imprimate in 4 exemplare. Exemplarul 4 va ramane la
supraveghetorul fiscal.

(...)

(4) Pe fiecare factura fiscalad se va inscrie calitatea agensilor economici, atat a
furnizorului, cat si a cumpdaratorului de alcool si bauturi alcoolice, dupa caz,
respectiv de producator, importator, comerciant angro sau en detail.

(...)

(8) Fiecare transport de alcool si de bauturi alcoolice va fi Tnsorit efectiv, Tn
mod obligatoriu, de documentele mensionate mai sus. 1n lipsa acestor documente
Se considera ca marfa are proveniensa ilicita. Prin nsorire efectiva se inzelege, n
accepria prezentei ordonanye, existenta documentelor de livrare a alcoolului si a
bauturilor alcoolice asupra delegatului aflat Tn mijlocul de transport al acestor
produse.

(..)"

» Tn materia TVA este incidenta OUG nr. 17 din 14 martie 2000 privind
taxa pe val oarea adaugata:
“ART. 19

Pentru efectuarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugata aferente
intrarilor contribuabilii sunt obligayi:

a) sa judtifice suma taxel prin documente ntocmite conform legii de catre
contribuabili Tnregistrari ca platitori de taxa pe valoarea adaugatd;

b) sa justifice ca bunurile Th cauza sunt destinate pentru nevoile firmei si sunt
proprietatea acesteia.

Dreptul de deducere priveste numai taxa ce este inscrisa intr-o factura fiscala
sau Tn alt document legal care se refera la bunuri sau servicii destinate pentru
realizarea operagiunilor prevazutela art. 18.

ART. 25

Contribuabilii care realizeaza operasiuni impozabile in sensul prezentel

ordonane de urgenta au urmatoarele obligarii:

(.)

B. Cu privire la intocmirea documentelor:
(...)

b) contribuabilii platitori de taxa pe valoarea addugata sunt obligayi sa solicite
de la furnizori sau prestatori facturi fiscale ori documente legal aprobate pentru
toate bunurile si serviciile achizifionate si sa verifice intocmirea corecta a
acestora, iar pentru facturile fiscale cu o valoare a taxel pe valoarea adaugata
mai mare de 20 milioane lel, sa solicite si copia de pe documentul legal care atesta
calitatea de platitor de taxa pe valoarea adaugata a furnizorului sau prestatorului;

(..)"
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Potrivit pct. 10.6 lit. g din HG nr. 401/2000 pentru aprobarea Normelor de
aplicare aOUG nr. 17/2000 privind taxa pe val oarea adaugata:

“10.6. Nu poate fi dedusd, potrivit legii, taxa pe valoarea adaugata aferenta
intrarilor referitoarela:(...)

g) bunuri si servicii aprovizionate pe baza de documente care nu indeplinesc
condiziile prevazute la art. 25 lit. B din ordonanta de urgenta si de Hotdrarea
Guvernului nr. 831/1997 pentru aprobarea formularelor modelelor comune
privind activitatea financiara si contabila si a normelor metodologice privind
ntocmirea si utilizarea acestora; ”

» In materia impozitului pe profit este incidenta OUG nr. 217 din 29
decembrie 1999 pentru modificarea si completarea OG nr. 70/1994 privind
impozitul pe profit:

“Art. 4. - (1) Profitul impozabil se calculeazi ca diferensa intre veniturile
obrinute din livrarea bunurilor mobile, serviciilor prestate si lucrarilor executate,
din vanzarea bunurilor imobile, inclusiv din castiguri din orice sursa, si
cheltuielile efectuate pentru realizarea acestora, dintr-un an fiscal, din care se
scad veniturile neimpozabile si se adauga cheltuielile nedeductibile.

(...)

(4) La calculul profitului impozabil cheltuielile sunt deductibile numai daca sunt
aferenterealizirii veniturilor.

Pentru urmatoarele categorii de cheltuieli se admite deducerea la calculul
profitului impozabil, astfel:

- cheltuielile efectuate pentru realizarea bunurilor livrate si a bunurilor imobile
vandute Tn baza unui contract de vanzare cu plata in rate sunt deductibile la
aceleasi termene scadente prevazute in contractele Tncheiate intre parfi,
proporfional cu valoarearatel inregistrate in valoarea totala a livrarii;

(..

Tnvederam ci pe langa normele legale mai sus citate, n cauza este incidenta
si norma legald speciala care reglementeaza Tn domeniul organizarii si conducerii
contabilitatii, respectiv Legea nr. 82/1991 a contabilitatii, care stipul eaza:

LART. 2

Contabilitatea, ca instrument principal de cunoastere, gestiune si control al
patrimoniului si al rezultatelor obrinute, trebuie sa asigure:

a) inregistrarea cronologica si sistematica, prelucrarea, publicarea si pastrarea
informariilor cu privire la situaria patrimoniala si rezultatele obyinute atat pentru
necesitarile proprii ale persoanelor prevazute la art. 1, cat si in relariile acestora
Cu asociarii sau actionarii, clieni, furnizorii, bancile, organele fiscale si alte
persoane juridice si fizice;

b) controlul operariunilor patrimoniale efectuate si al procedeelor de prelucrare
utilizate, precum si exactitatea datelor contabile furnizate;
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c) furnizarea informariilor necesare stabilirii patrimoniului narional, execuriel
bugetului public narional, precum si intocmirii balantelor financiare si a bilanzului
pe ansamblul economiei nagionale.

ART. 6

(1) Tnregistrarile in contabilitate se fac cronologic si sistematic, potrivit
planurilor de conturi si normelor emise in condiriile prevederilor art. 4.

(2) Orice operariune patrimoniald@ se consemneazd in momentul efectudrii e
intr-un Tnscris care sta la baza inregistrdrilor in contabilitate, dobandind astfel
calitatea de document justificativ.

(3) Documentele justificative care stau la baza Tnregistrarilor in contabilitate
angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat si aprobat ori le-au
Tnregistrat Tn contabilitate, dupa caz.

ART. 7

(1) Tnregistrarea in contabilitate a bunurilor mobile si imobile se face la
valoarea de achiztie, de producrie sau la prerul pierel, dupa caz.

(2) Creanrele si datoriile se inregistreazi in contabilitate la valoarea lor
nominala.

ART. 11

(1) Persoanele prevazute la art. 1 organizeaza si fin contabilitatea, de regula, in
compartimente distincte, conduse de catre directorul financiar-contabil,
contabilul-sef sau alta persoana imputernicita sa indeplineasca aceasta functie.
Aceste persoane trebuie sa posede studii economice superioare.

(2) Prin exceprie, funcyiile respective pot fi Tndeplinite si de persoane cu studii
medii, care au calificare corespunzaitoare Tn domeniu, cu avizul Ministerului
Finangelor, la solicitarea justificata a ordonatorilor principali de credite.

(3) Contabilitatea persoanelor prevazute la art. 1 poate fi organizata si finuta si
de persoane juridice autorizate sau de persoane fizice care au calitatea de contabil
autorizat ori de expert contabil, care raspund potrivit legii.

(4) Raspunderea pentru organizarea si finerea contabilitarii, potrivit
prevederilor prezentel legi, revine administratorului, ordonatorului de credite sau
altel persoane care are obligaria gestionarii patrimoniului.

(5) Persoanele fizice prevazute la alin. (1) raspund, impreuna cu personalul din
subordine, de finerea contabilitarii potrivit legii.

(6) Tn cazurile in care contabilitatea nu se tine de persoane autorizate,
raspunderea revine patronului.

(7) La societgrile comerciale la care contabilitatea nu este organizatad in
compartimente distincte, care nu au personal calificat angajat potrivit legii sau
contracte de prestari de servicii Tn domeniul contabilitarii, Tnchelate cu persoane
fizice sau juridice autorizate, Ministerul Finanselor stabileste, in funcrie de
evolusia inflagiel si de dezvoltarea profesiei, limite valorice privind nivelul cifrei de
afaceri de la care exista obligasia de a inchela contracte pentru intocmirea
bilansului contabil numai de catre persoane fizice sau juridice autorizate.
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(8) Indtitusiille publice la care contabilitatea nu este organizata 1n
compartimente distincte sau care nu au personal angajat cu contract individual de
munca pentru conducerea contabilitarii si Tntocmirea darilor de seama contabile
privind execuria bugetara pot Tncadra personal de specialitate prin incheierea de
convenrii civile, plata serviciilor urmand a se face din fondul de salarii prevazut in
bugetele acestora, Tn conformitate cu prevederile reglementarilor legale specifice
unitarilor respective.

(9) Tn cazul n care institusiile publice nu pot Tncadra personal de execurie In
condiriile alin. (8), contabilitatea se poate tine si de societdri comerciale de
expertiza contabila sau de persoane fizice autorizate potrivit legii, pe baza de
contracte pentru prestari de servicii. Incheierea contractelor se face pe baza de
licitayii pentru achizyii publice de bunuri si servicii, organizate in conformitate cu
reglementarile legale. Plata serviciilor respective se face din credite bugetare cu
aceasta destinasie si numai in limita cheltuielilor de personal care ar trebui
efectuate de unitate, in condiriile Tn care aceasta ar avea angajat personal de
specialitate cu contract individual de munca.

ART. 13

(...)

(2) Contabilitatea valorilor materiale se tine cantitativ si valoric sau numai
valoric.

ART. 15

Contabilitatea cliensilor si furnizorilor, a celorlalte creanse si obligarii se tine
pe categorii, precum si pe fiecare persoana fizica sau juridica.
ART. 21

Registrele de contabilitate se utilizeazi in stricta concordanta cu destinaria
acestora si se prezinta in mod ordonat si completate, astfel Tncat sa permitd, n
orice moment, identificarea si controlul operariunilor patrimoniale efectuate.

ART. 23

(1) Persoanelefizicesi juridice care utilizeazi sisteme de prelucrare automata a
datelor au obligasia sa asigure respectarea normelor contabile, stocarea,
pastrarea sub forma suporturilor tehnice si controlul datelor Tnregistrate n
contabilitate.

(..)"

Din normele legale mai sus citate rezulta ca in evidenta contabila se
Tnregistreaza cronologic si Sistematic operatiunile economico — financiare, evidenta
contabila, indiferent de modul cum este privita, fie cafiind subordonata juridicul ui
sau economicului, se caracterizeaza prin aceea ca la baza articolelor contabile, a
Tnregistrarii  cronologice a operatiunilor, se afla documentatia primara si
justificativa cu privire la consemnarea operatiunilor in chiar momentul producerii
lor.
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Odata operatiunile economice consemnate in documente primare acestea
urmeaza afi reflectate n structurile contabilitatii generale.

Pentru ca structurile contabilitatii generale, implicit bilantul si redea o
imagine fidela, orice document justificativ trebuie supus verificarii din punctul de
vedere a formei si fondului.

Operatiunea de verificare priveste respectarea utilizarii de documente legale
caforma si avand un continut Tn concordanta cu dispozitiile legale in vigoare.

Asadar Tn conformitate cu aceste prevederi legale, operatiunile economico —
financiare se consemneaza in momentul efectuarii lor intr-un document care sta la
baza inregistrarilor in contabilitate, dobandind astfel calitatea de document
justificativ.

In acest context se impune o analiza a art. 7 si urmatoarele din Legea nr.
82/1991 a contabilitatii — norma speciala Tn materia organizarii si conducerii
contabilitatii — Tn sensul ca petenta avea obligatia inregistrarii in evidenta sa
contabila a operatiunilor consemnate in cele 6 facturi emise de SC C SRL, la costul
de achizitie, a evidentierii n contabilitatea stocurilor a cantitatilor de alcool etilic
rafinat alimentar 95,5%, pretins a fi achizitionat de la furnizorul SC C SRL
precum si tinerea contabilitatii pe furnizorul SC C SRL conform art. 15, precitat.

Asacum rezulta din cuprinsul articolului 21 din Legea nr. 82/1991, precitat,
toate aceste inregistrari, in scopul verificarii corectitudinii lor, sunt cuprinse in
balanta de verificare lunara, pe care petenta avea obligatia si 0 detina pentru a
proba realitatea achizitionarii alcoolului etilic rafinat 95,5% de la furnizorul SC C
SRL, care asa cum a rezultat Tn urma administrarii mijloacelor de proba in etapa
procesual penala, acomis frauda.

Raportandu-ne la cauza dedusa judecitii, respectiv daci petenta poate
beneficia de acordarea dreptului de deducere a accizelor si taxel pe valoarea
adiugata, precum si a considerarii ca deductibile la determinarea masei profitului
Impozabil a cheltuielilor efectuate cu pretinsa achizitie a alcoolului etilic rafinat
din cele 6 facturi emise de SC C SRL in luna octombrie 2000, in conditiile in care
nici petenta, nici .....SPRL, nu au depus in probatiune documentele solicitate de
autoritatea fiscala, nici in timpul controlului si nici Tn procedura administrativa de
solutionare a contestatiel, se retin urmatoarele:

Urmare verificarii petentel efectuata in anul 2001, Garda Financiara
Centrala aemis Procesul verbal nr. ...../26.02.2001.

Din documentele existente la dosarul cauzei, respectiv Procesul verbal nr.
...126.02.2001 si Procesul verbal din data de 23.02.2001, la care petenta face
referirein fila 3 a contestatiel, arezultat ca petenta a predat Garzii Financiare Arad
urmatoarel e documente, in original:

- contractele de vanzare — cumparare nr. .... si nr. .... din septembrie 2000
inchelate intre SC X SA, n calitate de cumparator si SC C SRL, in calitate de
vanzator (existente in fotocopie la dosarul cauzei),
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- cele 6 facturi care au stat la baza achizitiel de alcool de la SC C SRL,
respectiv facturile fiscale seria ... nr...../03.10.2000, seria ... nr...../06.10.2000,
seria... nr..../14.10.2000, seria.... nr...../17.10.2000, seria... nr..../24.10.2000 si
seria... nr..../27.10.2000 (existente in fotocopie la dosarul cauzei);

- avizele de'insotire a marfii;

- notele de receptie si constatare de diferente.

Cu ocazia reverificarii dispusa urmare Deciziei DGRFP Timisoara nr.
...... /29.05.2014, atat petenta, cat si administratorul judiciar ..... SPRL, la
solicitarile exprese ale organelor de inspectie fiscala de a prezenta ,,documente
justificative de evidenta tehnico — operativa si contabila necesare stabilirii starii de
fapt fiscale operatiunilor economico — financiare” au refuzat indirect depunerea
acestor documente, prevalandu-se de faptul ca Garda Financiara Arad in anul 2001
a retinut anumite documente (originalul facturilor, avize de insotire a marfii, note
de receptie si constatare de diferente), documente care nu au mai fost restituite
petentel.

Referitor la acest aspect invederam petentel ca desi in contestatie este
invocat art. 25 din Legea contabilitatii, care stipuleaza:

,Registrele de contabilitate, precum si documentele justificative, care stau la
baza inregistrarilor in contabilitate, se pastreazai n arhiva persoanelor prevazute
la art. 1, timp de 10 ani, cu incepere de la data Tncheierii exerciriului Tn cursul
caruia au fost Tntocmite, cu excepria statelor de salarii, care se pdastreaza timp de
50 de ani.”,
petenta avea cunostinta ca prin Decizia nr. ...../24.10.2001 Directia Generala de
Solutionare a Contestatiilor din cadrul Ministerului Finantelor Publice a dispus
suspendarea solutionarii_cauzel pana la pronuntarea unel solutii definitive pe
latura penala, in temeiul art. 10 ain. (1) si ain. (2) din OUG nr. 13/2001.

Astfel solutia de suspendare a solutionarii contestatiei formulata Tmpotriva
titlului de creanta continand obligatii fiscale suplimentare cu care petenta nu este
de acord, nu reprezintd o solutie definitiva Tn procedura administrativa, in chiar
dispozitivul Deciziei nr. ..... /24.10.2001 petentei fiindu-i adus la cunostinta faptul
ca ,,procedura de solutionare urmand a fi reluata la Tncetarea motivului care a
determinat suspendarea”, precum si ca ,,Prezenta decizie se poate ataca la Curtea
de Apel Timisoara in termen de 30 de zile de |a data comunicarii prezentei”; din
documentele existente la dosarul cauzel nerezultand ca petenta nu ar fi fost de
acord cu Decizia nr. ..../24.10.2001, prin exercitarea posibilititii legale de a o
ataca la instanta de contencios competenta; rezultand astfel ca a fost de acord cu
aceasta si pe cale de consecinta avea si dreptul, dar si interesul ca la reluarea
procedurii de solutionare a contestatiel (dupa finalizarea definitiva a cauzel penale)
sa demonstreze faptul ca nu datoreaza obligatiile fiscale suplimentare stabilite Tn
sarcina sa de catre comisarii Garzii Financiare Centrale.



http://www.anaf.ro

A seprevalade dispozitiile art. 25 din Legea contabilitatii conform caruiaun
agent economic are obligatia pastrarii documentelor contabile timp de 10 ani
coincide cu refuzul motivarii contestatiei Tn contextul Tn care asa cum am aratat
suspendarea solutionarii cauzel a fost dispusa prin Decizia nr. ..... /24.10.2001,
petenta avand posibilitatea legala de a depune toate diligentele necesare ca la
momentul reludrii procedurii de solutionare pe fond a contestatiei si demonstreze
drepturile pe care le pretinde, respectiv acela de a1 fi anulate obligatiile fiscale
suplimentare stabilite in sarcina sa.

Din Raportul de inspectie fiscala nr. F-AR nr. ..../05.11.2014 nu rezulta ca
motivul care a stat |a baza stabilirii debitelor suplimentare in sarcina petentei ar fi
neprezentarea documentelor care au fost retinute de Garda Financiara Arad
conform proceselor verbale de predare primire (facturi, avize de insotire a marfii
etc.), ci neprezentarea celorlalte documente la care legiuitorul face trimitere
(jurnalul privind cumpararile de materii prime, jurnalul TVA, deconturi etc.).

Prin motivarea exclusiva a petentei pe faptul ca a predat documentele
enumerate in contestatie Garzii Financiare, argument suficient in opinia sa pentru a
beneficia de un drept (dreptul de deducere a accizelor si taxel pe valoarea
adaugata, precum si a considerarii ca deductibile la determinarea masel profitului
impozabil a cheltuielilor efectuate cu achizitia alcoolului etilic), aceastaincearca sa
induca ideea ca aceste documente prin ele insele sunt suficiente pentru dovedirea
dreptului, fara afi nevoie ca aceste documente sa fie incluse in evidenta contabila a
firmel, sustinere care nu poate fi primita n conditiile Tn care insusi legiuitorul, spre
exemplu Tn materia accizelor, laalin. (4) si (5) a art. 7 din OG nr. 27/2000 accize
privind regimul produselor supuse accizelor, pe langa enumerarea documentelor
justificative pentru exercitarea dreptului de deducere, legifereaza modul n care
agentii economici sunt obligati sa procedeze, astfel:

. (4) Pentru deducerea accizelor aferente produselor importate sau
achizirionate de pe piara interna si utilizate ca materie prima pentru obrinerea
altor produse prevazute la art. 3, agengii economici vor proceda astfel:

a) vor evidensia in jurnalul privind cumpararile de materii prime, Tntocmit
conform modelului prezentat in anexa nr. 5, toate intrarile de produse utilizate ca
materie prima si accizele aferente acestora;

b) vor evidensia in jurnalul privind vanzarile de produse finite supuse accizelor,
Tntocmit conform modelului prezentat in anexa nr. 6, toate livrarile de produse si
accizele aferente acestora.

(5) Jurnalul privind cumpararile de materii prime si cel privind vanzirile de
produse finite supuse accizelor, rezultate din prelucrare, se vor intocmi pentru
fiecare luna calendaristicad in parte, in baza documentelor de evidenta operativa.”

De adtfel, asa cum am aratat deja calitatea de document justificativ este
dobéandita in momentul in care o operatiune economico — financiara se
consemneaza Tn momentul efectuarii e intr-un document care sta la baza
Tnregistrarilor n evidenta contabila. Astfel documentele de evidenta contabila
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reprezinta inscrisuri de natura mijloacelor de proba Tn care se consemneaza
fenomenele si procesele economice si financiare din unitatea patrimoniala in
momentul si la locul producerii lor. Ele stau la baza inregistrarilor in evidenta
contabila, dobandind astfel calitatea de documente justificative.

Prin prisma Legii contabilitatii nr. 82/1991, in vigoare la data operatiunilor
economice efectuate, rezulta ca sistemul de reglementari juridice privind emiterea,
circuitul, semnificatia, contabilizarea documentelor instituie céteva reguli majore;

- caracterul obligatoriu al consemnarii tuturor operatiunilor patrimoniale in

documente justificative;

- obligativitatea elaborarii documentelor concomitent cu operatiunea

patrimoniala consemnata;

- opozabilitatea documentelor justificative fata de terti, inclusiv Tn justitie;

- utilizarea obligatorie aformularelor tipizate.

In ceea ce priveste sustinerea petente conform cireia Ordonanta
..../DIPI2004 emisa de Structura Centrala a DIICOT confirma realitatea
operatiunilor comerciale derulate intre aceasta si firma SC C SRL si Tn plus ca
autorizatia de comercializare a SC C SRL afost anulata n data de 15.12.2000, fara
acita din continutul acesteia sau a precizain mod expres paragrafele din cuprinsul
acestui inscris care fac referire la operatiunile derulate intre SC C SRL si petenta,
consemnate n cele 6 facturi care fac obiectul cauzel, raportat |la data exercitarii
dreptului de deducere, 2001, data la care ,,aceste documente existau si care ulterior
au fost ridicate in original in baza P.V. din data de 23.02.2001 si nereturnate”,
aceasta motivare nu poate fi luata in considerare in solutionarea favorabila a cauzei
Tn conditiile Tn care conducerea evidentei contabile in anul 2000 era obligatorie si
nu facultativa, iar din cuprinsul Ordonantei ...... /D/IP/2004 emisa de Structura
Centrala a DIICOT, acarei fotocopie exista in integrum la dosarul cauzei, rezulta
urmatoarea stare de fapt:

,(...) Din cercetarile efectuate Tn cauza a rezultat ca, in cursul anului 2000,
inculpatul V, Tn calitate de administrator si asociat unic a S.C. C SR.L., a
comercializat o cantitate mare de alcool etilic rafinat catre mai multi agenti
economici pentru care a calculat si incasat accize si TVA fara a inregistra
veniturile realizate si fara a vira obligatiile fiscale la bugetul de stat. Pregjudiciul
retinut in cauza este de aproximativ .... miliardelei.”

(-..)

,S.C. C SR.L. ainceput si produca alcool la fabrica din sat .... din luna
decembrie 1999, desi a obtinut autorizatia de comerciaizare in luna ma 2000,
neavand drept si produca alcool.”

(-..)

,Lafabricadealcool dinsat ...., S.C. CSR.L. aprodussi comercializat
alcool n perioada decembrie 1999 — iulie 2000, cu sprijinul persoanelor care au
coordonat activitatea S.C. G S.R.L. si S.C. D SR.L. Insa dinlunamai 2000 nu si-a
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achitat obligatiile labugetul de stat iar evidenta contabila a societatii s-aredlizat in
Bucuresti, Th acest sens existand si un contract de prestari servicii.

Tncepand cu luna august 2000, in numele S.C. C SR.L. afost comerciaizata
0 mare cantitate de alcool rafinat provenita din productia realizata la fabrica de
alcool delakm ...., ce apartineafirmel F, societate controlata de fratii MM si MN,
cunoscuti sub pseudonimul frarii K, al carei spatiu afost inchiriat doar scriptic unei
alte societati, S.C. SS.R.L., controlata de cetateni arabi, firma de tip fantoma.

Referitor la modul de retragere a sumelor de bani provenite din operatiunile
ilicite desfasurate de S.C. C SR.L., aceasta societate si-a desfasurat operatiunile
prin intermediul B.T.R., B.C.R. si Banca Populara EU-RO.”

(...)

,,Cu factura fiscala seria ... nr. ..../20.12.1999, SC D S.R.L. a vandut catre
S.C. C SR.L. instalatiile de distilare si rafinare alcool, in valoare de .... ld, din
care....leil TVA. Pefactura afost mentionat ca plata se vaface cu ordin de plata si
in numerar.”

(...)

,,Prin numaratoarea succesiva de la apartamentul cu nr. .... reprezentantii
Garzii Financiare au reusit sa identifice ap. ..., care nu aveayala si clanta la usa si
unde au gasit ,,2 cetateni cu ten madliniu” care le-au spus ca nu exista nicio firma
n acel apartament. Nu au identificat nici administratorul blocului si Tn concluzia
raportului se mentioneaza ca avand in vedere ca blocul este intr-o situatie de
nelocuit este imposibila desfacerea activitatii unel societati comerciale ntr-o
asemenea locatie.

La data de 24.02.2000, Ministrul Finantelor — Directia Monopol de Stat, cu
adresa nr. ..... /2000, comunica S.C. C S.R.L. ca a fost respins dosarul pentru
obtinerea autorizatiei de comercializare a alcoolului intrucat nu a fost identificat
sediul societitii.

Tn martie 2000, cu cerereanr. ..../27.03.2000, semnata de inculpatul V, S.C.
C S.R.L. asolicitat din nou autorizarea pentru comercializarea acoolului etilic de
fermentatie.

Prin adresa nr. .../26.04.2000, S.C. C SR.L. a solicitat Administratiel
Financiare sector 5 efectuarea unui control la sediul social Tn vederea verificarii
existentei acestuia intrucét, in perioada februarie — martie 2000, sediul social a fost
in renovare.

De asemenea, in aceeasi zi, cu adresa nr. ..../26.04.2000, S.C. C SR.L. a
solicitat si la Garda Financiara Centrala efectuarea unui control pentru verificarea
existentei sediului societatii.”

(-..)

,,La data de 28.04.2000, cu adresa nr. ..../2000 S.C. C S.R.L. a comunicat
Ministerului Finantelor — Directia Monopol de Stat ca in perioada februarie —
martie 2000 sediul societatii a fost in renovare si ca aceasta institutie sa ia in
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consideratie si nota de constatare incheiata la 27.04.2000 de catre Garda Financiara
Centrala.”

(-..)

,Desi a obtinut autorizatia de comercializare a acoolului la data de
03.05.2000, S.C. C S.R.L., incepand cu luna decembrie 1999, a inceput producerea
deacool etilic rafinat la punctul delucru .... —...., judetul .....”

(-..)

,,Din verificarile efectuate de organele de politie rezulta ca cetateanul croat J
nu figureaza intrat Tn Romania.

La data de 17.05.2000, S.C. C S.R.L. a inchiriat un spatiu de productie n
Bucuresti, str. ........ In cuprinsul contractului de Tnchiriere nu a fost mentionat de
catre cine este reprezentata S.C. C S.R.L. iar semnatura existenta Tn dreptul rubricii
chirias si nu afost executata de inculpatul V.”

(-..)

,,Din raportul de expertiza contabila Tntocmit Tn cauza rezulta ca in perioada
15.05.2000 — 30.11.2000, S.C. C SRR.L. a livrat catre un numar de 24 de

beneficiari cantitatea de .... litri alcool etilic rafinat Tn valoare totala de .... le
pentru care s-au calculat si nu s-au achitat la bugetul de stat obligatii fiscale in
sumade....le, dincare.... lei accizesi .....lel TVA.”

(...)

- In urma audierii invinuitel C (fosta ....) a rezultat faptul ca activitatea
profesionala pe care a desfasurat-o in perioada 1999 — 2000 n calitate de contabil
la S.C. C SR.L. a fost conform legidatiei Tn vigoare la vremea respectiva, a
Tnregistrat corect toate documentele puse la dispozitie de catre administratorul
societatii, V si ca nu i sa cerut niciodata sa falsifice, sa denatureze si sa
Tnregistreze eronat vreun document in contabilitatea financiara si de gestiune a
societitilor lacare afost angajata.”
care infirma varianta petentel in legatura cu realitatea operatiunilor pentru care
pretinde anularea obligatiilor fiscale de natura TVA, accize si impozit pe profit,
deoarece demonstreaza faptul ca pretinsul siu furnizor, respectiv SC C SRL, a
comis in toata perioada analizati, FRAUDA, asa cum aceasta este reglementata de
Legea nr. 87/1994 privind combaterea evaziunii fiscale, in vigoare in perioada
verificata.

Astfel, Tn lipsa prezentdrii de catre petentd, pe parcursul inspectiel fiscale
dispuse conform Deciziei nr. 1429/527/2014 a DGRFP Timisoara si nici in etapa
de solutionare a contestatiei conform art. 213 alin. (4) din Codul de procedura
fiscala, Tn virtutea principiului general de drept nemo censitur ignorare legem in
propria turpitudine, a evidentel sale contabile care si faca dovada redlitatii
Tnregistrarii de catre acesta a operatiunilor consemnate in facturile ce fac obiectul
cauzei, proband astfel buna sa credinta in raportul juridic fiscal intervenit intre SC
X SA si autoritatea fiscala, alegatiile sale din cuprinsul contestatiei formulate
neputand fi retinute in solutionarea favorabila a acestela.
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De asemenea, invocarea in motivarea contestatiel de catre administratorul
judiciar a petentei, ..... SPRL, a Legii nr. 82/2001 nu are relevanta in cauza
dedusi judecitii, avand in vedere ca aceasta norma legala priveste aprobarea
Ordonanyei de urgenta a Guvernului nr. 42/2000 pentru modificarea si
completarea Ordonanrei  Guvernului nr. 30/1996 privind reglementarea
participatiilor statului la Fondul Monetar Internasional si modul de regularizare a
influentelor financiare rezultate din tranzactiile cu Fondul Monetar Internayional,
neputandu-se stabili o legatura de cauzalitate intre aceasta norma legala si cauza
dedusa judecitii.

Pe cale de consecinta Tn conditiile in care petenta nu a prezentat organelor de
inspectie si organului competent in solutionarea contestatiel, documentel e financiar
contabile care sa probeze realitatea operatiunilor consemnate in facturile care fac
obiectul cauzei deduse judecatii si avand Tn vedere ca pretentiile petentel n
legatura cu administrarea ca mijloc de proba a Ordonantei nr. ..../D/P/2004 a
Structurii Centrale a DIICOT au fost luate in considerare, asa cum rezulta din cele
ce preced, pentru motivele mai sus precizate urmeaza a se respinge ca neintemel ata
contestatia formulata de S.C. X S.A. Tmpotriva Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala pentru
persoane juridice nr. F-AR XXX/05.11.2014 emise de Activitatea de Inspectie
Fiscala Arad din cadrul AJFP Arad pentru suma de XX XX lei reprezentand accize,
TVA si impozit pe profit, in baza prevederilor art. 216 ain. (1) din OG nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata cu modificarile si completarile
ulterioare.

Referitor la dobanzile/majorarile de intérziere in suma totala de XXXX lei
aferente accizelor si taxel pe valoarea adaugata stabilite suplimentar, calculate in
sarcina petentel prin Decizia de impunere nr. F-AR XXXX/05.11.2014 emisi de
Activitatea de Inspectie Fiscala Arad din cadrul AJFP Arad, se retine ca stabilirea
de dobanzi/majorari de intérziere aferente accizelor si taxel pe valoarea adaugata
stabilite suplimentar, reprezinta masura accesorie in raport cu debitul. Deoarece
pentru debitul reprezentdnd accize si taxa pe valoarea adaugatd stabilita
suplimentar in suma de XXXXX lei, contestatia a fost respinsa, rezulta ca si pentru
capatul de cerere privind maorarile de intarziere/dobanzile calculate in sarcina
petentel reprezentand masura accesorie, conform principiului de drept accesorium
sequitur principalem, contestatia vafi respinsa.

Pentru considerentele aratate, in temeiul prevederilor art. 7, art. 8, art. 28 din
OG nr. 27/2000 accize privind regimul produselor supuse accizelor, art. 19, art. 25
din QUG nr. 17 din 14 martie 2000 privind taxa pe val oarea adaugata, pct. 10. 6 din
HG nr. 401/2000 pentru aprobarea Normelor de aplicare a OUG nr. 17/2000
privind taxa pe valoarea adaugata, art. 7 din HG nr. 831/1997 pentru aprobarea
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modelelor formularelor comune privind activitatea financiara s contabila s a
normelor metodologice privind intocmirea s utilizarea acestora, art. 4 din OUG nr.
217 din 29 decembrie 1999 pentru modificarea si completarea Ordonante
Guvernului nr. 70/1994 privind impozitul pe profit, art. 2, art. 6, art. 7, art. 11, art.
13, art. 15, art. 21 si art. 23 din Legea nr. 82/1991 a contabilitatii, republicata, pct.
119 din HG nr. 704/1993 pentru aprobarea Regulamentului de aplicare a Legii
contabilitatii nr. 82/1991, art. 216 alin.(3) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, in baza referatul ui

nr. , Se

DECIDE

- respingerea ca inadmisibila a contestatiei formulata Tmpotriva Raportul ui
de inspectie fiscala nr. F-AR nr. .../05.11.2014 emis de Activitatea de Inspectie
Fiscala Arad din cadrul AJFP Arad;

- respingerea ca neintemeiata a contestatiel formulata Tmpotriva Deciziel de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala pentru persoane juridice nr. F-AR ..../05.11.2014 emisa de Activitatea de
Inspectie Fiscala Arad din cadrul AJFP Arad, pentru sumade... lei reprezentand:

- ... le —impozit pe profit
- ....lei —accizeacool etilic
- ....le —dobanzi/mgorari de intérziere af erente accizelor
- ... lel —taxa pevaloarea adaugata
- ....lel — dobanzi/majorari deintérziere aferente TVA.
- prezenta decizie se comunica la:

- AJFP Arad
Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi
atacata potrivit prevederilor legale la Tribunalul Arad in termen de 6 luni de la
primirea prezentel.

DIRECTOR GENERAL,
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