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DECIZIANT. ..... din ........ 2011
privind solutionarea contestatiei formulata de
SC"X"SRL dinZ
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice Z
sub nr. Z

Directia Generala a Finantelor Publice Z a fost sesizata de Directia
Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Z prin adresa nr. Z cu
privire la contestatia formulatd de SC "X” SRL din Z impotriva Deciziilor
pentru regularizarea situatiei nr. Z privind obligatiile suplimentare stabilite
de controlul vamal si a Procesului verbal de control nr. Z.

Obiectul contestatiei il constituie masurile dispuse de organele
vamale din cadrul Directiei Judetene pentru Accize si Operatiuni Vamale
Z prin Deciziile pentru regularizarea situatiei nr. Z privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal emise in baza Procesului verbal
de control nr. Z privind plata la bugetul de stat a datoriei vamale in suma
totala de Z lei, reprezentand:

- Z lei - taxe vamale,

- Z lei - taxa pe valoarea adaugata;

- Z lei - comision vamal;

- Z lei - majorari de intarziere aferente;

- Z lei - dobanzi compensatorii.

Contestatia a fost depusa in termenul legal prevazut de art. 207(1)
din Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, fiind
Tnregistrata la Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Z
sub nr. Z intocmindu-se dosarul si referatul cu propuneri de solutionare.

Procedura fiind Tndeplinita Directia Generala a Finantelor Publice Z
este investitd sa solutioneze pe fond contestatia depusa conform art.
209(1) lit. a) din Codul de procedura fiscala.

I.  Prin contestatia formulatda Tmpotriva Deciziilor pentru
regularizarea situatiei nr. Z privind obligatiile suplimentare stabilite de
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controlul vamal si a Procesului verbal de control nr. Z emise de organele
de control vamal din cadrul Directiei Judetene pentru Accize si
Operatiuni Vamale Z, SC "X” SRL din Z aduce urmatoarele argumente:

- sustine ca datoria vamala in suma de Z lei si majorarile de
intarziere si dobanzile aferente in suma totala de Z lei au fost stabilite
fara sa se tina seama de Tmprejurarile care au dus la crearea acestei
situatii de catre Biroul vamal S CFR care nu a raspuns cererii formulate
de societate, iar utilajele au fost returnate pina la ...... 2008 Tncadrandu-
se in termenul de 2 ani de la plasarea bunurilor in admitere temporara,
n martie si aprilie 2006, pentru aprobarea tacita si totodata isi rezerva
dreptul de a actiona in instanta pentru a dovedi autenticitatea cererii,

- considera ca organele vamale se contrazic cand afirma ca desi
in rubricile 6 gi 34 din declaratiile vamale de import este inscrisa tara de
origine Germania nu inseamna ca marfurile au statut comunitar, pe urma
spunand ca la introducerea de bunuri Tn tara se inscrie clar tara de
origine atunci cand se cunoaste, de altfel legal la rubrica 11 este tara de
tranzactie U si la rubrica 16 tara de origine G, aceste declaratii vamale
fiind stampilate si verificate de catre organele vamale la data efectuarii
operatiunilor.

Il. Prin Deciziile pentru regularizarea situatiei nr. Z privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal si Procesul verbal de control nr.
Z, organele de control vamal din cadrul Directiei Judetene pentru Accize
si Operatiuni Vamale Z au stabilit ca:

SC "X” SRL din Z a introdus in tara unelte de masura gi dispozitive
pentru montaj in regim suspensiv de admitere temporara conform
declaratiilor vamale nr. Z, nr. Z si nr. Z, cu precizarea ca, la reanalizarea
situatiei de fapt a societatii dispusa prin Decizia nr. Z, organele vamale
au considerat uneltele de masura si dispozitivele pentru montaj bunuri
necomunitare pentru care nu sunt Tndeplinite conditile cuprinse 1in
Tratatul de aderare al Romaniei la UE privind masurile speciale de
derulare si incheiere a operatiunilor suspensive ramase deschise dupa
data de 01.01.2007.

Prin urmare, pentru aceste bunuri au procedat inca o data la
incheierea din oficiu a operatiunilor suspensive de admitere temporara
stabilind ca SC ,X” SRL din Z datoreaza la bugetul de stat taxe vamale
n suma de Z lei, taxa pe valoarea adaugata in suma de Z lei si comision
vamal in suma de Z lei.

Pentru neplata la termen a taxelor vamale, taxei pe valoarea
adaugata si a comisionului vamal organele vamale au calculat majorari
de intarziere in suma de Z lei pe perioada ....... 2006 — ........ 2010 si
dobanzi compensatorii in suma de Z lei.
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[ll. Avand in vedere cele constatate de organele vamale, motivele
invocate de contestatoare, precum si documentele aflate la dosarul
cauzei se retin urmatoarele:

SC "X” SRL cu sediul in Z, str. Z, nr. Z, ap. Z, judetul Z, este
Tnregistrata la Oficiul Registrului Comertului sub nr. Z si are codul unic de
nregistrare Z.

Contestatia se analizeaza si se solutioneaza avand in vedere
motivele de fapt si de drept invocate de contestatoare si dovezile aduse
de aceasta, la sesizarea facuta cu privire la respectarea legislatiei Tn
materie pentru aspectele si punctele referitoare la operatiunile
suspensive de admitere temporara din 2006 efectuate de SC "X” SRL
din Procesul verbal de control nr. Z si Decizille pentru regularizarea
situatiei nr.Z privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal.

In drept, sunt prevederile art. 206(1) din Ordonanta Guvernului nr.
92/ 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile
si completarile ulterioare, care precizeaza:

"(1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:

[-]

c) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza, |[...]."

Directia Generala a Finantelor Publice Z este investit a sa se
pronun te asupra datoriei vamale in sum a totala de Z lei pentru SC
"X” SRL din Z privind incheierea din oficiu de c atre organele
vamale a opera tiunilor suspensive prin Decizile pentru
regularizarea situa tiei nr. Z, in condi tiile Tn care opera tiunile de
admitere temporar a deschise inainte de aderarea la UE au fost
finalizate de ¢ atre societate in cadrul termenului de 2 ani prev  azut
pentru aprobarea tacit a, prin restituirea bunurilor (scule si utilaje)
catre firma din Ungaria de la care au fost aduse.

De subliniat este faptul ca, desi organele vamale au avut obligatia
de a analiza si reanaliza situatia de fapt si de drept a uneltelor si
dispozitivelor pentru montaj ce au facut obiectul declaratiilor vamale nr.
Z, nr. Z si nr. Z potrivit reglementarilor legale Th materie si a Deciziilor nr.
Z ale Directiei Generale a Finantelor Publice Z, organele vamale in mod
repetat nu au tinut seama ca in situatia de fatd operatiunile suspensive
de admitere temporara incepute Tnainte de data aderarii la UE, cu
exonerarea totala de drepturi de import, indiferent de originea marfurilor
nu sunt importuri definitive pentru a se proceda la incheierea din oficiu a
acestora, si nici in situatia nefinalizarii operatiunilor in cauza n cadrul
termenului legal intrucat SC "X" SRL a restituit aceste bunuri incheind
regimurile suspensive pana in 15 ianuarie 2008.

Astfel, si de aceasta data prin Procesul verbal de control nr. Z si
Deciziile pentru regularizarea situatiei nr.Z organele vamale au stabilit ca
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uneltele de masura si dispozitivele pentru montaj din declaratiile vamale
nr. Z, nr. Z si nr. Z sunt necomunitare si ca SC "X" SRL are de plata taxe
vamale in suma de Z lei, taxa pe valoarea adaugata in suma de Z lei,
comision vamal in suma de Z lei si majorari de intarziere si dobanzi
compensatorii in suma de Z lei, consemnand ca bunurile au fost plasate
n regim de admitere temporara, marfuri necomunitare deschise Tnainte
de data aderarii Romaniei la UE.

Fata de aceasta situatie, contestatoarea SC "X" SRL sustine ca a
respectat termenul de 2 ani reglementat pentru aprobarea tacita, pana in
Z 2008 toate bunurile fiind returnate firmei H din Ungaria, cu mentiunea
ca prin cererea inregistrata la Biroul vamal S CFR sub nr. Z, anexata la
dosar, a solicitat aprobarea prelungirii autorizatiei de admitere temporara
pana la Z si pentru ca autoritatea vamala nu a raspuns la cerere pana la
sfarsitul anului 2006, a considerat ca aceasta cerere a fost aprobata
tacit, precum si ca dispozitivele sunt bunuri comunitare din Germania
dupa cum rezulta si din declaratiile vamale in cauza, iar organele vamale
se contrazic cand afirma ca desi in rubricile 6 si 34 din declaratiile
vamale de import este inscrisa tara de origine Germania nu inseamna ca
marfurile au statut comunitar.

in drept, sunt aplicabile si prevederile art. 91- 95 si art. 119 — 122
din Legea nr. 141/ 1997 privind Codul vamal al Romaniei, unde se arata
ca:

“Art. 91. - Regimurile vamale suspensive sunt operatiuni cu titlu
temporar, care au drept efect suspendarea platii taxelor vamale.

Art. 92. - (1) Regimul vamal suspensiv se solicita in scris de catre
titularul operatiunii comerciale. Autoritatea vamala aproba cererea numai
in cazul in care poate asigura supravegherea si controlul regimului vamal
suspensiv. Cheltuielile suplimentare ocazionate de acordarea regimului
vamal suspensiv vor fi suportate de titularul operatiunii.

(2) Prin aprobarea emisa se fixeaza termenul pentru incheierea
regimului vamal suspensiv.

(3) Prelungirea termenului pentru incheierea regimului vamal
suspensiv se face la cererea expresa si justificata a titularului operatiunii,
cu aprobarea autoritatii vamale.

Art. 93. - Titularul aprobarii este obligat sa informeze de indata
autoritatea vamala asupra oricaror modificari care influenteaza derularea
operatiunii sub regimul vamal aprobat.

Art. 94. - Autoritatea vamala cere constituirea unei garantii care sa
asigure incasarea drepturilor de import ce ar putea fi datorate.

Art. 95. - (1) Regimul vamal suspensiv aprobat se i ncheie
atunci cand marfurile primesc un alt regim vamal.
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(2) Autoritatea vamala poate dispune, din oficiu, incheierea
regimului vamal suspensiv atunci cand titularul nu finalizeaza
operatiunile acestui regim in termenul aprobat.

(3) Dispozitile alin. (1) si (2) se aplica si in cazul produselor
compensatoare sau transformate, obtinute in cadrul regimurilor de
perfectionare activa sau pasiva si de transformare sub control vamal.

[...]

Art. 119. - Regimul de admitere temporara permite u tilizarea pe
teritoriul Romaniei, cu exonerare totala sau partia  la de drepturi de
import si fara aplicarea masurilor de politica come rciala, a
marfurilor straine destinate a fi reexportate in ac  eeasi stare, cu
exceptia uzurii lor normale.

Art. 120. - (1) Autoritatea vamala fixeaza un terme n in cadrul
caruia marfurile trebuie sa fie reexportate sau sa primeasca o0 noua
destinatie vamala. Termenul aprobat trebuie sa perm ita ca scopul
utilizarii sa poata fi realizat.

(2) Autoritatea vamala, cu acordul titularului regi mului de
admitere temporara, poate scurta sau, in cazuri exc eptionale,
temeinic justificate, poate prelungi termenul initi al.

[..]

Art. 122. - (1) In cazul in care marfurile aflate in regim de admitere
temporara cu exonerare totala de drepturi de import sunt importate,
elementele de taxare sunt cele in vigoare la data inregistrarii declaratiei
vamale de import.

(2) Pentru marfurile plasate in regim de admitere temporara cu
exonerare partiala de drepturi de import si care, ulterior, se importa,
cuantumul consta in diferenta dintre sumele incasate potrivit art. 121 si
sumele calculate potrivit alin. (1).”,
mentinute prin art. 108, 158 si 160 din Legea nr. 86/ 2006 privind Codul
vamal al Romaniei, incepand cu iunie 2006:

“Art. 108. - (1) Utilizarea unui regim vamal economic este
conditionata de eliberarea unei autorizatii de catre autoritatea vamala.

(2) Autorizatia se acorda persoanelor care asigura toate conditiile
necesare pentru efectuarea corecta a operatiunilor si cand autoritatea
vamala poate asigura supravegherea si controlul regimului fara a mai
trebui sa introduca masuri administrative disproportionate fata de
necesitatile economice respective.

(3) Conditiile in care este utilizat regimul respectiv sunt stabilite Tn
autorizatie.

(4) Titularul autorizatiei este obligat sa informeze autoritatea
vamala asupra tuturor elementelor survenite dupa acordarea autorizatiei
care pot influenta mentinerea acesteia sau conditile de utilizare a

acesteia.
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[..]

Art. 158. - Autorizatia de admitere temporara se acorda la cererea
persoanei care utilizeaza marfurile sau care se ocupa ca acestea sa fie
utilizate.

[...]

Art. 160. - (1) Autoritatea vamala stabileste termenul in care
marfurile de import trebuie sa fie reexportate sau sa li se dea o alta
destinatie vamala. Termenul aprobat trebuie sa fie suficient pentru ca
obiectivul utilizarii autorizate sa fie atins.

(2) Termenul maxim in care m arfurile pot r amane in regimul de
admitere temporar a este de 24 luni. Autoritatea vamala poate stabili
reducerea termenului, cu acordul persoanei in cauza.

(3) Autoritatea vamala poate, numai in imprejurari exceptionale, la
cererea persoanei in cauza si in limite rationale, sa prelungeasca
termenul prevazut la alin. (2) pentru a permite utilizarea autorizata.”

Regimurile vamale suspensive de admitere temporara permit
utilizarea in Romania a unor bunuri straine, fara plata drepturilor de
import, acestea fiind destinate sa fie reexportate, respectiv restituite in
aceeasi stare sau sa li se dea o alta destinatie vamala, in cadrul unui
termen aprobat, prin urmare reiese ca prin Procesul verbal de control nr.
Z organele vamale in mod eronat considera ca “marfurile cuprinse in
declaratiile vamale mentionate mai sus sunt marfuri necomunitare i
importate Tnainte de 01.01.2007” pag. 3 par. 2), cand in fapt aceste
bunuri nu au fost importate nici Tnainte, nici dup a data de
01.01.2007, ci se aflau in regim de admitere tempor ara deschis
Thainte de data ader arii i incheiat pan a in ianuarie 2008, in cadrul
termenului de 2 ani prev azut pentru aprobarea tacit a, prin
restituirea lor integral a (reexport) ¢ atre firma partener a din Ungaria.

In situatia de fatd, termenul de incheiere a celor Z operatiuni
suspensive a fost data de 31.12.2006 prevazut in autorizatia de admitere
temporara referitor la cererile nr. Z, nr. Z si nr. Z pentru care SC "X" SRL
a solicitat prelungirea termenului de valabilitate a autorizatiei de admitere
temporara pana la data de 31.12.2007 Tn baza cererii inregistrata sub nr.
Z, Tnainte cu 30 de zile de Tmplinirea termenului limita de finalizare, fapt
care nu a fost respectat de Biroul vamal S CFR, iar pentru ca autoritatea
vamala nu a raspuns la cerere pana la sfarsitul anului 2006, s-a
considerat ca aceasta a fost aprobata tacit, lucru acceptat intr-un anumit
fel si de catre organele vamale la incheierea noilor acte administrative de
control doar pentru operatiunile temporare privind materialele introduse
in tara in regim de perfectionare activa gi transformate in produse
electrotehnice.

in sensul acesta sunt si prevederile legale comunitare, respectiv
dispozitile art. 84, 85, 86, 87, 116, 118, 138 si 140 din Regulamentul
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Consiliului (CEE) nr. 2.913/ 1992 de instituire a Codului Vamal
Comunitar, care prevad ca:

“Art. 84. (1) In articole 85 — 90:

[...]

(2) “Marfurile de import* reprezinta marfuri plasate sub un regim
suspensiv si marfuri care, in regimul de perfectionare activa sub forma
sistemului de rambursare, au facut obiectul formalitatilor de punere in
libera circulatie si formalitatilor prevazute la articolul 125.

(3) “Marfurile in aceea si stare“ reprezint a marfuri de import
care, in regimul de perfec tionare activ a sub control vamal, nu au
suferit nici o opera tiune de transformare.

Art. 85. Utilizarea oricarui regim vamal cu impact economic este
conditionata de eliberarea autorizatiei de catre autoritatile vamale.

Art. 86. Fara a aduce atingere conditiilor speciale suplimentare
care reglementeaza regimul in cauza, autorizatia mentionata la art. 85 gi
cea mentionata la articolul 100 alineatul (1) se acorda numai:

- persoanelor care ofera toate garantile necesare pentru
efectuarea adecvata a operatiunilor;

- atunci cand autoritatile vamale pot supraveghea i monitoriza
regimul fara a trebui sa introduca masuri administrative disproportionate
fata de nevoile economice respective.

Art. 87. - (1) Conditiile in care este utilizat regimul in cauza sunt
mentionate Tn autorizatie.

(2) Titularul autorizatiei este obligat sa instiinteze autoritatile
vamale asupra tuturor factorilor care se ivesc dupa acordarea autorizatiei
care pot influenta mentinerea sau continutul acesteia.

[...]

Art. 116. Autorizatia este eliberata la cererea persoanei care
indeplineste operatiunile de perfectionare sau care se ocupa de
ndeplinirea lor.

[...]

Art. 118. - (1) Autoritatile vamale specifica perioada in care
produsele compensatoare trebuie sa fi fost exportate sau reexportate
sau sa li se fi atribuit o alta destinatie vamala. Aceasta perioada trebuie
sa tina seama de timpul necesar indeplinirii operatiunilor de
perfectionare si de instrainare a produselor compensatoare.

(2) Termenul incepe sa curga de la data la care marfurile
necomunitare sunt plasate sub regimul de perfectionare activa.
Autorit atile vamale pot acorda o prelungire in urma prezent  arii unei
cereri bine argumentate de ¢  atre titularul autoriza tiei.

[...]
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Art. 138. Autoriza tia de admitere temporar a se acorda la
cererea persoanei care utilizeaz a marfurile sau care se ocup a ca ele
sa fie utilizate.

[..]

Art. 140. - (1) Autorit atile vamale stabilesc termenul Tn care
marfurile de import trebuie s a fie reexportate saus alise deao alt a
destina tie vamal a. Acest termen trebuie s a fie suficient de lung
pentru ca obiectivul utiliz ~ arii autorizate s a fie atins.

(2) Fara a aduce atingere perioadelor speciale prevazute in
conformitate cu articolul 141, perioada maxima in care marfurile pot
ramane in regimul de admitere temporara este de 24 luni. Autoritatile
vamale pot stabili totusi, cu acordul persoanei interesate, termene mai
scurte.

(3) Cu toate acestea, in Tmprejurari exceptionale, autorit atile
vamale pot, la cererea persoanei interesate  si in limite rezonabile,
sa prelungeasc a perioadele men tionate in aliniatele (1) si (2) pentru
a permite utilizarea autorizat a.”

inafara de cele precizate deja, in legaturd cu consemnarile din
actul de control contestat privind originea bunurilor ce fac obiectul celor 3
declaratii vamale se invoca dispozitile Deciziei nr. Z in ceea ce priveste
completarea declaratilor vamale, si anume ca la Rubrica 16-Tara de
origine se inscrie in clar denumirea tarii de origine atunci cand aceasta
se cunoagte si poate fi probata, declaratiile vamale fiind vizate in vama la
introducerea bunurilor in tara, dar organele vamale de control
concluzioneaza facand abstractie de acestea ca marfurile nu au statut
comunitar.

Pentru aplicarea in materie a art. 180 din Regulamentul (CEE) nr.
2.454/ 1993, toate marfurile aflate pe teritoriul Comunitatii, cu exceptia
celor stabilite ca necomunitare (provenite din tari inafara Comunitatii), se
considera a fi bunuri comunitare.

Cu toate acestea, se retine ca desi initial organele vamale au
calculat din oficiu drepturi de import atat pentru scule si utilaje cat si
pentru materialele introduse in tara in regim de perfectionare activa in
perioada septembrie-decembrie 2006, dar ulterior dispunerii refacerii
controlului numai pentru materiale au admis ca prin restituirea catre
partenerul maghiar in ianuarie, februarie si martie 2007 a produselor
transformate rezultate din acestea, societatea nu datoreaza drepturi de
import, Tn timp ce, pentru scule si utilaje inca o data organele vamale au
refuzat sa analizeze si sa tina cont de documentele justificative de la
dosar, de continutul si operatiunile reflectate prin acestea, invocand strict
doar cazul unui regim suspensiv neincheiat gi dispozitii legale ce ar fi
fost aplicabile numai in situatia uneltelor nerestituite.

3/ 10
www.mfinante.ro



Astfel ca, toata argumentatia organelor vamale privind incheierea
din oficiu a operatiunilor pentru unelte si dispozitive de montaj se
bazeaza eronat pe faptul ca aceste bunuri ar fi necomunitare si era
necesara intocmirea formalitatilor vamale pentru punere in libera
circulatie, fara a lua in considerare faptul ca in baza contractului de
comodat scule si utilaje din ......... 2006 privind executarea de munca in
sistem lohn, utilajele au fost returnate proprietarului cu factura proforma
nr. Z si decontul de justificare privind incheierea celor Z declaratii vamale
de operatiuni temporare.

Tindnd seama si analizand documentele de la dosar (declaratii
vamale, documente de transport, facturi proforma, documente de
provenienta, etc.), rezulta ca dispozitivele si uneltele au fost introduse in
tara in anul 2006 de la firma H din Ungaria, provenind de la firma-mama
R din Germania, in regim de admitere temporara spre a fi utilizate Tn
activitatea societatii (productie in lohn) si reexportate in termenul legal si
au fost restituite n totalitate pana in ianuarie 2008, prin urmare bunurile
nu au fost puse in liber a circula tie in Roméania , nu se mai afla in tara
si nici nu au fost expediate spre un alt stat membru decat cel din care au
fost aduse.

Prin urmare, organele vamale au procedat iTn mod nejustificat la
incheierea din oficiu a regimurilor suspensive pentru dispozitivele si
uneltele in cauza, tratandu-le incorect ca operatiuni neincheiate in
termen, respectiv importuri de bunuri necomunitare nedeclarate in vama
si expediate apoi catre un alt stat membru, desi toate bunurile au fost
restituite de catre contestatoare Tnainte de Tmplinirea termenului legal
firmei H din Ungaria, astfel ca in aceasta situatie incheierea operatiunilor
suspensive de catre SC "X" SRL nu constituie importuri de bunuri si nu
putea da nastere unei datorii vamale pentru marfuri de import.

Pe cale de consecinta, potrivit considerentelor aratate se impune
admiterea contestatiei formulata de SC “X" SRL si anularea Deciziilor de
regularizare a situatiei nr. Z privind obligatiile suplimentare stabilite de
controlul vamal, emise in baza Procesului verbal de control nr. Z, pentru
taxele vamale in suma de Z lei, taxa pe valoarea adaugata in suma de Z
lei si comisionul vamal in suma de Z lei.

In acest sens, la art. 216 alin.(1) si (2) din Ordonanta Guvernului
nr. 92/ 2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, se prevede ca:

"(1) Prin decizie contestatia va putea fi admisa, in totalitate sau in
parte, [...].

(2) In cazul admiterii contestatiei se decide, dupa caz, anularea
totala sau partiala a actului atacat.”

Totodata, referitor la dobanzile compensatorii in suma de Z lei i
majorarile de intarziere in suma totala de Z lei aferente obligatiilor
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vamale stabilite, potrivit principiului de drept “accesorium sequitur
principale” - secundarul urmeaza principalul, intrucat debitele de baza
care le-au generat au fost anulate si nu mai sunt de plata, contestatia
urmeaza sa fie admisa si pentru aceste obligatii accesorii.

Fata de cele retinute, n raport cu actele normative enuntate in
cuprinsul deciziei si In temeiul art. 210(1) si art. 216(1) si (2) din
Ordonanta Guvernului nr. 92/ 2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, se

DECIDE
Admiterea contestatiei formulata de SC “X” SRL din Z gi anularea

Deciziilor de regularizare a situatiei nr. Z pentru datoria vamala in suma
totala de Z lei.

director executiv

www.mfinante.ro



nu se mai afl a pe teritoriul Romaniei din ianuarie 2008
societatea restituindu-le firmei Hirschmann Car Com munication Kift
din Ungaria, in termenul de 2 ani reglementat pentr u aprobarea
tacit a la solicitarea prelungirii autoriza  tiei de admitere temporar a cu
cererea nr. 2.139/ 30.11.2006.
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