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privind solutionarea contestatiei depuse de NLM, inregistratd la D.G.F.P.
Bistrita-Nasaud sub nr...../31.08.2012, cu domiciliul in ...., Str. ... ..., Nr. .....

Directia Generald a Finantelor Publice Bistrita-Nasdud, a fost sesizatda
prin adresa nr...... /30.08.2012 (fila nr.31), de catre Administratia Finantelor
Publice a orasului Singeorz-Bai, in legaturd cu contestatia depusd de dna NLM
din ....,CIF ......

Contestatia depusd de dna NLM a fost formulata impotriva masurilor
dispuse prin Decizia referitoare la obligatiile de plata nr...../06.07.2012 (fila nr.
1) privind obligatii fiscale accesorii i1n suma totala de ..... lei reprezentand
dobanzi de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

Se impune precizarea cd, in cauza, contestatara a fost reprezentata de catre
avocat P.S.1., conform imputernicii avocatiale depuse 1n original la dosar la fila
nr. 2.

In raport cu datele din dosar, constatim ci in spetd sunt intrunite
conditiile prevazute de art. 205, 207 si 209 alin. (1) lit. a). din Codul de
procedura fiscala ® si, pe cale de consecintd, Directia Generald a Finantelor
Publice Bistrita-Nasaud, prin Biroul de Solutionare a Contestatiilor, este
investita sa solutioneze contestatia.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, rezulta urmatoarele:

I. Prin decizia referitoare la obligatille de platd accesorii nr.
..../06.07.2012 (fila nr.1), emisd de catre Administratia Finantelor Publice a
orasului Singeorz-Bai, s-au stabilit in sarcina dnei NLM dobanzi de intarziere
aferente taxei pe valoarea addugata n cuantum de ....lei, ca urmare a platii cu
intarziere a obligatiei principale constand 1n taxa pe valoarea adaugatd, asa cum
prevede art. 88 lit. ¢) coroborat cu art. 119 din Codul de procedura fiscala.

Modalitatea de calcul care a stat la baza aplicdrii acestor masuri, se
regaseste in Anexa la decizia nr. ..../06.07.2011 (fila nr. 28), care a avut la baza,
ca document prin care s-a individualizat suma de plata, decizia de impunere nr.
.... din data de 21.04.2011. Astfel, pentru perioada 31.03.2012-30.06.2012, la
debitul in suma de ..... lei, s-au calculat dobanzi de Intarziere in cuantum de ....
lei.

In fapt, prin decizia de impunere nr. ..../21.04.2011 emisa de Activitatea
de Inspectie Fiscald Bistrita-Nasaud s-a stabilit suplimentar taxa pe valoarea
addugatd Tn suma de .... lei, taxa care la data de 04.01.2012 a fost diminuata cu
suma de ..... lei (conform deciziei de solutionare a contestatiel nr.
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...../28.12.2011 emisa de Biroul de solutionare a contestatiilor), rezultand taxa
pe valoarea adaugata de platd in suma de .... lei la care s-au calculat accesorii
conform deciziei nr. ..../06.07.2012, pentru perioada 31.03.2012-30.06.2012.

In concluzie, organele fiscale considerd accesoriile stabilite prin decizia
nr. ...../06.07.2012 referitoare la obligatiile de plata accesorii, legal datorate de
catre dna NLM .

II. Impotriva deciziei referitoare la obligatiile de platd accesorii nr.
.../06.07.2012 (fila nr. 1), dna NLM a formulat si depus contestatia Tnregistrata
la Administratia Finantelor Publice a orasului Singeorz-Bai sub numarul
...... /20.08.2012 (filele nr. 3-26), dosarul contestatiei fiind inregistrat sub
numarul ...... /31.08.2012.

Petenta contesta Decizia nr. ...../06.07.2012 referitoare la obligatiile de
platd accesorii, emisa in dosarul fiscal nr. ...... , solicitand anularea acesteia,
pentru urmatoarele motive:

-Stabilirea obligatiilor de plata accesorii in suma de ..... lei s-a facut in
conditiile in care a fost contestatd Tn procedura gratioasa atdt calitatea de
persoand impozabild, cat si sumele stabilite prin decizia de impunere nr.
....... /06.04.2011.

- Se pune problema modului in care au fost calculate aceste sume si a
bazei de raportare, in conditiile in care Directia Generalda a Finantelor Publice
Bistrita-Nasaud, prin Decizia nr. ...../28.12.2011 privind solutionarea
contestatiei nr. ...... /30.05.2011, formulatd impotriva Deciziei de impunere nr.
...... /06.04.2011 si a Raportului de inspectie fiscala nr. ..../04.04.2011, a admis
in parte contestatia pentru suma totala de ..... lei din care .... lei reprezentand
taxa pe valoarea adaugata si .... lei penalitati de intarziere. Prin aceeasi decizie
de solutionare s-a dispus desfiintarea partiala a Deciziei de impunere nr.
..../2011 privind suma de ...... lei reprezentand majorari de intarziere.

- Decizia nr. ..... /06.07.2012 referitoare la obligatiile de plata accesorii,
desi este un act administrativ fiscal asimilat deciziei de impunere, nu
indeplineste conditiile formale de emitere a unui act administrativ, astfel decizia
contestatd nu este stampilata, (art. 43 lit. h din Codul de procedura fiscald ), nu
sunt trecute mentiuni privind audierea contribuabilului (art. 43 lit. j) si, respectiv
este emisd pe codul de identificare fiscald al subsemnatei (...... ), desi inspectia
fiscala si decizia de impunere nr. ...... /2011 a fost emisa pe CNP—ul acesteia.

Fata de aceste aspecte, avand in vedere provenienta sumei de ...... lei,
petenta considerad ca se impune sa precizeze motivele care ar trebui sd conduca
la idea ca nu datoreaza obligatii fiscale de plata accesorii.

Argumentele vizeaza aspecte, pe care le redam rezumativ, avand 1n vedere
ca ele au fost tratate detaliat in decizia nr. ..../28.12.2011 prin care s-a solutionat
pe fond cauza.

- Necompetenta Directiei Generale a Finantelor Publice Bistrita-Nasaud
de a efectua inspectia fiscald;

- Nulitatea inspectiei fiscale ca urmare a depasirii termenului legal de 3
luni pentru efectuarea acesteia;



- Nulitatea inspectiei fiscale pentru perioada 01.01.2009-30.06.2010 si
nulitatea Avizului de inspectie fiscala nr. ...... din data de 04.03.2011, fiind
emis ulterior realizarii inspectiei fiscale;

- Inexistenta unei activitati economice i a unei persoane impozabile, n
sensul dispozitiilor referitoare la taxa pe valoarea adaugatd pentru anii 2007-
2010;

- Aplicarea gresitd a dispozitiilor Codului fiscal referitoare la dreptul de
deducere;

- Aplicarea nelegald a cotei de 19% pentru Instrainarea imobilelor la care
era aplicabila cota redusa de taxa pe valoarea adaugata de 5% ;

- Alte elemente de nelegalitate ale Raportului de inspectie fiscald/Deciziei
de 1impunere [aplicarea nelegala de penalitati de 1intarziere, inexistenta
mijloacelor de probad, aplicarea retroactiva a dispozitiilor art. 141 alin. (2) lit. f)
din Codul fiscal, stabilirea eronatd a cotei de participare de 50%, normele
metodologice de aplicare a art. 127 alin. (2) din Codul fiscal adauga normei
juridice Tn mod nelegal si extend nejustificat, domeniul activitatilor economice
generatoare de obligatie de platd de TVA, lipsa unor norme interpretative §i a
unei campanii publice de informare a contribuabililor cu privire la interpretarea
legislatiei in materie de TVA, nesocotirea principiilor generale in materie de
fiscalitate: principiul incertitudinii impunerii, principiul proportionalititii sau
princiiul prevalentei substantei asupra formei, practica Curtii de Apel Cluj |.

In concluzie, avand in vedere ci nu sunt indeplinite conditiile previzute
de lege pentru impozitarea acestor activitati, contestatara solicitd anularea
accesoriilor aferente obligatiilor fiscale principale in sensul anularii Deciziei nr.
....... /06.07.2012 referitoare la obligatiile de calcul accesorii.

ITII. Examinand cauza, prin prisma documentatiei existente la dosar
si avand in vedere motivele invocate de petentd, in raport cu actele
normative in vigoare aplicabile spetei, se retin urmitoarele:

Asa cum rezulta din datele aflate la dosar, prin decizia nr. ...../06.07.2012
(fila nr. 1) organele fiscale ale Administratiei Finantelor Publice a orasului
Singeorz —Bai au stabilit Tn sarcina dnei NLM accesorii in suma totala de ..... lei
reprezentand dobanzi de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata stabilita
suplimentar de platd in sumad de ...... lei.

Debitul in suma de .... lei, constand in taxa pe valoarea addugatd, asupra
caruia au fost calculate accesoriile contestate, s-a stabilit si individualizat prin
decizia de impunere nr. ..../06.04.2011, care a facut obiectul contestatiei
inregistrate sub numarul ...... /30.05.2011.

Solutionarea pe calea administrativa a contestatiei s-a facut prin Decizia

nr. ..../28.12.2011 emisa de Directia Generala a Finantelor Publice Bistrita-
Nasaud, prin Biroul de solutionare contestatii.
Precizam ca prin considerentele Deciziei nr. ...../28.12.2011 s-a raspuns

in detaliu la fiecare capat de cerere care viza legalitatea si temeinicia stabilirii n
sarcina contestatarei a taxei pe valoarea adaugata tn cuantum de .... lei.



Avand 1n vedere ca prin contestatia care face obiectul prezentului dosar
sunt reluate si dezvoltate motivele care se refera exclusiv la obigatiile principale
(taxa pe valoarea adaugatd), analizarea acestora nu mai poate fi facutd 1n
sistemul cdilor administrative de atac, decizia emisa fiind, potrivit art. 210 alin.
(2) din Codul de procedura fiscalda, definitivd. Cum prin Decizia nr.
...../28.12.2011, Biroul solutionare contestatii s-a pronuntat cu privire la
respectivele aspecte, inclusiv a sumelor admise si respinse privind taxa pe
valoarea addugata, constatam ca, din acest punct de vedere, contestatia
formulata nu mai poate fi analizata in sistemul cdilor administrative de atac,
intrand sub autoritatea de lucru judecat (identitate de obiect, parti si cauza).

Din perspectiva celor de mai sus organul de solutionare a contestatiei
urmeaza sa analizeze strict numai legalitatea si temeinicia accesoriilor stabilite
prin Decizia nr. ...../06.07.2012 referitoare la obligatiile de plata accesorii.

In concret, prin dispozitivul deciziei de solutionare s-a dispus :

- Admiterea ca intemeiatd a contestatiei formulata de dna NLM din ....
pentru suma totala de ..... lei reprezentand taxa pe valoarea adaugata Tn suma de
..... lei si penalititi de intarziere in suma de .... lei, iar pe cale de consecinta,
anularea corespunzatoare a Deciziei de impunere nr...../06.04.2011.

- Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulatd de dna NLM
pentru suma totala ..... lei, constand in taxa pe valoarea adaugata in suma de ....
lei si penalitati de Intarziere in sumad de .... lei, iar pe cale de consecinta,
mentinerea corespunzdtoare a masurilor dispuse prin Decizia de impunere
nr...../06.04.2011.

- Desfiintarea partiald a Deciziei de impunere nr..../06.04.2011 privind
suma de .... lei reprezentind majorari de intarziere, respectiv dobanzi, urmand
ca pentru aceasta creantd sd fie puse In executare dispozitiile art.216 alin. (31)
din Codul de procedura fiscala.

Din dispozitivul deciziei de solutionare reiese clar cd pentru suma de .....
lei a fost respinsd contestatia, si pe cale de consecintd, s-au mentinut masurile
dispuse prin Decizia de impunere nr. ..../06.04.2011 pentru aceasta suma.

Prin urmare , accesoriile , in suma de .... lei, au fost calculate asupra
debitului in suma de .... lei individualizat prin Decizia de impunere nr.
...../06.04.2011, in continuarea celor stabilite de organele de control.

In drept, sunt aplicabile prevederile art. 119 si art. 120 din Codul de
procedura fiscala, asa cum a fost modificat de art. I pct. 10 si art. III alin. (1) din
Ordonanta de Urgentd a Guvernului nr. 39/2010, incepand cu data de 1 iulie
2010 :

ART. 119- Dispozitiile generale privind dobanzile si penalitatile de intarziere
“ (1) Pentru neachitarea la termenul de scadentd de cadtre debitor a
obligatiilor de platd, se datoreaza dupd acest termen dobdnzi si penalititi de
intarziere”.
ART. 120 - Dobanzi



"(1) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi de intdrziere, incepdnd cu ziua
imediat urmatoare termenului de scadenta si pdna la data stingerii sumei
datorate inclusiv.[...]

(7) Nivelul dobanzii de intdrziere este de 0,04% pentru fiecare zi de intdrziere
si poate fi modificat prin legile bugetare anuale.”

Potrivit dispozitiilor normative invocate se desprinde concluzia ca
accesoriile se calculeaza asupra obligatiilor bugetare de plata neachitate la
scadenta, cu precizarea cda dobanzile se datoreaza pana la data stingerii debitului
principal, in speta a taxei pe valoarea adaugata.

Avand 1n vedere ca obligatia de platd datoratd constand in taxa pe
valoarea adaugata, in suma de ...... lei, nu a fost achitata pana la termenul de
scadenta, organele fiscale in mod corect au calculat, prin Decizia nr.
...../06.07.2012 referitoare la obligatiile de plata accesorii, dobanzi de intarziere,
pentru perioada 37.03.2012-30.06.2012, in conformitate cu prevederile art. 119
din Codul de procedura fiscala.

De asemenea, in virtutea principiul de drept conform caruia accesoriile
urmeaza principalul ( “accesorium sequitur principale”), organele de control au
calculat obligatiile reprezentand accesoriile aferente taxei pe valoarea adaugata .

Asa fiind apreciem ca, contestatia formulata este neintemeiatd, urmand a
f1 respinsa.

Fatda de afirmatiile contestatarei cu privire la faptul ca decizia nr.
...... /06.07.2012 referitoare la obligatiile de platd accesorii, nu indeplineste
conditiile formale de emitere a unui act administrativ fiscal, precizadm ca nu sunt
intemeiate, din urmatoarele motive:

Potrivit art. 43 alin. (3) din Codul de procedura fiscala, asa cum a fost

modificat de pct. 5 al art. I din Ordonanta nr. 2/25.01.2012:
“(3) Actul administrativ fiscal emis in conditiile alin. (2) prin intermediul unui
centru de imprimare masiva este valabil si in cazul in care nu poarta
semndtura persoanelor imputernicite ale organului fiscal, potrivit legii, si
stampila organului emitent, daca indeplineste cerintele legale aplicabile in
materie.

(4) Prin ordin al ministrului finantelor publice se stabilesc categoriile de acte
administrative care se emit in conditiile alin. (3), de catre organele fiscale din
cadrul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala”.

Conform prevederilor art. 1 din Ordinului Ministrului Economiei si
Finantelor nr. 1364/25.09.2007 privind emiterea prin intermendiul mijloacelor
informatice a unor acte administrative :

“Urmatoarele acte administrative emise prin intermediul mijloacelor
informatice, in procesul de colectare a creantelor fiscale, sunt valabile fdird
semndtura _si _stampila organului _emitent, indeplinind cerintele legale
aplicabile actelor administrative:

1. Decizie referitoare la obligatiile de plata accesorii...[...].”




Din cele de mai sus rezulta cd decizia referitoare la obligatiile de plata
accesorii nr. ....... /06.07.2012 fiind emisa prin intermediul mijloacelor
informatice, indeplineste cerintele legale aplicabile actelor administrative, fiind
valabild fara semnatura si stamplia organului emitent.

Pentru considerentele aratate mai sus, in temeiul art. 216 alin.(1) din
Codul de procedura fiscala ® se

DECIDE:

1.Respingerea ca neintemeiatda a contestatiei formulatd de dna NLM din
referitoare la obligatii fiscale accesorii in sumd totald de ..... lei
reprezentand dobanzi de 1Intirziere si, pe cale de consecintd, mentinerea
masurilor dispuse prin Decizia nr. ..../06.07.2012 emisa de catre Administratia
Finantelor Publice a orasului Singeorz-Bai, pentru aceasta suma.

Prezenta poate fi atacatd Tn termen de 6 luni de la comunicare la
Tribunalul judetean Bistrita-Nasdud, Sectia de contencios administrativ.

p.DIRECTOR EXECUTIY,
L.S.

http://www.anaf.ro/wps/portal/Bistrita



