ROMANIA
MINISTERULECONOMIEI SI FINANTELOR
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE
FISCALA
DIRECTIA GENERALA AFINANTELOR PUBLICE
CALARASI

DECIZIA Nr. 12/13.03.2008
privind solutionarea contestatiei depusa de SX
inregistrata la D.G.F.P. Calarasi sub nr. 16325.01.2008

Compartimentul Solutionare Contestatii din chdDirectiei Generale
a Finantelor Publice Calarasi a fost sesiz@ catre Activitatea de
Inspectie Fiscala asupra contestatiei depusaS@eX, impotriva actului
administrativ fiscal -Decizia de impunere nr.3071292007 emisa de
Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul Direic Generale a Finantelor
Publice Calarasi in baza Raportului de inspedaseafa incheiat la data de
29.11.2007.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazutrid20d alin.(1) Titlul
IX Cap.l din OG nr.92/2003 privind Codul de procaaltiscala, republicata.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditilevaezute de art.205
alin.(1), art.207 alin.(1) si art.209 alin.(1) &}. din OG nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, D.G.F&art@si prin Compartimentul
Solutionare Contestatii este competenta sa sok#muoontestatia depusa de SC
X.

I. Din analiza contestatiei inregistrata la DGFP C#arasi sub
nr.1632/25.01.2008, precum si a documentelor existe la dosarul cauzei
s-a constatatca SC X contesta urmatoarele obligatii fiscale
suplimentare stabilite prin Decizia de impunere nr307/29.11.2007, emisa
in baza Raportului de inspectie fiscala incheiat irdata de 29.11.2007:

- Taxa pe valoarea adaugata X lei



- Majorari de intarziere xlei
Total sume contestate X lei

SC X contesta si Raportul de inspectie fiscala emthin data de
29.11.2007 si Dispozitia privind masurile stabilde organele de inspectie
fiscala nr.24215/29.11.2007.

Motivele formulate de SC X in sustinerea contestatiint urmatoarele:

Suma de X lei a fost exclusa de la deducere, mdsndamotivata de
faptul ca in facturile primite de la furnizori neastrecut complet sediul social,
respectiv comuna Cuza Voda, sat Ceacu, sola 8delpa®4 jud. Calarasi, fiind
incalcate astfel dispozitiile art.155, alin.(5},d), din Codul fiscal.

Art.155, alin.(5), lit.e), prevede ca facturile dtge sa cuprinda numele,
adresa si codul de inregistrare a cumparatoruleci @lemente in vederea
identificarii corecte a unei firme.

SC X are sediul intr-o localitate rurala, idem#ndu-se dupa localitate,
judet, cod unic. In acest sens depune la dosaudetadresa Primariei Cuza
Voda nr.6779/12.12.2007, si adresa Consiliului Loce 25/14.01.2008.

Identificarea dupa sola si parcela apare doar penimarul cadastral si
pentru cartea funciara, asa cum rezulta din adiela Biroul de Cadastru.

Conform art.103 alin.(3) din Codul de proceduracéim, in
vederea identificarii societatii si a investitiilfacute se putea recurge la
inspectarea locurilor unde se desfasoara actiatateietatii.

Cu aceasta ocazie s-ar fi constatat existentadamitranzactiilor
inscrise in documentele fiscale excluse de la TVA.

Neacceptarea la deducere a TVA afecteaza bunul alesscietatii
care are o activitate noua, mare parte din sumeitdh povenind din
investitiile facute pentru inceperea activitatii.

Din raportul de inspectie fiscala a rezultat caegistrarile contabile
sunt corecte, ca toate operatiunile se regasesctele societatii, situatie
care demonstreaza ca aceasta a respectat didpdediale cu precizarea ca
nu are datorii la Bugetul Statului.

Pentru lamurirea aspectelor legate de exactitatearealitatea
operatiunilor fiscale cu privire la TVA organul d@entrol putea sa solicite
informatiile necesare conform art 51 Cod procediseala, de la organele
fiscale din localitatile unde sunt inregistrati fuzorii. S-ar fi constatat ca
tertii au colectat aceste sume iar cererea de resabel TVA este
intemeiata.

In reprezentarea sa sediul este stabilit in comsirsat si nicidecum
pe sola si parcela. Din actele si documentele datierezulta ca
diverse institutii si autoritati au folosit pentmregistrarea societatii ca




sediu social comuna CUZA VODA sat CEACU jud. CALABASi nu
alaturand sola 84, parcela 94, un exemplu fiindackdecizia de impunere nr.
307/29.11.2007 a DGFP Calarasi, Activitatea deentp fiscala.

Contestatoarea invoca nerespectarea dispozitiilbda lit.j) din
Codul de procedura fiscala in sensul ca raportulindgpectie fiscala nu
prevede posibilitatea de a fi contestat, termenaildeépunere si organul
competent la care se depune contestatia.

Referitor la modul de desfasurare a inspectieiafesc contestatoarea
sustine ca au fost incalcate dispozitiile art.10Y @odul de procedura fiscala,
respectiv dreptul contribuabilului de a fi informpé parcursul desfasurarii
inspectiei fiscale asupra constatarilor rezult®daca s-ar fi respectat acest
drept, atunci societatea ar fi depus organului detrol acte si documente
din care rezulta o alta situatie de fapt cu priMiaeinregistrarea sediului
societatii.

Totodata, a fost incalcat dreptul societatii initzde de contribuabil
de a beneficia de asistenta de specialitate condormi06 alin(2).

Actele administrative atacate sunt incheiate cu alic&rea
dispozitiilor art. 49 Cod procedura fiscala, in sehca organul fiscal
putea sa administreze probe pentru determinareda ska fapt fiscale.

Daca se analizau si verificau documentele depusenmtricularea
societatii s-ar fi putut constata ca de fapt, indnesonat s-a trecut ca sediu
social al societatii sola 84, parcela 94. In acteleocmite succesiv
pentru cumpararea, modificarea denumirii societatintabularea
dreptului de proprietate nu rezulta ca sediul sbeiste situat pe sola
84, parcela 94, acestea aparand pentru identificzdlastrala nr. 91 in Cartea
Funciara 43 a localitatii.

Deoarece nu s-au aplicat dispozitiile art. 49 dod@l de procedura
fiscala si nici nu s-a dat posibilitatea folosigie inscrisuri, nu s-au
administrat probe care au forta doveditoare rectutasde lege.

Prin excluderea de la deducere a TVA s-a creatgulipa societatii,
care este in faza de lansare a unei noi activitagrau blocat importante
surse financiare necesare pentru activitatea cargint s-a creat o imagine
negativa in relatiile cu tertii.

[I. Din continutul Deciziei de impunere nr.307/3.11.2007, al
Raportului de inspectie fiscala incheiat in data de29.11.2007 si al
documentelor anexate acestora, rezulta urmatoarele:

Inspectia fiscala partiala asupra taxei pe valoa@augata si anume
analiza sumei negative de taxa pe valoarea adgugahza taxei pe valoarea
adaugata deductibila si analiza taxei pe valoadeagata colectata, s-a efectuat



in vederea solutionarii decontului de TVA afereonil septembrie 2007,
inregistrat la AFPC Calarasi sub nr.133/22.10.2007

Perioada supusa inspectiei fiscale partiale: 02000%-30.09.2007.

Rezultatele Inspectiei fiscale efectuate pentru iop€eila
01.10.2007-30.09.2007 au fost consemnate in Rdpdduinspectie fiscala
incheiat in data de 29.11.2007, in baza caruiamuigfiscal a emis Decizia de
impunere nr.307/29.11.2007 privind obligatiile gz suplimentare de plata.

Organul de inspectie fiscala a exclus de la dedutaxa pe valoarea
adaugata in suma de X lei, aferenta achizitd®tunuri si servicii, ca urmare
a constatarii faptului ca facturile primite de larrizori nu contin toate
informatiile, respectiv: adresa incompleta, eronatu lipsa adresei sediului
social.

Masura excluderii de la deducere a taxei pe valoa@augata este
sustinuta in drept de prevederile art.146, alin.(iLp) si ale art.155, alin.(5),
lit.,e), din Legea nr.571/2003, privind Codul fiscatu modificarile si
completarile ulterioare.

Prin urmare, fata de suma de X lei solicitata lambarsare, s-a stabilit
suplimentar taxa pe valoarea adaugata in sumalde dzultand astfel taxa pe
valoarea adaugata stabilita suplimentar de plasaima de X lei, si majorari de
intarziere aferente in suma de X lei.

lll.  Avand in vedere sustinerile contestatoarei, constatile
organelor de control, documentele existente la dosd cauzei, precum si
actele normative in vigoare in perioada supusa ingztiei fiscale, se retin
urmatoarele:

Inspectia fiscala partiala efectuata de Activitatie inspectie fiscala din
cadrul DGFP Calarasi a avut ca obiectiv solutioaallecontului de taxa pe
valoarea adaugata cu suma negativa si optiune rdburgare aferent lunii
septembrie 2007, depus la AFPC Calarasi sub n2233).2007.

Perioada supusa inspectiei fiscale: 01.10.2006932007.

SC X are ca obiect principal de activitaféroductia si conservarea
carnii de pasare”.

Urmare controlului efectuat s-a stabilit suplime&ntaxa pe valoarea
adaugata in suma de X lei, s-a respins la rambaisana solicitata, respectiv
X lei, rezultand astfel TVA stabilita suplimentag dlata in suma de X lei.

Obiectul contestatiei il constituie taxa pe val@aaglaugata in suma de X
lei stabilita suplimentar impreuna cu accesoriferente in suma de X lei.

Taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar exicludere de la
deducere se compune din:

- suma de X lei reprezentand taxa pe valoarea adaudedusa din
facturile in care informatiile referitoare la admescumparatorului sunt
incomplete, respectiv lipseste mentiunea privind soparcela;



- suma de X lei reprezentand taxa pe valoarea adaudedusa din
facturile in care informatiile referitoare la adaesumparatorului lipsesc, sau
adresa este eronata.

Privitor la contestatia formulata impotriva raportu lui de inspectie
fiscala incheiat in data de 29.11.20Q¢auza supusa solutionarii este daca
Directia Generala a Finantelor Publice Calarasi pmm Compartimentul
Solutionare Contestatiise poate pronunta asupra acestui capat de cerere,
in conditiile in care creantele fiscale au fost stalite prin Decizia de
impunere.

In fapt, rezultatele inspectiei fiscale efectuate pentru icpeka
01.10.2007-30.09.2007 au fost consemnate in Rdpdduinspectie fiscala
incheiat in data de 29.11.2007, in baza caruiamuigfiscal a emis Decizia de
impunere nr.307/29.11.2007 privind obligatiile gz suplimentare de plata.

SC X contesta Raportul de inspectie fiscala, invacaerespectarea
dispozitiilor art.43 lit.j) din Codul de proceduriascala in sensul ca
raportul de inspectie fiscala nu prevede posiligdéade a fi contestat,
termenul de depunere si organul competent la eadegune contestatia.

In drept, posibilitatea de contestare conferita de art.205(4), din OG
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, pata, este limitata astfel:

“(1) Tmpotriva titlului de crearyd, precum si impotriva altor acte
administrative fiscale se poate formula contests potrivit legii.

Contestda este o cale administraiivde atacsi nu nktura dreptul la
agiune al celui care se considetezat in drepturile sale printr-un act
administrativ fiscal sau prin lipsa acestuia, indigile legii.”

In ceea ce priveste titlul de creanta, art.110.@)ndin OG nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicatevede ca:

“(3) Titlul de creanta este _actul prin care se stabike si se
individualizeaza creanta fiscak, intocmit de organele competente sau de
persoanele indrepitite, potrivit legii.”

La art. 209 alin.(1) lit.a) din OG nr.92/2003 pnrdi Codul de procedura
fiscala, republicata, se stipuleaza:

“(1) Contestatiile formulate Tmpotriva deciziilor de impunere, a
actelor administrative fiscale asimilate deciziilde impunere, precurgi a
deciziilor pentru regularizarea sitigd, emise in conformitate cu legigkin
materie vamal, se soltioneaz dupa cum urmeax

a) contest#iile care au ca obiect impozite, taxe, contribtii, datorie
vamala, precumsi accesorii ale acestoraal caror cuantum este sub 1.000.000



lei, se soldoneaz de dtre organele competente constituite la nivelul
direaiilor generale unde contestatarii au domiciliucg”

Din analiza dispozitiilor legale citate se retina & poate formula
contestatie impotriva deciziilor de impunere, a aalor administrative
asimilate deciziilor de impunere si impotriva titlului de creanta privind
datoria vamala, prin care s-au stabilit in sarcina contribuabilului impozite,
taxe, contributii, datorie vamala, precum si accesa ale acestora

Art.88 din Codul de procedura fiscala precizeazee csunt actele
administrative fiscale asimilate deciziilor de impunere:

“Sunt asimilate deciziilor de impunere si urmatoarele acte
administrative fiscale:

a) deciziile privind rambursiri de taxa pe valoarea adugata si deciziile
privind restituiri de impozite, taxe, contributii si alte venituri ale bugetului
general consolidat;

b) deciziile referitoare la bazele de impunere;

c) deciziile referitoare la obligaiile de plata accesorii;

d) procesele-verbale predzute la art. 142 alin. (6)i art. 168 alin. (2);

e) deciziile privind nemodificarea bazei de impnere.”

La pct.5.1-5.3 din Ordinul nr.519/2005 privind apacea Instructiunilor
pentru aplicarea titlului IX din OG nr.92/2003 prid Codul de procedura
fiscala, republicata, se precizeaza care suntatEeicte administrative fiscale:

“5.1. Actele administrative fiscale care ihin competeta de soltionare
a organelor specializate pegute la art. 178 alin. (1) din Codul de procedur
fiscali, republicatsunt cele previzute expressi limitativ de lege.

in situgia in care, ca urmare a raportului privind rezel@tinspegei
fiscale, nu se modific baza de impunere, de la data aducerii la gima
contribuabilului a acestui fapt, titlul de crearfiscak susceptibil de a fi
contestat este declaiafiscak, asimilat cu o decizie de impunere in coftk
art. 83 din Codul de procedufiscah, republicat.

5.2 Alte acte administrative fiscale pot fi: dispoztia de masuri, decizia
privind stabilirea r aspunderii reglementai de art. 28 din Codul de
procedura fiscala, republicat, notele de compensare, $tiintari de plata,
procesul-verbal privind calculul dobanzilor cuvenite contribuabilului etc.

5.3. Titluri de creata privind datoria vamal pot fi: declarga vamak in
detaliu, chitara vamai, procesul-verbal prin care se staff#e si se
individualizeaz datoria vamail, inclusiv accesoriile, potrivit legii, precugn
actul constatator, in #aura in care nu s-a incheiat proces-vetbal.

La art.205 alin.(3)din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, s#ispune ca:



“(3) Baza de impuneresi impozitul, taxa sau contrilia stabilite prin
decizie de impunere se contesinumai impreuna.”

Din analiza dispozitiilor legale citate se retine@ se poate formula
contestatie Tmpotriva deciziei de impunere prirecsdau stabilit Tn sarcina
contribuabilului obligatii fiscale suplimentare rsii Tmpotriva raportului de
inspectie fiscala, In care sunt prezentate congeiaspectiei fiscale, prin
raport nefiind stabilite obligatii bugetare Tn saeccontestatorului.

In acest sens se retin prevederile art 109 alins{(Ap) din O.G. nr
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, rem#tl, care stipuleaza:

“(1) Rezultatul inspediei fiscale va fi consemnat intr-un raport scris,
in care se vor prezenta constétile inspectiei din punct de vedere fapticsi
legal.

(2) La finalizarea inspetiei fiscale, raportul intocmit va sta la baza
emiterii deciziei de impunere care va cuprindssi diferente in plus sau n
minus, dupa caz, fga de crearta fiscak existen& la momentul inceperii
inspediei fiscale.in cazul in care baza de impunere nu se maglificest fapt
va fi stabilit printr-o decizie privind nemodificeat bazei de impunere.”

Avand in vedere faptutain baza constatarilor consemnateRaportul
de inspectie fiscala incheiat in data de 29.11.28@f#lvitatea de Inspectie
Fiscalaa emisDecizia de impunere nr.307/29.11.2007, se retinBexizia de
impunere, emisa in conditiile aratate, constititie de creanta susceptibil a fi
contestatle catre contribuabil.

Deoarece Raportul de inspectie fiscala nu esteciadministrativ fiscal
susceptibil a fi contestat, in mod corect menteinpgrivind posibilitatea
contestatiei, termenul de depunere si organullflaczare se depune contestatia
sunt inscrise la pct.5 al deciziei de impuner@usin raport.

Retinand ca prin contestatia formulata se cont@sia@cizia de impunere
- act administrativ fiscal prin care au fost staébil obligatiile fiscale
suplimentare, organul de solutionare competent aramea se pronunta pe
fondul cauzei in solutionarea contestatiei formalampotriva deciziei de
impunere.

Privitor la suma de X lei reprezentand taxa pe valarea adaugata
exclusa de la deducere, stabilita suplimentar prindecizia de impunere
nr.307/29.11.2007, cauza supusa solutionarii esteach contestatoarea
indeplineste conditile de exercitare a dreptului @ deducere a taxei pe
valoarea adaugata aferenta facturilor emise de funzori pentru bunurile
livrate si serviciile prestate, in conditiile in cae omisiunea informatiilor
privind sola si parcela nu au impiedicat identificaea corecta a persoanei



iImpozabile beneficiare, iar achizitiile respectivesunt destinate utilizarii in
folosul operatiunilor taxabile realizate de acesta.

In fapt, organul de inspectie fiscala a exclus de la dedtaxa pe
valoare adaugata in suma de X lei, ca urmare ataians faptului ca in
facturile de achizitii s-a inscris adresa incomplatbeneficiarului, in sensul ca
s-au omis informatiile cu privire la sola si paeceinde este situat sediul social
al societati.

Organul de inspectie fiscala a avut in vedere @eatul de inregistrare
al societatii, eliberat de Oficiul Registrului Corgui de pe langa Tribunalul
Calarasi, din care rezulta ca sediul social aletati este: com. Cuza Voda, sat
Ceacusola 84, parcela 94jud.Calarasi.

Masura excluderii de la deducere a taxei pe vadoadaugata aferenta
facturilor in care la rubricaediul cumparatorului s-a inscris adresa incompleta
a beneficiarului, in sensul ca s-au omis inforn@trivind sola si parcela, este
sustinuta in drept de prevederile art.146, alin.(it)a) privind conditiile de
exercitare a dreptului de deducere a taxapyoborat cu prevederile art.155,
alin(5) lit.e) din Legea nr.571/2003, cu modifitarsi completarile ulterioare,
privind Codul fiscal.

In drept, referitor la dreptul de deducere, art.145, din.(it.a) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, prevede:

“ART. 145 Sfera de aplicare a dreptului de deducere

(2) Orice persoah impozabik are dreptul 8 dedua taxa aferent
achizriilor, daca acestea sunt destinate utidra in folosul urmitoarelor
operaiuni:

a) operaiuni taxabile;”

Din raportul de inspectie fiscala si documenteléstexte la dosarul
cauzei rezulta ca achizitile efectuate sunt destinutilizarii in folosul
operatiunilor taxabile realizate de contestatoare.

Referitor la conditile de exercitare a dreptul@ deducere a taxei pe
valoarea adaugata, art.14in.(1), lit.a) din Legea nr.571/2003 privind G@hd
fiscal, prevede:

“ART. 146 Condii de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deduceeetaxei, persoana impozadil
trebuie & indeplineas& urmatoarelecondiii:

a) pentru taxa datordatsau achitai, aferené bunurilor care i-au fost ori
urmeaz sz 1i fie livrate sau serviciilor care i-au fost odrmeaz si ii fie
prestate in beneficiulasl, s deing o factur@ care s cuprinda informaviile
prewizute la_art. 155lin. (5);”

Referitor la informatiile pe care trebuie sa le cingla factura, art. 155,
alin.(5),din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, presed



" ART. 155 Facturarea

(5) Factura cuprinde Tn mod obligatoriu uftoarele informaii:

a) nunarul de ordine, In baza uneia sau mai multor serare identifie
factura Th mod unic;

b) data emiterii facturii;

c) denumirea/numele, adregacodul de inregistrare preizut la_art. 153
dupz caz, ale persoanei impozabile care emite factura;

d) denumirea/numele, adregiacodul de inregistrare preizut la_art. 153
ale reprezentantului fiscal, in cazul in care fwarul/prestatorul nu este
stabilit in Romaniasi si-a desemnat un reprezentant fiscal, dlaxcesta din
urma este persoana obligata plata taxei;

e) denumirea/numeladresasi codul de inregistrare prekzut la_art. 153
ale cumparatorului de bunuri sau servicii, ddpcaz;(...)"

Avand in vedere dispozitiile legale mentionate 88, se retine ca orice
persoana impozabila inregistrata ca platitor de ta& valoarea adaugata are
dreptul sa deduca taxa pe valoarea adaugata afeamhizitiilor destinate
utilizarii in folosul operatiunilor sale taxabileu conditia sa detina o factura
care sa cuprinda informatiile prevazute la art.aki%.(5).

La litera e) a art.155 alin.(5) se preveddaura trebuie sa cuprinda
informatii privind denumireaadresa cumparatorului, precum si codul de
inregistrare al acestuia.

Facturile de achizitii contin urmatoarele informaprivind adresa
cumparatorului: sat Ceacu, com.Cuza Voda, judealai@si.

Din consultarea bazei de date a DGFP Calarasirdbematiilor despre
contribuabilii persoane juridice publicate pe siteMinisterului Economiei si
Finantelor rezulta ca adresa SC X este urmatoaf@aacu, judetul Calarasi".

Se retine astfel ca facturile in cauza furnizeaarmatii corecte privind
adresa cumparatorului, iar lipsa informatiilor réfsare la sola si parcela
(elemente folosite la identificarea terenurilopian cadastral) nu au impiedicat
identificarea corecta a SC X.

Prin urmare, se retine ca au fost indeplinite ctilelide exercitare a
dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugasama de X lei, drept
pentru care, pentru acest capat de cerere comdastateaza a fi admisa.

Referitor la suma de X lei reprezentand taxa pe vakrea adaugata
exclusa de la deducere, stabilita suplimentar prindecizia de impunere
nr.307/29.11.2007, cauza supusa solutionarii esteaah contestatoarea
indeplineste conditile de exercitare a dreptului @ deducere a taxei pe
valoarea adaugata aferenta facturilor emise de funzori pentru bunurile



livrate si serviciile prestate, in conditiile in cae informatiile referitoare la
adresa cumparatorului lipsesc, sau adresa este erata.

In fapt, organul de inspectie fiscala a exclus de la dedhtaxa pe
valoare adaugata in suma de X lei, ca urmare atatans faptului ca in
facturile de achizitii nu s-a inscris adresa curapaului, sau adresa inscrisa
este eronata.

Masura excluderii de la deducere a taxei pe vadoadaugata aferenta
facturilor in care la rubricasediul cumparatorului nu s-a inscris adresa
beneficiarului, sau adresa inscrisa este eronafe sustinuta in drept de
prevederile art.146, alin.(1), lit.a) privimbnditile de exercitare a dreptului de
deducere a taxeicoroborat cu prevederile art.155, alin(5) lit.eh d.egea
nr.571/2003, cu modificarile si completarile uloate, privind Codul fiscal.

In drept, referitor la conditile de exercitare a dreptutle deducere a
taxel pe valoarea adaugata, art.146n.(1), lit.a) din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, prevede:

“ART. 146 Condii de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deduceeetaxei, persoana impozabil
trebuie & indeplineasé urmatoarelecondiii:

a) pentru taxa datoratsau achitat, aferen& bunurilor care i-au fost ori
urmeaz s ii fie livrate sau serviciilor care i-au fost ourmeaz s ii fie
prestate in beneficiulasi, sé deging o factur@ care s cuprinda informarviile
prewizute la_art. 15%lin. (5);”

Referitor la informatiile pe care trebuie sa le cingla factura, art. 155,
alin.(5),din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, presed

" ART. 155 Facturarea

(5) Factura cuprinde Tn mod obligatoriu uftoarele informaii:

a) nunarul de ordine, In baza uneia sau mai multor serare identifie
factura Tn mod unic;

b) data emiterii facturii;

c) denumirea/numele, adregacodul de inregistrare preizut la_art. 153
dupz caz, ale persoanei impozabile care emite factura;

d) denumirea/numele, adregiacodul de inregistrare preizut la_art. 153
ale reprezentantului fiscal, in cazul in care fwarul/prestatorul nu este
stabilit in Romaniasi si-a desemnat un reprezentant fiscal, dlaxcesta din
urma este persoana obligata plata taxei;

e) denumirea/numeladresasi codul de inregistrare prekzut la_art. 153
ale cumparatorului de bunuri sau servicii, ddpcaz;(...)"
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Avand in vedere dispozitiile legale mentionate 88, se retine ca orice
persoana impozabila inregistrata ca platitor de ta@ valoarea adaugata are
dreptul sa deduca taxa pe valoarea adaugata afeamhizitiilor destinate
utilizarii in folosul operatiunilor sale taxabileu conditia sa detina o factura
care sa cuprinda informatiile prevazute la art.aki®%.(5).

La litera e) a art.155 alin.(5) se preveddaura trebuie sa cuprinda
informatii privind denumireaadresa cumparatorului, precum si codul de
inregistrare al acestuia.

Facturile de achizitii din care s-a dedus suma @36l lei nu contin
informatii referitoare la adresa cumparatoruluiy €@ntin informatii eronate
privind adresa cumparatorului:"Calarasi".

Avand in vedere faptul ca adresa SC X este "Cgadetul Calarasi”,
se retine ca facturile in cauza nu furnizeaza méin privind adresa
cumparatorului, nefiind indeplinite conditile dexezcitare a dreptului de
deducere a taxei pe valoarea adaugata in suma k& Xrept pentru care,
pentru acest capat de cerere contestatia urmdamssginsa ca neintemeiata.

Cu privire la majorarile de intarziere in suma de X lei, cauza supusa
solutionarii este daca SC X datoreaza aceste obligafiscale accesorii
aferente taxei pe valoarea adaugata stabilita supfientar de plata, in
conditile in care prin prezenta decizie s-a retini ca societatea nu
datoreaza debitul stabilit suplimentar de plata.

In fapt, pentru T.V.A. stabilita suplimentar de plata un& de X lei au
fost calculate majorari de intarziere in suma ddeXconform art.119 din
0.G.nr.92/2003, republicata.

In drept, referitor la majorarile de intarziere, art.119dll) din OG
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, pata, prevede:

“(1) Pentru neachitarea la termenul de scadentacatee debitor a
obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acestaemmajorari de intarziere.”

Avand in vedere faptul ca majorarile de intarzieeprezinta masura
accesorie in raport cu debitul, iar pentru taxavparea adaugata stabilita
suplimentar in suma de X lei contestatia urmeaza admisa, pe cale de
consecinta contestatia urmeaza a fi admisa siea ce priveste majorarile de
intarziere.

In ceea ce priveste contestatia formulata impotrivaDispozitiei
privind masurile stabilte de organele de inspectie fiscala
nr.24215/29.11.2007, cauza supusa solutionarii esteca Directia Generala
a Finantelor Publice Calarasi prin Compartimentul Solutionare
Contestatii are competenta de a solutiona acest caipde cerere in conditiile
in care dispozitia privind masurile nu se refera lastabilirea de impozite,
taxe, contributii, datorie vamala precum si accesor ale acestora, ci la
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masuri in sarcina contribuabilului, neavand caracteul unui titlu de
creanta fiscala.

In fapt, prin Dispozitia nr.24215/29.11.2007 organele depectie
fiscala au dispus inregistrarea in evidenta cofdape cheltuieli a sumelor
stabilite suplimentar si a accesoriilor acestor@bifte prin Decizia de
impunere nr.307/29.11.2007.

In drept, potrivit art.209 alin.(1) din OG nr.92/2003 pnd Codul de
procedura fiscala, republicata, Compartimentul amhare Contestatii din
cadrul Directiei Generale a Finantelor PubliCalarasi are competenta de a
solutiona ‘tontestatiile formulate impotriva deciziilor de ioere, a actelor
administrative fiscale asimilate deciziilor de inrmawe, precum si a titlurilor de
creanta privind datoria vamala [...]".

Ordinul ministrului finantelor publice nr.1939/2004entru aprobarea
formularului “Dispozitie privind masurile stabilitede organele de inspectie
fiscala”, cod 14.13.27.18, la pct.1 din Anexa 2tingiunile de completare a
formularului "Dispoziie privind nisurile stabilite de organele de inspec
fiscala", cod 14.13.27.18, prevede:

“1. Formularul "Dispoztie privind misurile stabilite de organele de
inspegie fiscali" reprezinti actul administrativ fiscal emis de organele de
inspegie fiscali in aplicarea prevederilor legale privind obligaitiatea
contribuabililor de a indeplini @surile stabilite. Nu va cuprinde dsuri
referitoare la sumele pe care contribuabilii le de¢az: bugetului general
consolidat al statulut

Intrucat masurile stabilite In sarcina SC X prin spozitia
nr.24215/29.11.2007 nu vizeaza stabilirea oblilpaitiiscale ale contestatoarei,
fapt pentru care Dispozitia nu are caracterul uitiui de creanta, se retine ca
solutionarea contestatiei pentru acest capat derecantra in competenta
organelor fiscale emitente ale actului administratontestat, Compartimentul
Solutionare contestatii neavand competenta deisnlre a dispozitiei privind
masurile stabilite de organele de inspectie fisgaddrivit art.209 alin.(2) din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003, republicata, paeeizeaza:

“Contestatiile formulate impotriva altor acte adnmirative fiscale se
solutioneaza de catre organele fiscale emitente.”

Prin urmare, pentru acest capat de cerere, dosardil transmis spre
solutionare la Activitatea de inspectie fiscalacalitate de organ emitent al
Dispozitiei de masuiri.

Pentru considerentele de fapt si de drept retimutentinutul deciziei, Tn
conformitate cu prevederile art.209 alin.(1) 8n.&), art.216 alin.(1) si
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alin.(2) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul geocedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, se

DECIDE:

1. Admiterea contestatiei formulata de S.C. X, sularea partiala a
Deciziei de impunere nr.307/29.11.2007 pentru su®aX lei reprezentand
TVA stabilita suplimentar si pentru suma de X leprezentand majorari de
intarziere aferente.

2. Respingerea ca neintemeiata a contestatieiypsuta de X lei TVA
stabilita suplimentar.

3. Transmiterea dosarului la organul emitent sprapetenta solutionare
pentru capatul de cerere privind Dispozitia de masu

Prezenta decizie poate fi atacata la instajidecatoreasca de
contencios administrativ competenta potrivit .248 alin.(2) din Titlul 1X
Cap.lV din O.G. nr.92/2003 privind Codul de gedura fiscala, republicata.

DIRECTOR EXECUTIV,
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ROMANIA
MINISTERULECONOMIEI SI FINANTELOR
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE
FISCALA
DIRECTIA GENERALA AFINANTELOR PUBLICE
CALARASI

DECIZIA Nr. 12/13.03.2008
privind solutionarea contestatiei depusa de SX
inregistrata la D.G.F.P. Calarasi sub nr. 16325.01.2008

Compartimentul Solutionare Contestatii din chdDirectiei Generale
a Finantelor Publice Calarasi a fost sesiz@ catre Activitatea de
Inspectie Fiscala asupra contestatiei depusaS@eX, impotriva actului
administrativ fiscal -Decizia de impunere nr.3071292007 emisa de
Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul Direic Generale a Finantelor
Publice Calarasi in baza Raportului de inspedaseafa incheiat la data de
29.11.2007.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazutrid20d alin.(1) Titlul
IX Cap.l din OG nr.92/2003 privind Codul de procaaltiscala, republicata.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditilevaezute de art.205
alin.(1), art.207 alin.(1) si art.209 alin.(1) &}. din OG nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, D.G.F&art@si prin Compartimentul
Solutionare Contestatii este competenta sa sok#muoontestatia depusa de SC
X.

I. Din analiza contestatiei inregistrata la DGFP C#arasi sub
nr.1632/25.01.2008, precum si a documentelor existe la dosarul cauzei
s-a constatatca SC X contesta urmatoarele obligatii fiscale
suplimentare stabilite prin Decizia de impunere nr307/29.11.2007, emisa
in baza Raportului de inspectie fiscala incheiat irdata de 29.11.2007:

- Taxa pe valoarea adaugata X lei



- Majorari de intarziere xlei
Total sume contestate X lei

SC X contesta si Raportul de inspectie fiscala emthin data de
29.11.2007 si Dispozitia privind masurile stabilde organele de inspectie
fiscala nr.24215/29.11.2007.

Motivele formulate de SC X in sustinerea contestatiint urmatoarele:

Suma de X lei a fost exclusa de la deducere, mdsndamotivata de
faptul ca in facturile primite de la furnizori neastrecut complet sediul social,
respectiv comuna Cuza Voda, sat Ceacu, sola 8delpa®4 jud. Calarasi, fiind
incalcate astfel dispozitiile art.155, alin.(5},d), din Codul fiscal.

Art.155, alin.(5), lit.e), prevede ca facturile dtge sa cuprinda numele,
adresa si codul de inregistrare a cumparatoruleci @lemente in vederea
identificarii corecte a unei firme.

SC X are sediul intr-o localitate rurala, idem#ndu-se dupa localitate,
judet, cod unic. In acest sens depune la dosaudetadresa Primariei Cuza
Voda nr.6779/12.12.2007, si adresa Consiliului Loce 25/14.01.2008.

Identificarea dupa sola si parcela apare doar penimarul cadastral si
pentru cartea funciara, asa cum rezulta din adiela Biroul de Cadastru.

Conform art.103 alin.(3) din Codul de proceduracéim, in
vederea identificarii societatii si a investitiilfacute se putea recurge la
inspectarea locurilor unde se desfasoara actiatateietatii.

Cu aceasta ocazie s-ar fi constatat existentadamitranzactiilor
inscrise in documentele fiscale excluse de la TVA.

Neacceptarea la deducere a TVA afecteaza bunul alesscietatii
care are o activitate noua, mare parte din sumeitdh povenind din
investitiile facute pentru inceperea activitatii.

Din raportul de inspectie fiscala a rezultat caegistrarile contabile
sunt corecte, ca toate operatiunile se regasesctele societatii, situatie
care demonstreaza ca aceasta a respectat didpdediale cu precizarea ca
nu are datorii la Bugetul Statului.

Pentru lamurirea aspectelor legate de exactitatearealitatea
operatiunilor fiscale cu privire la TVA organul d@entrol putea sa solicite
informatiile necesare conform art 51 Cod procediseala, de la organele
fiscale din localitatile unde sunt inregistrati fuzorii. S-ar fi constatat ca
tertii au colectat aceste sume iar cererea de resabel TVA este
intemeiata.

In reprezentarea sa sediul este stabilit in comsirsat si nicidecum
pe sola si parcela. Din actele si documentele datierezulta ca
diverse institutii si autoritati au folosit pentmregistrarea societatii ca




sediu social comuna CUZA VODA sat CEACU jud. CALABASi nu
alaturand sola 84, parcela 94, un exemplu fiindackdecizia de impunere nr.
307/29.11.2007 a DGFP Calarasi, Activitatea deentp fiscala.

Contestatoarea invoca nerespectarea dispozitiilbda lit.j) din
Codul de procedura fiscala in sensul ca raportulindgpectie fiscala nu
prevede posibilitatea de a fi contestat, termenaildeépunere si organul
competent la care se depune contestatia.

Referitor la modul de desfasurare a inspectieiafesc contestatoarea
sustine ca au fost incalcate dispozitiile art.10Y @odul de procedura fiscala,
respectiv dreptul contribuabilului de a fi informpé parcursul desfasurarii
inspectiei fiscale asupra constatarilor rezult®daca s-ar fi respectat acest
drept, atunci societatea ar fi depus organului detrol acte si documente
din care rezulta o alta situatie de fapt cu priMiaeinregistrarea sediului
societatii.

Totodata, a fost incalcat dreptul societatii initzde de contribuabil
de a beneficia de asistenta de specialitate condormi06 alin(2).

Actele administrative atacate sunt incheiate cu alic&rea
dispozitiilor art. 49 Cod procedura fiscala, in sehca organul fiscal
putea sa administreze probe pentru determinareda ska fapt fiscale.

Daca se analizau si verificau documentele depusenmtricularea
societatii s-ar fi putut constata ca de fapt, indnesonat s-a trecut ca sediu
social al societatii sola 84, parcela 94. In acteleocmite succesiv
pentru cumpararea, modificarea denumirii societatintabularea
dreptului de proprietate nu rezulta ca sediul sbeiste situat pe sola
84, parcela 94, acestea aparand pentru identificzdlastrala nr. 91 in Cartea
Funciara 43 a localitatii.

Deoarece nu s-au aplicat dispozitiile art. 49 dod@l de procedura
fiscala si nici nu s-a dat posibilitatea folosigie inscrisuri, nu s-au
administrat probe care au forta doveditoare rectutasde lege.

Prin excluderea de la deducere a TVA s-a creatgulipa societatii,
care este in faza de lansare a unei noi activitagrau blocat importante
surse financiare necesare pentru activitatea cargint s-a creat o imagine
negativa in relatiile cu tertii.

[I. Din continutul Deciziei de impunere nr.307/3.11.2007, al
Raportului de inspectie fiscala incheiat in data de29.11.2007 si al
documentelor anexate acestora, rezulta urmatoarele:

Inspectia fiscala partiala asupra taxei pe valoa@augata si anume
analiza sumei negative de taxa pe valoarea adgugahza taxei pe valoarea
adaugata deductibila si analiza taxei pe valoadeagata colectata, s-a efectuat



in vederea solutionarii decontului de TVA afereonil septembrie 2007,
inregistrat la AFPC Calarasi sub nr.133/22.10.2007

Perioada supusa inspectiei fiscale partiale: 02000%-30.09.2007.

Rezultatele Inspectiei fiscale efectuate pentru iop€eila
01.10.2007-30.09.2007 au fost consemnate in Rdpdduinspectie fiscala
incheiat in data de 29.11.2007, in baza caruiamuigfiscal a emis Decizia de
impunere nr.307/29.11.2007 privind obligatiile gz suplimentare de plata.

Organul de inspectie fiscala a exclus de la dedutaxa pe valoarea
adaugata in suma de X lei, aferenta achizitd®tunuri si servicii, ca urmare
a constatarii faptului ca facturile primite de larrizori nu contin toate
informatiile, respectiv: adresa incompleta, eronatu lipsa adresei sediului
social.

Masura excluderii de la deducere a taxei pe valoa@augata este
sustinuta in drept de prevederile art.146, alin.(iLp) si ale art.155, alin.(5),
lit.,e), din Legea nr.571/2003, privind Codul fiscatu modificarile si
completarile ulterioare.

Prin urmare, fata de suma de X lei solicitata lambarsare, s-a stabilit
suplimentar taxa pe valoarea adaugata in sumalde dzultand astfel taxa pe
valoarea adaugata stabilita suplimentar de plasaima de X lei, si majorari de
intarziere aferente in suma de X lei.

lll.  Avand in vedere sustinerile contestatoarei, constatile
organelor de control, documentele existente la dosd cauzei, precum si
actele normative in vigoare in perioada supusa ingztiei fiscale, se retin
urmatoarele:

Inspectia fiscala partiala efectuata de Activitatie inspectie fiscala din
cadrul DGFP Calarasi a avut ca obiectiv solutioaallecontului de taxa pe
valoarea adaugata cu suma negativa si optiune rdburgare aferent lunii
septembrie 2007, depus la AFPC Calarasi sub n2233).2007.

Perioada supusa inspectiei fiscale: 01.10.2006932007.

SC X are ca obiect principal de activitaféroductia si conservarea
carnii de pasare”.

Urmare controlului efectuat s-a stabilit suplime&ntaxa pe valoarea
adaugata in suma de X lei, s-a respins la rambaisana solicitata, respectiv
X lei, rezultand astfel TVA stabilita suplimentag dlata in suma de X lei.

Obiectul contestatiei il constituie taxa pe val@aaglaugata in suma de X
lei stabilita suplimentar impreuna cu accesoriferente in suma de X lei.

Taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar exicludere de la
deducere se compune din:

- suma de X lei reprezentand taxa pe valoarea adaudedusa din
facturile in care informatiile referitoare la admescumparatorului sunt
incomplete, respectiv lipseste mentiunea privind soparcela;



- suma de X lei reprezentand taxa pe valoarea adaudedusa din
facturile in care informatiile referitoare la adaesumparatorului lipsesc, sau
adresa este eronata.

Privitor la contestatia formulata impotriva raportu lui de inspectie
fiscala incheiat in data de 29.11.20Q¢auza supusa solutionarii este daca
Directia Generala a Finantelor Publice Calarasi pmm Compartimentul
Solutionare Contestatiise poate pronunta asupra acestui capat de cerere,
in conditiile in care creantele fiscale au fost stalite prin Decizia de
impunere.

In fapt, rezultatele inspectiei fiscale efectuate pentru icpeka
01.10.2007-30.09.2007 au fost consemnate in Rdpdduinspectie fiscala
incheiat in data de 29.11.2007, in baza caruiamuigfiscal a emis Decizia de
impunere nr.307/29.11.2007 privind obligatiile gz suplimentare de plata.

SC X contesta Raportul de inspectie fiscala, invacaerespectarea
dispozitiilor art.43 lit.j) din Codul de proceduriascala in sensul ca
raportul de inspectie fiscala nu prevede posiligdéade a fi contestat,
termenul de depunere si organul competent la eadegune contestatia.

In drept, posibilitatea de contestare conferita de art.205(4), din OG
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, pata, este limitata astfel:

“(1) Tmpotriva titlului de crearyd, precum si impotriva altor acte
administrative fiscale se poate formula contests potrivit legii.

Contestda este o cale administraiivde atacsi nu nktura dreptul la
agiune al celui care se considetezat in drepturile sale printr-un act
administrativ fiscal sau prin lipsa acestuia, indigile legii.”

In ceea ce priveste titlul de creanta, art.110.@)ndin OG nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicatevede ca:

“(3) Titlul de creanta este _actul prin care se stabike si se
individualizeaza creanta fiscak, intocmit de organele competente sau de
persoanele indrepitite, potrivit legii.”

La art. 209 alin.(1) lit.a) din OG nr.92/2003 pnrdi Codul de procedura
fiscala, republicata, se stipuleaza:

“(1) Contestatiile formulate Tmpotriva deciziilor de impunere, a
actelor administrative fiscale asimilate deciziilde impunere, precurgi a
deciziilor pentru regularizarea sitigd, emise in conformitate cu legigkin
materie vamal, se soltioneaz dupa cum urmeax

a) contest#iile care au ca obiect impozite, taxe, contribtii, datorie
vamala, precumsi accesorii ale acestoraal caror cuantum este sub 1.000.000



lei, se soldoneaz de dtre organele competente constituite la nivelul
direaiilor generale unde contestatarii au domiciliucg”

Din analiza dispozitiilor legale citate se retina & poate formula
contestatie impotriva deciziilor de impunere, a aalor administrative
asimilate deciziilor de impunere si impotriva titlului de creanta privind
datoria vamala, prin care s-au stabilit in sarcina contribuabilului impozite,
taxe, contributii, datorie vamala, precum si accesa ale acestora

Art.88 din Codul de procedura fiscala precizeazee csunt actele
administrative fiscale asimilate deciziilor de impunere:

“Sunt asimilate deciziilor de impunere si urmatoarele acte
administrative fiscale:

a) deciziile privind rambursiri de taxa pe valoarea adugata si deciziile
privind restituiri de impozite, taxe, contributii si alte venituri ale bugetului
general consolidat;

b) deciziile referitoare la bazele de impunere;

c) deciziile referitoare la obligaiile de plata accesorii;

d) procesele-verbale predzute la art. 142 alin. (6)i art. 168 alin. (2);

e) deciziile privind nemodificarea bazei de impnere.”

La pct.5.1-5.3 din Ordinul nr.519/2005 privind apacea Instructiunilor
pentru aplicarea titlului IX din OG nr.92/2003 prid Codul de procedura
fiscala, republicata, se precizeaza care suntatEeicte administrative fiscale:

“5.1. Actele administrative fiscale care ihin competeta de soltionare
a organelor specializate pegute la art. 178 alin. (1) din Codul de procedur
fiscali, republicatsunt cele previzute expressi limitativ de lege.

in situgia in care, ca urmare a raportului privind rezel@tinspegei
fiscale, nu se modific baza de impunere, de la data aducerii la gima
contribuabilului a acestui fapt, titlul de crearfiscak susceptibil de a fi
contestat este declaiafiscak, asimilat cu o decizie de impunere in coftk
art. 83 din Codul de procedufiscah, republicat.

5.2 Alte acte administrative fiscale pot fi: dispoztia de masuri, decizia
privind stabilirea r aspunderii reglementai de art. 28 din Codul de
procedura fiscala, republicat, notele de compensare, $tiintari de plata,
procesul-verbal privind calculul dobanzilor cuvenite contribuabilului etc.

5.3. Titluri de creata privind datoria vamal pot fi: declarga vamak in
detaliu, chitara vamai, procesul-verbal prin care se staff#e si se
individualizeaz datoria vamail, inclusiv accesoriile, potrivit legii, precugn
actul constatator, in #aura in care nu s-a incheiat proces-vetbal.

La art.205 alin.(3)din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, s#ispune ca:



“(3) Baza de impuneresi impozitul, taxa sau contrilia stabilite prin
decizie de impunere se contesinumai impreuna.”

Din analiza dispozitiilor legale citate se retine@ se poate formula
contestatie Tmpotriva deciziei de impunere prirecsdau stabilit Tn sarcina
contribuabilului obligatii fiscale suplimentare rsii Tmpotriva raportului de
inspectie fiscala, In care sunt prezentate congeiaspectiei fiscale, prin
raport nefiind stabilite obligatii bugetare Tn saeccontestatorului.

In acest sens se retin prevederile art 109 alins{(Ap) din O.G. nr
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, rem#tl, care stipuleaza:

“(1) Rezultatul inspediei fiscale va fi consemnat intr-un raport scris,
in care se vor prezenta constétile inspectiei din punct de vedere fapticsi
legal.

(2) La finalizarea inspetiei fiscale, raportul intocmit va sta la baza
emiterii deciziei de impunere care va cuprindssi diferente in plus sau n
minus, dupa caz, fga de crearta fiscak existen& la momentul inceperii
inspediei fiscale.in cazul in care baza de impunere nu se maglificest fapt
va fi stabilit printr-o decizie privind nemodificeat bazei de impunere.”

Avand in vedere faptutain baza constatarilor consemnateRaportul
de inspectie fiscala incheiat in data de 29.11.28@f#lvitatea de Inspectie
Fiscalaa emisDecizia de impunere nr.307/29.11.2007, se retinBexizia de
impunere, emisa in conditiile aratate, constititie de creanta susceptibil a fi
contestatle catre contribuabil.

Deoarece Raportul de inspectie fiscala nu esteciadministrativ fiscal
susceptibil a fi contestat, in mod corect menteinpgrivind posibilitatea
contestatiei, termenul de depunere si organullflaczare se depune contestatia
sunt inscrise la pct.5 al deciziei de impuner@usin raport.

Retinand ca prin contestatia formulata se cont@sia@cizia de impunere
- act administrativ fiscal prin care au fost staébil obligatiile fiscale
suplimentare, organul de solutionare competent aramea se pronunta pe
fondul cauzei in solutionarea contestatiei formalampotriva deciziei de
impunere.

Privitor la suma de X lei reprezentand taxa pe valarea adaugata
exclusa de la deducere, stabilita suplimentar prindecizia de impunere
nr.307/29.11.2007, cauza supusa solutionarii esteach contestatoarea
indeplineste conditile de exercitare a dreptului @ deducere a taxei pe
valoarea adaugata aferenta facturilor emise de funzori pentru bunurile
livrate si serviciile prestate, in conditiile in cae omisiunea informatiilor
privind sola si parcela nu au impiedicat identificaea corecta a persoanei



iImpozabile beneficiare, iar achizitiile respectivesunt destinate utilizarii in
folosul operatiunilor taxabile realizate de acesta.

In fapt, organul de inspectie fiscala a exclus de la dedtaxa pe
valoare adaugata in suma de X lei, ca urmare ataians faptului ca in
facturile de achizitii s-a inscris adresa incomplatbeneficiarului, in sensul ca
s-au omis informatiile cu privire la sola si paeceinde este situat sediul social
al societati.

Organul de inspectie fiscala a avut in vedere @eatul de inregistrare
al societatii, eliberat de Oficiul Registrului Corgui de pe langa Tribunalul
Calarasi, din care rezulta ca sediul social aletati este: com. Cuza Voda, sat
Ceacusola 84, parcela 94jud.Calarasi.

Masura excluderii de la deducere a taxei pe vadoadaugata aferenta
facturilor in care la rubricaediul cumparatorului s-a inscris adresa incompleta
a beneficiarului, in sensul ca s-au omis inforn@trivind sola si parcela, este
sustinuta in drept de prevederile art.146, alin.(it)a) privind conditiile de
exercitare a dreptului de deducere a taxapyoborat cu prevederile art.155,
alin(5) lit.e) din Legea nr.571/2003, cu modifitarsi completarile ulterioare,
privind Codul fiscal.

In drept, referitor la dreptul de deducere, art.145, din.(it.a) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, prevede:

“ART. 145 Sfera de aplicare a dreptului de deducere

(2) Orice persoah impozabik are dreptul 8 dedua taxa aferent
achizriilor, daca acestea sunt destinate utidra in folosul urmitoarelor
operaiuni:

a) operaiuni taxabile;”

Din raportul de inspectie fiscala si documenteléstexte la dosarul
cauzei rezulta ca achizitile efectuate sunt destinutilizarii in folosul
operatiunilor taxabile realizate de contestatoare.

Referitor la conditile de exercitare a dreptul@ deducere a taxei pe
valoarea adaugata, art.14in.(1), lit.a) din Legea nr.571/2003 privind G@hd
fiscal, prevede:

“ART. 146 Condii de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deduceeetaxei, persoana impozadil
trebuie & indeplineas& urmatoarelecondiii:

a) pentru taxa datordatsau achitai, aferené bunurilor care i-au fost ori
urmeaz sz 1i fie livrate sau serviciilor care i-au fost odrmeaz si ii fie
prestate in beneficiulasl, s deing o factur@ care s cuprinda informaviile
prewizute la_art. 155lin. (5);”

Referitor la informatiile pe care trebuie sa le cingla factura, art. 155,
alin.(5),din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, presed



" ART. 155 Facturarea

(5) Factura cuprinde Tn mod obligatoriu uftoarele informaii:

a) nunarul de ordine, In baza uneia sau mai multor serare identifie
factura Th mod unic;

b) data emiterii facturii;

c) denumirea/numele, adregacodul de inregistrare preizut la_art. 153
dupz caz, ale persoanei impozabile care emite factura;

d) denumirea/numele, adregiacodul de inregistrare preizut la_art. 153
ale reprezentantului fiscal, in cazul in care fwarul/prestatorul nu este
stabilit in Romaniasi si-a desemnat un reprezentant fiscal, dlaxcesta din
urma este persoana obligata plata taxei;

e) denumirea/numeladresasi codul de inregistrare prekzut la_art. 153
ale cumparatorului de bunuri sau servicii, ddpcaz;(...)"

Avand in vedere dispozitiile legale mentionate 88, se retine ca orice
persoana impozabila inregistrata ca platitor de ta& valoarea adaugata are
dreptul sa deduca taxa pe valoarea adaugata afeamhizitiilor destinate
utilizarii in folosul operatiunilor sale taxabileu conditia sa detina o factura
care sa cuprinda informatiile prevazute la art.aki%.(5).

La litera e) a art.155 alin.(5) se preveddaura trebuie sa cuprinda
informatii privind denumireaadresa cumparatorului, precum si codul de
inregistrare al acestuia.

Facturile de achizitii contin urmatoarele informaprivind adresa
cumparatorului: sat Ceacu, com.Cuza Voda, judealai@si.

Din consultarea bazei de date a DGFP Calarasirdbematiilor despre
contribuabilii persoane juridice publicate pe siteMinisterului Economiei si
Finantelor rezulta ca adresa SC X este urmatoaf@aacu, judetul Calarasi".

Se retine astfel ca facturile in cauza furnizeaarmatii corecte privind
adresa cumparatorului, iar lipsa informatiilor réfsare la sola si parcela
(elemente folosite la identificarea terenurilopian cadastral) nu au impiedicat
identificarea corecta a SC X.

Prin urmare, se retine ca au fost indeplinite ctilelide exercitare a
dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugasama de X lei, drept
pentru care, pentru acest capat de cerere comdastateaza a fi admisa.

Referitor la suma de X lei reprezentand taxa pe vakrea adaugata
exclusa de la deducere, stabilita suplimentar prindecizia de impunere
nr.307/29.11.2007, cauza supusa solutionarii esteaah contestatoarea
indeplineste conditile de exercitare a dreptului @ deducere a taxei pe
valoarea adaugata aferenta facturilor emise de funzori pentru bunurile



livrate si serviciile prestate, in conditiile in cae informatiile referitoare la
adresa cumparatorului lipsesc, sau adresa este erata.

In fapt, organul de inspectie fiscala a exclus de la dedhtaxa pe
valoare adaugata in suma de X lei, ca urmare atatans faptului ca in
facturile de achizitii nu s-a inscris adresa curapaului, sau adresa inscrisa
este eronata.

Masura excluderii de la deducere a taxei pe vadoadaugata aferenta
facturilor in care la rubricasediul cumparatorului nu s-a inscris adresa
beneficiarului, sau adresa inscrisa este eronafe sustinuta in drept de
prevederile art.146, alin.(1), lit.a) privimbnditile de exercitare a dreptului de
deducere a taxeicoroborat cu prevederile art.155, alin(5) lit.eh d.egea
nr.571/2003, cu modificarile si completarile uloate, privind Codul fiscal.

In drept, referitor la conditile de exercitare a dreptutle deducere a
taxel pe valoarea adaugata, art.146n.(1), lit.a) din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, prevede:

“ART. 146 Condii de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deduceeetaxei, persoana impozabil
trebuie & indeplineasé urmatoarelecondiii:

a) pentru taxa datoratsau achitat, aferen& bunurilor care i-au fost ori
urmeaz s ii fie livrate sau serviciilor care i-au fost ourmeaz s ii fie
prestate in beneficiulasi, sé deging o factur@ care s cuprinda informarviile
prewizute la_art. 15%lin. (5);”

Referitor la informatiile pe care trebuie sa le cingla factura, art. 155,
alin.(5),din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, presed

" ART. 155 Facturarea

(5) Factura cuprinde Tn mod obligatoriu uftoarele informaii:

a) nunarul de ordine, In baza uneia sau mai multor serare identifie
factura Tn mod unic;

b) data emiterii facturii;

c) denumirea/numele, adregacodul de inregistrare preizut la_art. 153
dupz caz, ale persoanei impozabile care emite factura;

d) denumirea/numele, adregiacodul de inregistrare preizut la_art. 153
ale reprezentantului fiscal, in cazul in care fwarul/prestatorul nu este
stabilit in Romaniasi si-a desemnat un reprezentant fiscal, dlaxcesta din
urma este persoana obligata plata taxei;

e) denumirea/numeladresasi codul de inregistrare prekzut la_art. 153
ale cumparatorului de bunuri sau servicii, ddpcaz;(...)"
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Avand in vedere dispozitiile legale mentionate 88, se retine ca orice
persoana impozabila inregistrata ca platitor de ta@ valoarea adaugata are
dreptul sa deduca taxa pe valoarea adaugata afeamhizitiilor destinate
utilizarii in folosul operatiunilor sale taxabileu conditia sa detina o factura
care sa cuprinda informatiile prevazute la art.aki®%.(5).

La litera e) a art.155 alin.(5) se preveddaura trebuie sa cuprinda
informatii privind denumireaadresa cumparatorului, precum si codul de
inregistrare al acestuia.

Facturile de achizitii din care s-a dedus suma @36l lei nu contin
informatii referitoare la adresa cumparatoruluiy €@ntin informatii eronate
privind adresa cumparatorului:"Calarasi".

Avand in vedere faptul ca adresa SC X este "Cgadetul Calarasi”,
se retine ca facturile in cauza nu furnizeaza méin privind adresa
cumparatorului, nefiind indeplinite conditile dexezcitare a dreptului de
deducere a taxei pe valoarea adaugata in suma k& Xrept pentru care,
pentru acest capat de cerere contestatia urmdamssginsa ca neintemeiata.

Cu privire la majorarile de intarziere in suma de X lei, cauza supusa
solutionarii este daca SC X datoreaza aceste obligafiscale accesorii
aferente taxei pe valoarea adaugata stabilita supfientar de plata, in
conditile in care prin prezenta decizie s-a retini ca societatea nu
datoreaza debitul stabilit suplimentar de plata.

In fapt, pentru T.V.A. stabilita suplimentar de plata un& de X lei au
fost calculate majorari de intarziere in suma ddeXconform art.119 din
0.G.nr.92/2003, republicata.

In drept, referitor la majorarile de intarziere, art.119dll) din OG
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, pata, prevede:

“(1) Pentru neachitarea la termenul de scadentacatee debitor a
obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acestaemmajorari de intarziere.”

Avand in vedere faptul ca majorarile de intarzieeprezinta masura
accesorie in raport cu debitul, iar pentru taxavparea adaugata stabilita
suplimentar in suma de X lei contestatia urmeaza admisa, pe cale de
consecinta contestatia urmeaza a fi admisa siea ce priveste majorarile de
intarziere.

In ceea ce priveste contestatia formulata impotrivaDispozitiei
privind masurile stabilte de organele de inspectie fiscala
nr.24215/29.11.2007, cauza supusa solutionarii esteca Directia Generala
a Finantelor Publice Calarasi prin Compartimentul Solutionare
Contestatii are competenta de a solutiona acest caipde cerere in conditiile
in care dispozitia privind masurile nu se refera lastabilirea de impozite,
taxe, contributii, datorie vamala precum si accesor ale acestora, ci la
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masuri in sarcina contribuabilului, neavand caracteul unui titlu de
creanta fiscala.

In fapt, prin Dispozitia nr.24215/29.11.2007 organele depectie
fiscala au dispus inregistrarea in evidenta cofdape cheltuieli a sumelor
stabilite suplimentar si a accesoriilor acestor@bifte prin Decizia de
impunere nr.307/29.11.2007.

In drept, potrivit art.209 alin.(1) din OG nr.92/2003 pnd Codul de
procedura fiscala, republicata, Compartimentul amhare Contestatii din
cadrul Directiei Generale a Finantelor PubliCalarasi are competenta de a
solutiona ‘tontestatiile formulate impotriva deciziilor de ioere, a actelor
administrative fiscale asimilate deciziilor de inrmawe, precum si a titlurilor de
creanta privind datoria vamala [...]".

Ordinul ministrului finantelor publice nr.1939/2004entru aprobarea
formularului “Dispozitie privind masurile stabilitede organele de inspectie
fiscala”, cod 14.13.27.18, la pct.1 din Anexa 2tingiunile de completare a
formularului "Dispoziie privind nisurile stabilite de organele de inspec
fiscala", cod 14.13.27.18, prevede:

“1. Formularul "Dispoztie privind misurile stabilite de organele de
inspegie fiscali" reprezinti actul administrativ fiscal emis de organele de
inspegie fiscali in aplicarea prevederilor legale privind obligaitiatea
contribuabililor de a indeplini @surile stabilite. Nu va cuprinde dsuri
referitoare la sumele pe care contribuabilii le de¢az: bugetului general
consolidat al statulut

Intrucat masurile stabilite In sarcina SC X prin spozitia
nr.24215/29.11.2007 nu vizeaza stabilirea oblilpaitiiscale ale contestatoarei,
fapt pentru care Dispozitia nu are caracterul uitiui de creanta, se retine ca
solutionarea contestatiei pentru acest capat derecantra in competenta
organelor fiscale emitente ale actului administratontestat, Compartimentul
Solutionare contestatii neavand competenta deisnlre a dispozitiei privind
masurile stabilite de organele de inspectie fisgaddrivit art.209 alin.(2) din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003, republicata, paeeizeaza:

“Contestatiile formulate impotriva altor acte adnmirative fiscale se
solutioneaza de catre organele fiscale emitente.”

Prin urmare, pentru acest capat de cerere, dosardil transmis spre
solutionare la Activitatea de inspectie fiscalacalitate de organ emitent al
Dispozitiei de masuiri.

Pentru considerentele de fapt si de drept retimutentinutul deciziei, Tn
conformitate cu prevederile art.209 alin.(1) 8n.&), art.216 alin.(1) si
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alin.(2) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul geocedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, se

DECIDE:

1. Admiterea contestatiei formulata de S.C. X, sularea partiala a
Deciziei de impunere nr.307/29.11.2007 pentru su®aX lei reprezentand
TVA stabilita suplimentar si pentru suma de X leprezentand majorari de
intarziere aferente.

2. Respingerea ca neintemeiata a contestatieiypsuta de X lei TVA
stabilita suplimentar.

3. Transmiterea dosarului la organul emitent sprapetenta solutionare
pentru capatul de cerere privind Dispozitia de masu

Prezenta decizie poate fi atacata la instajidecatoreasca de
contencios administrativ competenta potrivit .248 alin.(2) din Titlul 1X
Cap.lV din O.G. nr.92/2003 privind Codul de gedura fiscala, republicata.

DIRECTOR EXECUTIV,
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ROMANIA
MINISTERULECONOMIEI SI FINANTELOR
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE
FISCALA
DIRECTIA GENERALA AFINANTELOR PUBLICE
CALARASI

DECIZIA Nr. 12/13.03.2008
privind solutionarea contestatiei depusa de SX
inregistrata la D.G.F.P. Calarasi sub nr. 16325.01.2008

Compartimentul Solutionare Contestatii din chdDirectiei Generale
a Finantelor Publice Calarasi a fost sesiz@ catre Activitatea de
Inspectie Fiscala asupra contestatiei depusaS@eX, impotriva actului
administrativ fiscal -Decizia de impunere nr.3071292007 emisa de
Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul Direic Generale a Finantelor
Publice Calarasi in baza Raportului de inspedaseafa incheiat la data de
29.11.2007.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazutrid20d alin.(1) Titlul
IX Cap.l din OG nr.92/2003 privind Codul de procaaltiscala, republicata.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditilevaezute de art.205
alin.(1), art.207 alin.(1) si art.209 alin.(1) &}. din OG nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, D.G.F&art@si prin Compartimentul
Solutionare Contestatii este competenta sa sok#muoontestatia depusa de SC
X.

I. Din analiza contestatiei inregistrata la DGFP C#arasi sub
nr.1632/25.01.2008, precum si a documentelor existe la dosarul cauzei
s-a constatatca SC X contesta urmatoarele obligatii fiscale
suplimentare stabilite prin Decizia de impunere nr307/29.11.2007, emisa
in baza Raportului de inspectie fiscala incheiat irdata de 29.11.2007:

- Taxa pe valoarea adaugata X lei



- Majorari de intarziere xlei
Total sume contestate X lei

SC X contesta si Raportul de inspectie fiscala emthin data de
29.11.2007 si Dispozitia privind masurile stabilde organele de inspectie
fiscala nr.24215/29.11.2007.

Motivele formulate de SC X in sustinerea contestatiint urmatoarele:

Suma de X lei a fost exclusa de la deducere, mdsndamotivata de
faptul ca in facturile primite de la furnizori neastrecut complet sediul social,
respectiv comuna Cuza Voda, sat Ceacu, sola 8delpa®4 jud. Calarasi, fiind
incalcate astfel dispozitiile art.155, alin.(5},d), din Codul fiscal.

Art.155, alin.(5), lit.e), prevede ca facturile dtge sa cuprinda numele,
adresa si codul de inregistrare a cumparatoruleci @lemente in vederea
identificarii corecte a unei firme.

SC X are sediul intr-o localitate rurala, idem#ndu-se dupa localitate,
judet, cod unic. In acest sens depune la dosaudetadresa Primariei Cuza
Voda nr.6779/12.12.2007, si adresa Consiliului Loce 25/14.01.2008.

Identificarea dupa sola si parcela apare doar penimarul cadastral si
pentru cartea funciara, asa cum rezulta din adiela Biroul de Cadastru.

Conform art.103 alin.(3) din Codul de proceduracéim, in
vederea identificarii societatii si a investitiilfacute se putea recurge la
inspectarea locurilor unde se desfasoara actiatateietatii.

Cu aceasta ocazie s-ar fi constatat existentadamitranzactiilor
inscrise in documentele fiscale excluse de la TVA.

Neacceptarea la deducere a TVA afecteaza bunul alesscietatii
care are o activitate noua, mare parte din sumeitdh povenind din
investitiile facute pentru inceperea activitatii.

Din raportul de inspectie fiscala a rezultat caegistrarile contabile
sunt corecte, ca toate operatiunile se regasesctele societatii, situatie
care demonstreaza ca aceasta a respectat didpdediale cu precizarea ca
nu are datorii la Bugetul Statului.

Pentru lamurirea aspectelor legate de exactitatearealitatea
operatiunilor fiscale cu privire la TVA organul d@entrol putea sa solicite
informatiile necesare conform art 51 Cod procediseala, de la organele
fiscale din localitatile unde sunt inregistrati fuzorii. S-ar fi constatat ca
tertii au colectat aceste sume iar cererea de resabel TVA este
intemeiata.

In reprezentarea sa sediul este stabilit in comsirsat si nicidecum
pe sola si parcela. Din actele si documentele datierezulta ca
diverse institutii si autoritati au folosit pentmregistrarea societatii ca




sediu social comuna CUZA VODA sat CEACU jud. CALABASi nu
alaturand sola 84, parcela 94, un exemplu fiindackdecizia de impunere nr.
307/29.11.2007 a DGFP Calarasi, Activitatea deentp fiscala.

Contestatoarea invoca nerespectarea dispozitiilbda lit.j) din
Codul de procedura fiscala in sensul ca raportulindgpectie fiscala nu
prevede posibilitatea de a fi contestat, termenaildeépunere si organul
competent la care se depune contestatia.

Referitor la modul de desfasurare a inspectieiafesc contestatoarea
sustine ca au fost incalcate dispozitiile art.10Y @odul de procedura fiscala,
respectiv dreptul contribuabilului de a fi informpé parcursul desfasurarii
inspectiei fiscale asupra constatarilor rezult®daca s-ar fi respectat acest
drept, atunci societatea ar fi depus organului detrol acte si documente
din care rezulta o alta situatie de fapt cu priMiaeinregistrarea sediului
societatii.

Totodata, a fost incalcat dreptul societatii initzde de contribuabil
de a beneficia de asistenta de specialitate condormi06 alin(2).

Actele administrative atacate sunt incheiate cu alic&rea
dispozitiilor art. 49 Cod procedura fiscala, in sehca organul fiscal
putea sa administreze probe pentru determinareda ska fapt fiscale.

Daca se analizau si verificau documentele depusenmtricularea
societatii s-ar fi putut constata ca de fapt, indnesonat s-a trecut ca sediu
social al societatii sola 84, parcela 94. In acteleocmite succesiv
pentru cumpararea, modificarea denumirii societatintabularea
dreptului de proprietate nu rezulta ca sediul sbeiste situat pe sola
84, parcela 94, acestea aparand pentru identificzdlastrala nr. 91 in Cartea
Funciara 43 a localitatii.

Deoarece nu s-au aplicat dispozitiile art. 49 dod@l de procedura
fiscala si nici nu s-a dat posibilitatea folosigie inscrisuri, nu s-au
administrat probe care au forta doveditoare rectutasde lege.

Prin excluderea de la deducere a TVA s-a creatgulipa societatii,
care este in faza de lansare a unei noi activitagrau blocat importante
surse financiare necesare pentru activitatea cargint s-a creat o imagine
negativa in relatiile cu tertii.

[I. Din continutul Deciziei de impunere nr.307/3.11.2007, al
Raportului de inspectie fiscala incheiat in data de29.11.2007 si al
documentelor anexate acestora, rezulta urmatoarele:

Inspectia fiscala partiala asupra taxei pe valoa@augata si anume
analiza sumei negative de taxa pe valoarea adgugahza taxei pe valoarea
adaugata deductibila si analiza taxei pe valoadeagata colectata, s-a efectuat



in vederea solutionarii decontului de TVA afereonil septembrie 2007,
inregistrat la AFPC Calarasi sub nr.133/22.10.2007

Perioada supusa inspectiei fiscale partiale: 02000%-30.09.2007.

Rezultatele Inspectiei fiscale efectuate pentru iop€eila
01.10.2007-30.09.2007 au fost consemnate in Rdpdduinspectie fiscala
incheiat in data de 29.11.2007, in baza caruiamuigfiscal a emis Decizia de
impunere nr.307/29.11.2007 privind obligatiile gz suplimentare de plata.

Organul de inspectie fiscala a exclus de la dedutaxa pe valoarea
adaugata in suma de X lei, aferenta achizitd®tunuri si servicii, ca urmare
a constatarii faptului ca facturile primite de larrizori nu contin toate
informatiile, respectiv: adresa incompleta, eronatu lipsa adresei sediului
social.

Masura excluderii de la deducere a taxei pe valoa@augata este
sustinuta in drept de prevederile art.146, alin.(iLp) si ale art.155, alin.(5),
lit.,e), din Legea nr.571/2003, privind Codul fiscatu modificarile si
completarile ulterioare.

Prin urmare, fata de suma de X lei solicitata lambarsare, s-a stabilit
suplimentar taxa pe valoarea adaugata in sumalde dzultand astfel taxa pe
valoarea adaugata stabilita suplimentar de plasaima de X lei, si majorari de
intarziere aferente in suma de X lei.

lll.  Avand in vedere sustinerile contestatoarei, constatile
organelor de control, documentele existente la dosd cauzei, precum si
actele normative in vigoare in perioada supusa ingztiei fiscale, se retin
urmatoarele:

Inspectia fiscala partiala efectuata de Activitatie inspectie fiscala din
cadrul DGFP Calarasi a avut ca obiectiv solutioaallecontului de taxa pe
valoarea adaugata cu suma negativa si optiune rdburgare aferent lunii
septembrie 2007, depus la AFPC Calarasi sub n2233).2007.

Perioada supusa inspectiei fiscale: 01.10.2006932007.

SC X are ca obiect principal de activitaféroductia si conservarea
carnii de pasare”.

Urmare controlului efectuat s-a stabilit suplime&ntaxa pe valoarea
adaugata in suma de X lei, s-a respins la rambaisana solicitata, respectiv
X lei, rezultand astfel TVA stabilita suplimentag dlata in suma de X lei.

Obiectul contestatiei il constituie taxa pe val@aaglaugata in suma de X
lei stabilita suplimentar impreuna cu accesoriferente in suma de X lei.

Taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar exicludere de la
deducere se compune din:

- suma de X lei reprezentand taxa pe valoarea adaudedusa din
facturile in care informatiile referitoare la admescumparatorului sunt
incomplete, respectiv lipseste mentiunea privind soparcela;



- suma de X lei reprezentand taxa pe valoarea adaudedusa din
facturile in care informatiile referitoare la adaesumparatorului lipsesc, sau
adresa este eronata.

Privitor la contestatia formulata impotriva raportu lui de inspectie
fiscala incheiat in data de 29.11.20Q¢auza supusa solutionarii este daca
Directia Generala a Finantelor Publice Calarasi pmm Compartimentul
Solutionare Contestatiise poate pronunta asupra acestui capat de cerere,
in conditiile in care creantele fiscale au fost stalite prin Decizia de
impunere.

In fapt, rezultatele inspectiei fiscale efectuate pentru icpeka
01.10.2007-30.09.2007 au fost consemnate in Rdpdduinspectie fiscala
incheiat in data de 29.11.2007, in baza caruiamuigfiscal a emis Decizia de
impunere nr.307/29.11.2007 privind obligatiile gz suplimentare de plata.

SC X contesta Raportul de inspectie fiscala, invacaerespectarea
dispozitiilor art.43 lit.j) din Codul de proceduriascala in sensul ca
raportul de inspectie fiscala nu prevede posiligdéade a fi contestat,
termenul de depunere si organul competent la eadegune contestatia.

In drept, posibilitatea de contestare conferita de art.205(4), din OG
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, pata, este limitata astfel:

“(1) Tmpotriva titlului de crearyd, precum si impotriva altor acte
administrative fiscale se poate formula contests potrivit legii.

Contestda este o cale administraiivde atacsi nu nktura dreptul la
agiune al celui care se considetezat in drepturile sale printr-un act
administrativ fiscal sau prin lipsa acestuia, indigile legii.”

In ceea ce priveste titlul de creanta, art.110.@)ndin OG nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicatevede ca:

“(3) Titlul de creanta este _actul prin care se stabike si se
individualizeaza creanta fiscak, intocmit de organele competente sau de
persoanele indrepitite, potrivit legii.”

La art. 209 alin.(1) lit.a) din OG nr.92/2003 pnrdi Codul de procedura
fiscala, republicata, se stipuleaza:

“(1) Contestatiile formulate Tmpotriva deciziilor de impunere, a
actelor administrative fiscale asimilate deciziilde impunere, precurgi a
deciziilor pentru regularizarea sitigd, emise in conformitate cu legigkin
materie vamal, se soltioneaz dupa cum urmeax

a) contest#iile care au ca obiect impozite, taxe, contribtii, datorie
vamala, precumsi accesorii ale acestoraal caror cuantum este sub 1.000.000



lei, se soldoneaz de dtre organele competente constituite la nivelul
direaiilor generale unde contestatarii au domiciliucg”

Din analiza dispozitiilor legale citate se retina & poate formula
contestatie impotriva deciziilor de impunere, a aalor administrative
asimilate deciziilor de impunere si impotriva titlului de creanta privind
datoria vamala, prin care s-au stabilit in sarcina contribuabilului impozite,
taxe, contributii, datorie vamala, precum si accesa ale acestora

Art.88 din Codul de procedura fiscala precizeazee csunt actele
administrative fiscale asimilate deciziilor de impunere:

“Sunt asimilate deciziilor de impunere si urmatoarele acte
administrative fiscale:

a) deciziile privind rambursiri de taxa pe valoarea adugata si deciziile
privind restituiri de impozite, taxe, contributii si alte venituri ale bugetului
general consolidat;

b) deciziile referitoare la bazele de impunere;

c) deciziile referitoare la obligaiile de plata accesorii;

d) procesele-verbale predzute la art. 142 alin. (6)i art. 168 alin. (2);

e) deciziile privind nemodificarea bazei de impnere.”

La pct.5.1-5.3 din Ordinul nr.519/2005 privind apacea Instructiunilor
pentru aplicarea titlului IX din OG nr.92/2003 prid Codul de procedura
fiscala, republicata, se precizeaza care suntatEeicte administrative fiscale:

“5.1. Actele administrative fiscale care ihin competeta de soltionare
a organelor specializate pegute la art. 178 alin. (1) din Codul de procedur
fiscali, republicatsunt cele previzute expressi limitativ de lege.

in situgia in care, ca urmare a raportului privind rezel@tinspegei
fiscale, nu se modific baza de impunere, de la data aducerii la gima
contribuabilului a acestui fapt, titlul de crearfiscak susceptibil de a fi
contestat este declaiafiscak, asimilat cu o decizie de impunere in coftk
art. 83 din Codul de procedufiscah, republicat.

5.2 Alte acte administrative fiscale pot fi: dispoztia de masuri, decizia
privind stabilirea r aspunderii reglementai de art. 28 din Codul de
procedura fiscala, republicat, notele de compensare, $tiintari de plata,
procesul-verbal privind calculul dobanzilor cuvenite contribuabilului etc.

5.3. Titluri de creata privind datoria vamal pot fi: declarga vamak in
detaliu, chitara vamai, procesul-verbal prin care se staff#e si se
individualizeaz datoria vamail, inclusiv accesoriile, potrivit legii, precugn
actul constatator, in #aura in care nu s-a incheiat proces-vetbal.

La art.205 alin.(3)din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, s#ispune ca:



“(3) Baza de impuneresi impozitul, taxa sau contrilia stabilite prin
decizie de impunere se contesinumai impreuna.”

Din analiza dispozitiilor legale citate se retine@ se poate formula
contestatie Tmpotriva deciziei de impunere prirecsdau stabilit Tn sarcina
contribuabilului obligatii fiscale suplimentare rsii Tmpotriva raportului de
inspectie fiscala, In care sunt prezentate congeiaspectiei fiscale, prin
raport nefiind stabilite obligatii bugetare Tn saeccontestatorului.

In acest sens se retin prevederile art 109 alins{(Ap) din O.G. nr
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, rem#tl, care stipuleaza:

“(1) Rezultatul inspediei fiscale va fi consemnat intr-un raport scris,
in care se vor prezenta constétile inspectiei din punct de vedere fapticsi
legal.

(2) La finalizarea inspetiei fiscale, raportul intocmit va sta la baza
emiterii deciziei de impunere care va cuprindssi diferente in plus sau n
minus, dupa caz, fga de crearta fiscak existen& la momentul inceperii
inspediei fiscale.in cazul in care baza de impunere nu se maglificest fapt
va fi stabilit printr-o decizie privind nemodificeat bazei de impunere.”

Avand in vedere faptutain baza constatarilor consemnateRaportul
de inspectie fiscala incheiat in data de 29.11.28@f#lvitatea de Inspectie
Fiscalaa emisDecizia de impunere nr.307/29.11.2007, se retinBexizia de
impunere, emisa in conditiile aratate, constititie de creanta susceptibil a fi
contestatle catre contribuabil.

Deoarece Raportul de inspectie fiscala nu esteciadministrativ fiscal
susceptibil a fi contestat, in mod corect menteinpgrivind posibilitatea
contestatiei, termenul de depunere si organullflaczare se depune contestatia
sunt inscrise la pct.5 al deciziei de impuner@usin raport.

Retinand ca prin contestatia formulata se cont@sia@cizia de impunere
- act administrativ fiscal prin care au fost staébil obligatiile fiscale
suplimentare, organul de solutionare competent aramea se pronunta pe
fondul cauzei in solutionarea contestatiei formalampotriva deciziei de
impunere.

Privitor la suma de X lei reprezentand taxa pe valarea adaugata
exclusa de la deducere, stabilita suplimentar prindecizia de impunere
nr.307/29.11.2007, cauza supusa solutionarii esteach contestatoarea
indeplineste conditile de exercitare a dreptului @ deducere a taxei pe
valoarea adaugata aferenta facturilor emise de funzori pentru bunurile
livrate si serviciile prestate, in conditiile in cae omisiunea informatiilor
privind sola si parcela nu au impiedicat identificaea corecta a persoanei



iImpozabile beneficiare, iar achizitiile respectivesunt destinate utilizarii in
folosul operatiunilor taxabile realizate de acesta.

In fapt, organul de inspectie fiscala a exclus de la dedtaxa pe
valoare adaugata in suma de X lei, ca urmare ataians faptului ca in
facturile de achizitii s-a inscris adresa incomplatbeneficiarului, in sensul ca
s-au omis informatiile cu privire la sola si paeceinde este situat sediul social
al societati.

Organul de inspectie fiscala a avut in vedere @eatul de inregistrare
al societatii, eliberat de Oficiul Registrului Corgui de pe langa Tribunalul
Calarasi, din care rezulta ca sediul social aletati este: com. Cuza Voda, sat
Ceacusola 84, parcela 94jud.Calarasi.

Masura excluderii de la deducere a taxei pe vadoadaugata aferenta
facturilor in care la rubricaediul cumparatorului s-a inscris adresa incompleta
a beneficiarului, in sensul ca s-au omis inforn@trivind sola si parcela, este
sustinuta in drept de prevederile art.146, alin.(it)a) privind conditiile de
exercitare a dreptului de deducere a taxapyoborat cu prevederile art.155,
alin(5) lit.e) din Legea nr.571/2003, cu modifitarsi completarile ulterioare,
privind Codul fiscal.

In drept, referitor la dreptul de deducere, art.145, din.(it.a) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, prevede:

“ART. 145 Sfera de aplicare a dreptului de deducere

(2) Orice persoah impozabik are dreptul 8 dedua taxa aferent
achizriilor, daca acestea sunt destinate utidra in folosul urmitoarelor
operaiuni:

a) operaiuni taxabile;”

Din raportul de inspectie fiscala si documenteléstexte la dosarul
cauzei rezulta ca achizitile efectuate sunt destinutilizarii in folosul
operatiunilor taxabile realizate de contestatoare.

Referitor la conditile de exercitare a dreptul@ deducere a taxei pe
valoarea adaugata, art.14in.(1), lit.a) din Legea nr.571/2003 privind G@hd
fiscal, prevede:

“ART. 146 Condii de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deduceeetaxei, persoana impozadil
trebuie & indeplineas& urmatoarelecondiii:

a) pentru taxa datordatsau achitai, aferené bunurilor care i-au fost ori
urmeaz sz 1i fie livrate sau serviciilor care i-au fost odrmeaz si ii fie
prestate in beneficiulasl, s deing o factur@ care s cuprinda informaviile
prewizute la_art. 155lin. (5);”

Referitor la informatiile pe care trebuie sa le cingla factura, art. 155,
alin.(5),din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, presed



" ART. 155 Facturarea

(5) Factura cuprinde Tn mod obligatoriu uftoarele informaii:

a) nunarul de ordine, In baza uneia sau mai multor serare identifie
factura Th mod unic;

b) data emiterii facturii;

c) denumirea/numele, adregacodul de inregistrare preizut la_art. 153
dupz caz, ale persoanei impozabile care emite factura;

d) denumirea/numele, adregiacodul de inregistrare preizut la_art. 153
ale reprezentantului fiscal, in cazul in care fwarul/prestatorul nu este
stabilit in Romaniasi si-a desemnat un reprezentant fiscal, dlaxcesta din
urma este persoana obligata plata taxei;

e) denumirea/numeladresasi codul de inregistrare prekzut la_art. 153
ale cumparatorului de bunuri sau servicii, ddpcaz;(...)"

Avand in vedere dispozitiile legale mentionate 88, se retine ca orice
persoana impozabila inregistrata ca platitor de ta& valoarea adaugata are
dreptul sa deduca taxa pe valoarea adaugata afeamhizitiilor destinate
utilizarii in folosul operatiunilor sale taxabileu conditia sa detina o factura
care sa cuprinda informatiile prevazute la art.aki%.(5).

La litera e) a art.155 alin.(5) se preveddaura trebuie sa cuprinda
informatii privind denumireaadresa cumparatorului, precum si codul de
inregistrare al acestuia.

Facturile de achizitii contin urmatoarele informaprivind adresa
cumparatorului: sat Ceacu, com.Cuza Voda, judealai@si.

Din consultarea bazei de date a DGFP Calarasirdbematiilor despre
contribuabilii persoane juridice publicate pe siteMinisterului Economiei si
Finantelor rezulta ca adresa SC X este urmatoaf@aacu, judetul Calarasi".

Se retine astfel ca facturile in cauza furnizeaarmatii corecte privind
adresa cumparatorului, iar lipsa informatiilor réfsare la sola si parcela
(elemente folosite la identificarea terenurilopian cadastral) nu au impiedicat
identificarea corecta a SC X.

Prin urmare, se retine ca au fost indeplinite ctilelide exercitare a
dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugasama de X lei, drept
pentru care, pentru acest capat de cerere comdastateaza a fi admisa.

Referitor la suma de X lei reprezentand taxa pe vakrea adaugata
exclusa de la deducere, stabilita suplimentar prindecizia de impunere
nr.307/29.11.2007, cauza supusa solutionarii esteaah contestatoarea
indeplineste conditile de exercitare a dreptului @ deducere a taxei pe
valoarea adaugata aferenta facturilor emise de funzori pentru bunurile



livrate si serviciile prestate, in conditiile in cae informatiile referitoare la
adresa cumparatorului lipsesc, sau adresa este erata.

In fapt, organul de inspectie fiscala a exclus de la dedhtaxa pe
valoare adaugata in suma de X lei, ca urmare atatans faptului ca in
facturile de achizitii nu s-a inscris adresa curapaului, sau adresa inscrisa
este eronata.

Masura excluderii de la deducere a taxei pe vadoadaugata aferenta
facturilor in care la rubricasediul cumparatorului nu s-a inscris adresa
beneficiarului, sau adresa inscrisa este eronafe sustinuta in drept de
prevederile art.146, alin.(1), lit.a) privimbnditile de exercitare a dreptului de
deducere a taxeicoroborat cu prevederile art.155, alin(5) lit.eh d.egea
nr.571/2003, cu modificarile si completarile uloate, privind Codul fiscal.

In drept, referitor la conditile de exercitare a dreptutle deducere a
taxel pe valoarea adaugata, art.146n.(1), lit.a) din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, prevede:

“ART. 146 Condii de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deduceeetaxei, persoana impozabil
trebuie & indeplineasé urmatoarelecondiii:

a) pentru taxa datoratsau achitat, aferen& bunurilor care i-au fost ori
urmeaz s ii fie livrate sau serviciilor care i-au fost ourmeaz s ii fie
prestate in beneficiulasi, sé deging o factur@ care s cuprinda informarviile
prewizute la_art. 15%lin. (5);”

Referitor la informatiile pe care trebuie sa le cingla factura, art. 155,
alin.(5),din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, presed

" ART. 155 Facturarea

(5) Factura cuprinde Tn mod obligatoriu uftoarele informaii:

a) nunarul de ordine, In baza uneia sau mai multor serare identifie
factura Tn mod unic;

b) data emiterii facturii;

c) denumirea/numele, adregacodul de inregistrare preizut la_art. 153
dupz caz, ale persoanei impozabile care emite factura;

d) denumirea/numele, adregiacodul de inregistrare preizut la_art. 153
ale reprezentantului fiscal, in cazul in care fwarul/prestatorul nu este
stabilit in Romaniasi si-a desemnat un reprezentant fiscal, dlaxcesta din
urma este persoana obligata plata taxei;

e) denumirea/numeladresasi codul de inregistrare prekzut la_art. 153
ale cumparatorului de bunuri sau servicii, ddpcaz;(...)"
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Avand in vedere dispozitiile legale mentionate 88, se retine ca orice
persoana impozabila inregistrata ca platitor de ta@ valoarea adaugata are
dreptul sa deduca taxa pe valoarea adaugata afeamhizitiilor destinate
utilizarii in folosul operatiunilor sale taxabileu conditia sa detina o factura
care sa cuprinda informatiile prevazute la art.aki®%.(5).

La litera e) a art.155 alin.(5) se preveddaura trebuie sa cuprinda
informatii privind denumireaadresa cumparatorului, precum si codul de
inregistrare al acestuia.

Facturile de achizitii din care s-a dedus suma @36l lei nu contin
informatii referitoare la adresa cumparatoruluiy €@ntin informatii eronate
privind adresa cumparatorului:"Calarasi".

Avand in vedere faptul ca adresa SC X este "Cgadetul Calarasi”,
se retine ca facturile in cauza nu furnizeaza méin privind adresa
cumparatorului, nefiind indeplinite conditile dexezcitare a dreptului de
deducere a taxei pe valoarea adaugata in suma k& Xrept pentru care,
pentru acest capat de cerere contestatia urmdamssginsa ca neintemeiata.

Cu privire la majorarile de intarziere in suma de X lei, cauza supusa
solutionarii este daca SC X datoreaza aceste obligafiscale accesorii
aferente taxei pe valoarea adaugata stabilita supfientar de plata, in
conditile in care prin prezenta decizie s-a retini ca societatea nu
datoreaza debitul stabilit suplimentar de plata.

In fapt, pentru T.V.A. stabilita suplimentar de plata un& de X lei au
fost calculate majorari de intarziere in suma ddeXconform art.119 din
0.G.nr.92/2003, republicata.

In drept, referitor la majorarile de intarziere, art.119dll) din OG
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, pata, prevede:

“(1) Pentru neachitarea la termenul de scadentacatee debitor a
obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acestaemmajorari de intarziere.”

Avand in vedere faptul ca majorarile de intarzieeprezinta masura
accesorie in raport cu debitul, iar pentru taxavparea adaugata stabilita
suplimentar in suma de X lei contestatia urmeaza admisa, pe cale de
consecinta contestatia urmeaza a fi admisa siea ce priveste majorarile de
intarziere.

In ceea ce priveste contestatia formulata impotrivaDispozitiei
privind masurile stabilte de organele de inspectie fiscala
nr.24215/29.11.2007, cauza supusa solutionarii esteca Directia Generala
a Finantelor Publice Calarasi prin Compartimentul Solutionare
Contestatii are competenta de a solutiona acest caipde cerere in conditiile
in care dispozitia privind masurile nu se refera lastabilirea de impozite,
taxe, contributii, datorie vamala precum si accesor ale acestora, ci la
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masuri in sarcina contribuabilului, neavand caracteul unui titlu de
creanta fiscala.

In fapt, prin Dispozitia nr.24215/29.11.2007 organele depectie
fiscala au dispus inregistrarea in evidenta cofdape cheltuieli a sumelor
stabilite suplimentar si a accesoriilor acestor@bifte prin Decizia de
impunere nr.307/29.11.2007.

In drept, potrivit art.209 alin.(1) din OG nr.92/2003 pnd Codul de
procedura fiscala, republicata, Compartimentul amhare Contestatii din
cadrul Directiei Generale a Finantelor PubliCalarasi are competenta de a
solutiona ‘tontestatiile formulate impotriva deciziilor de ioere, a actelor
administrative fiscale asimilate deciziilor de inrmawe, precum si a titlurilor de
creanta privind datoria vamala [...]".

Ordinul ministrului finantelor publice nr.1939/2004entru aprobarea
formularului “Dispozitie privind masurile stabilitede organele de inspectie
fiscala”, cod 14.13.27.18, la pct.1 din Anexa 2tingiunile de completare a
formularului "Dispoziie privind nisurile stabilite de organele de inspec
fiscala", cod 14.13.27.18, prevede:

“1. Formularul "Dispoztie privind misurile stabilite de organele de
inspegie fiscali" reprezinti actul administrativ fiscal emis de organele de
inspegie fiscali in aplicarea prevederilor legale privind obligaitiatea
contribuabililor de a indeplini @surile stabilite. Nu va cuprinde dsuri
referitoare la sumele pe care contribuabilii le de¢az: bugetului general
consolidat al statulut

Intrucat masurile stabilite In sarcina SC X prin spozitia
nr.24215/29.11.2007 nu vizeaza stabilirea oblilpaitiiscale ale contestatoarei,
fapt pentru care Dispozitia nu are caracterul uitiui de creanta, se retine ca
solutionarea contestatiei pentru acest capat derecantra in competenta
organelor fiscale emitente ale actului administratontestat, Compartimentul
Solutionare contestatii neavand competenta deisnlre a dispozitiei privind
masurile stabilite de organele de inspectie fisgaddrivit art.209 alin.(2) din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003, republicata, paeeizeaza:

“Contestatiile formulate impotriva altor acte adnmirative fiscale se
solutioneaza de catre organele fiscale emitente.”

Prin urmare, pentru acest capat de cerere, dosardil transmis spre
solutionare la Activitatea de inspectie fiscalacalitate de organ emitent al
Dispozitiei de masuiri.

Pentru considerentele de fapt si de drept retimutentinutul deciziei, Tn
conformitate cu prevederile art.209 alin.(1) 8n.&), art.216 alin.(1) si
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alin.(2) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul geocedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, se

DECIDE:

1. Admiterea contestatiei formulata de S.C. X, sularea partiala a
Deciziei de impunere nr.307/29.11.2007 pentru su®aX lei reprezentand
TVA stabilita suplimentar si pentru suma de X leprezentand majorari de
intarziere aferente.

2. Respingerea ca neintemeiata a contestatieiypsuta de X lei TVA
stabilita suplimentar.

3. Transmiterea dosarului la organul emitent sprapetenta solutionare
pentru capatul de cerere privind Dispozitia de masu

Prezenta decizie poate fi atacata la instajidecatoreasca de
contencios administrativ competenta potrivit .248 alin.(2) din Titlul 1X
Cap.lV din O.G. nr.92/2003 privind Codul de gedura fiscala, republicata.

DIRECTOR EXECUTIV,
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ROMANIA
MINISTERULECONOMIEI SI FINANTELOR
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE
FISCALA
DIRECTIA GENERALA AFINANTELOR PUBLICE
CALARASI

DECIZIA Nr. 12/13.03.2008
privind solutionarea contestatiei depusa de SX
inregistrata la D.G.F.P. Calarasi sub nr. 16325.01.2008

Compartimentul Solutionare Contestatii din chdDirectiei Generale
a Finantelor Publice Calarasi a fost sesiz@ catre Activitatea de
Inspectie Fiscala asupra contestatiei depusaS@eX, impotriva actului
administrativ fiscal -Decizia de impunere nr.3071292007 emisa de
Activitatea de Inspectie Fiscala din cadrul Direic Generale a Finantelor
Publice Calarasi in baza Raportului de inspedaseafa incheiat la data de
29.11.2007.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazutrid20d alin.(1) Titlul
IX Cap.l din OG nr.92/2003 privind Codul de procaaltiscala, republicata.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditilevaezute de art.205
alin.(1), art.207 alin.(1) si art.209 alin.(1) &}. din OG nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, D.G.F&art@si prin Compartimentul
Solutionare Contestatii este competenta sa sok#muoontestatia depusa de SC
X.

I. Din analiza contestatiei inregistrata la DGFP C#arasi sub
nr.1632/25.01.2008, precum si a documentelor existe la dosarul cauzei
s-a constatatca SC X contesta urmatoarele obligatii fiscale
suplimentare stabilite prin Decizia de impunere nr307/29.11.2007, emisa
in baza Raportului de inspectie fiscala incheiat irdata de 29.11.2007:

- Taxa pe valoarea adaugata X lei



- Majorari de intarziere xlei
Total sume contestate X lei

SC X contesta si Raportul de inspectie fiscala emthin data de
29.11.2007 si Dispozitia privind masurile stabilde organele de inspectie
fiscala nr.24215/29.11.2007.

Motivele formulate de SC X in sustinerea contestatiint urmatoarele:

Suma de X lei a fost exclusa de la deducere, mdsndamotivata de
faptul ca in facturile primite de la furnizori neastrecut complet sediul social,
respectiv comuna Cuza Voda, sat Ceacu, sola 8delpa®4 jud. Calarasi, fiind
incalcate astfel dispozitiile art.155, alin.(5},d), din Codul fiscal.

Art.155, alin.(5), lit.e), prevede ca facturile dtge sa cuprinda numele,
adresa si codul de inregistrare a cumparatoruleci @lemente in vederea
identificarii corecte a unei firme.

SC X are sediul intr-o localitate rurala, idem#ndu-se dupa localitate,
judet, cod unic. In acest sens depune la dosaudetadresa Primariei Cuza
Voda nr.6779/12.12.2007, si adresa Consiliului Loce 25/14.01.2008.

Identificarea dupa sola si parcela apare doar penimarul cadastral si
pentru cartea funciara, asa cum rezulta din adiela Biroul de Cadastru.

Conform art.103 alin.(3) din Codul de proceduracéim, in
vederea identificarii societatii si a investitiilfacute se putea recurge la
inspectarea locurilor unde se desfasoara actiatateietatii.

Cu aceasta ocazie s-ar fi constatat existentadamitranzactiilor
inscrise in documentele fiscale excluse de la TVA.

Neacceptarea la deducere a TVA afecteaza bunul alesscietatii
care are o activitate noua, mare parte din sumeitdh povenind din
investitiile facute pentru inceperea activitatii.

Din raportul de inspectie fiscala a rezultat caegistrarile contabile
sunt corecte, ca toate operatiunile se regasesctele societatii, situatie
care demonstreaza ca aceasta a respectat didpdediale cu precizarea ca
nu are datorii la Bugetul Statului.

Pentru lamurirea aspectelor legate de exactitatearealitatea
operatiunilor fiscale cu privire la TVA organul d@entrol putea sa solicite
informatiile necesare conform art 51 Cod procediseala, de la organele
fiscale din localitatile unde sunt inregistrati fuzorii. S-ar fi constatat ca
tertii au colectat aceste sume iar cererea de resabel TVA este
intemeiata.

In reprezentarea sa sediul este stabilit in comsirsat si nicidecum
pe sola si parcela. Din actele si documentele datierezulta ca
diverse institutii si autoritati au folosit pentmregistrarea societatii ca




sediu social comuna CUZA VODA sat CEACU jud. CALABASi nu
alaturand sola 84, parcela 94, un exemplu fiindackdecizia de impunere nr.
307/29.11.2007 a DGFP Calarasi, Activitatea deentp fiscala.

Contestatoarea invoca nerespectarea dispozitiilbda lit.j) din
Codul de procedura fiscala in sensul ca raportulindgpectie fiscala nu
prevede posibilitatea de a fi contestat, termenaildeépunere si organul
competent la care se depune contestatia.

Referitor la modul de desfasurare a inspectieiafesc contestatoarea
sustine ca au fost incalcate dispozitiile art.10Y @odul de procedura fiscala,
respectiv dreptul contribuabilului de a fi informpé parcursul desfasurarii
inspectiei fiscale asupra constatarilor rezult®daca s-ar fi respectat acest
drept, atunci societatea ar fi depus organului detrol acte si documente
din care rezulta o alta situatie de fapt cu priMiaeinregistrarea sediului
societatii.

Totodata, a fost incalcat dreptul societatii initzde de contribuabil
de a beneficia de asistenta de specialitate condormi06 alin(2).

Actele administrative atacate sunt incheiate cu alic&rea
dispozitiilor art. 49 Cod procedura fiscala, in sehca organul fiscal
putea sa administreze probe pentru determinareda ska fapt fiscale.

Daca se analizau si verificau documentele depusenmtricularea
societatii s-ar fi putut constata ca de fapt, indnesonat s-a trecut ca sediu
social al societatii sola 84, parcela 94. In acteleocmite succesiv
pentru cumpararea, modificarea denumirii societatintabularea
dreptului de proprietate nu rezulta ca sediul sbeiste situat pe sola
84, parcela 94, acestea aparand pentru identificzdlastrala nr. 91 in Cartea
Funciara 43 a localitatii.

Deoarece nu s-au aplicat dispozitiile art. 49 dod@l de procedura
fiscala si nici nu s-a dat posibilitatea folosigie inscrisuri, nu s-au
administrat probe care au forta doveditoare rectutasde lege.

Prin excluderea de la deducere a TVA s-a creatgulipa societatii,
care este in faza de lansare a unei noi activitagrau blocat importante
surse financiare necesare pentru activitatea cargint s-a creat o imagine
negativa in relatiile cu tertii.

[I. Din continutul Deciziei de impunere nr.307/3.11.2007, al
Raportului de inspectie fiscala incheiat in data de29.11.2007 si al
documentelor anexate acestora, rezulta urmatoarele:

Inspectia fiscala partiala asupra taxei pe valoa@augata si anume
analiza sumei negative de taxa pe valoarea adgugahza taxei pe valoarea
adaugata deductibila si analiza taxei pe valoadeagata colectata, s-a efectuat



in vederea solutionarii decontului de TVA afereonil septembrie 2007,
inregistrat la AFPC Calarasi sub nr.133/22.10.2007

Perioada supusa inspectiei fiscale partiale: 02000%-30.09.2007.

Rezultatele Inspectiei fiscale efectuate pentru iop€eila
01.10.2007-30.09.2007 au fost consemnate in Rdpdduinspectie fiscala
incheiat in data de 29.11.2007, in baza caruiamuigfiscal a emis Decizia de
impunere nr.307/29.11.2007 privind obligatiile gz suplimentare de plata.

Organul de inspectie fiscala a exclus de la dedutaxa pe valoarea
adaugata in suma de X lei, aferenta achizitd®tunuri si servicii, ca urmare
a constatarii faptului ca facturile primite de larrizori nu contin toate
informatiile, respectiv: adresa incompleta, eronatu lipsa adresei sediului
social.

Masura excluderii de la deducere a taxei pe valoa@augata este
sustinuta in drept de prevederile art.146, alin.(iLp) si ale art.155, alin.(5),
lit.,e), din Legea nr.571/2003, privind Codul fiscatu modificarile si
completarile ulterioare.

Prin urmare, fata de suma de X lei solicitata lambarsare, s-a stabilit
suplimentar taxa pe valoarea adaugata in sumalde dzultand astfel taxa pe
valoarea adaugata stabilita suplimentar de plasaima de X lei, si majorari de
intarziere aferente in suma de X lei.

lll.  Avand in vedere sustinerile contestatoarei, constatile
organelor de control, documentele existente la dosd cauzei, precum si
actele normative in vigoare in perioada supusa ingztiei fiscale, se retin
urmatoarele:

Inspectia fiscala partiala efectuata de Activitatie inspectie fiscala din
cadrul DGFP Calarasi a avut ca obiectiv solutioaallecontului de taxa pe
valoarea adaugata cu suma negativa si optiune rdburgare aferent lunii
septembrie 2007, depus la AFPC Calarasi sub n2233).2007.

Perioada supusa inspectiei fiscale: 01.10.2006932007.

SC X are ca obiect principal de activitaféroductia si conservarea
carnii de pasare”.

Urmare controlului efectuat s-a stabilit suplime&ntaxa pe valoarea
adaugata in suma de X lei, s-a respins la rambaisana solicitata, respectiv
X lei, rezultand astfel TVA stabilita suplimentag dlata in suma de X lei.

Obiectul contestatiei il constituie taxa pe val@aaglaugata in suma de X
lei stabilita suplimentar impreuna cu accesoriferente in suma de X lei.

Taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar exicludere de la
deducere se compune din:

- suma de X lei reprezentand taxa pe valoarea adaudedusa din
facturile in care informatiile referitoare la admescumparatorului sunt
incomplete, respectiv lipseste mentiunea privind soparcela;



- suma de X lei reprezentand taxa pe valoarea adaudedusa din
facturile in care informatiile referitoare la adaesumparatorului lipsesc, sau
adresa este eronata.

Privitor la contestatia formulata impotriva raportu lui de inspectie
fiscala incheiat in data de 29.11.20Q¢auza supusa solutionarii este daca
Directia Generala a Finantelor Publice Calarasi pmm Compartimentul
Solutionare Contestatiise poate pronunta asupra acestui capat de cerere,
in conditiile in care creantele fiscale au fost stalite prin Decizia de
impunere.

In fapt, rezultatele inspectiei fiscale efectuate pentru icpeka
01.10.2007-30.09.2007 au fost consemnate in Rdpdduinspectie fiscala
incheiat in data de 29.11.2007, in baza caruiamuigfiscal a emis Decizia de
impunere nr.307/29.11.2007 privind obligatiile gz suplimentare de plata.

SC X contesta Raportul de inspectie fiscala, invacaerespectarea
dispozitiilor art.43 lit.j) din Codul de proceduriascala in sensul ca
raportul de inspectie fiscala nu prevede posiligdéade a fi contestat,
termenul de depunere si organul competent la eadegune contestatia.

In drept, posibilitatea de contestare conferita de art.205(4), din OG
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, pata, este limitata astfel:

“(1) Tmpotriva titlului de crearyd, precum si impotriva altor acte
administrative fiscale se poate formula contests potrivit legii.

Contestda este o cale administraiivde atacsi nu nktura dreptul la
agiune al celui care se considetezat in drepturile sale printr-un act
administrativ fiscal sau prin lipsa acestuia, indigile legii.”

In ceea ce priveste titlul de creanta, art.110.@)ndin OG nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicatevede ca:

“(3) Titlul de creanta este _actul prin care se stabike si se
individualizeaza creanta fiscak, intocmit de organele competente sau de
persoanele indrepitite, potrivit legii.”

La art. 209 alin.(1) lit.a) din OG nr.92/2003 pnrdi Codul de procedura
fiscala, republicata, se stipuleaza:

“(1) Contestatiile formulate Tmpotriva deciziilor de impunere, a
actelor administrative fiscale asimilate deciziilde impunere, precurgi a
deciziilor pentru regularizarea sitigd, emise in conformitate cu legigkin
materie vamal, se soltioneaz dupa cum urmeax

a) contest#iile care au ca obiect impozite, taxe, contribtii, datorie
vamala, precumsi accesorii ale acestoraal caror cuantum este sub 1.000.000



lei, se soldoneaz de dtre organele competente constituite la nivelul
direaiilor generale unde contestatarii au domiciliucg”

Din analiza dispozitiilor legale citate se retina & poate formula
contestatie impotriva deciziilor de impunere, a aalor administrative
asimilate deciziilor de impunere si impotriva titlului de creanta privind
datoria vamala, prin care s-au stabilit in sarcina contribuabilului impozite,
taxe, contributii, datorie vamala, precum si accesa ale acestora

Art.88 din Codul de procedura fiscala precizeazee csunt actele
administrative fiscale asimilate deciziilor de impunere:

“Sunt asimilate deciziilor de impunere si urmatoarele acte
administrative fiscale:

a) deciziile privind rambursiri de taxa pe valoarea adugata si deciziile
privind restituiri de impozite, taxe, contributii si alte venituri ale bugetului
general consolidat;

b) deciziile referitoare la bazele de impunere;

c) deciziile referitoare la obligaiile de plata accesorii;

d) procesele-verbale predzute la art. 142 alin. (6)i art. 168 alin. (2);

e) deciziile privind nemodificarea bazei de impnere.”

La pct.5.1-5.3 din Ordinul nr.519/2005 privind apacea Instructiunilor
pentru aplicarea titlului IX din OG nr.92/2003 prid Codul de procedura
fiscala, republicata, se precizeaza care suntatEeicte administrative fiscale:

“5.1. Actele administrative fiscale care ihin competeta de soltionare
a organelor specializate pegute la art. 178 alin. (1) din Codul de procedur
fiscali, republicatsunt cele previzute expressi limitativ de lege.

in situgia in care, ca urmare a raportului privind rezel@tinspegei
fiscale, nu se modific baza de impunere, de la data aducerii la gima
contribuabilului a acestui fapt, titlul de crearfiscak susceptibil de a fi
contestat este declaiafiscak, asimilat cu o decizie de impunere in coftk
art. 83 din Codul de procedufiscah, republicat.

5.2 Alte acte administrative fiscale pot fi: dispoztia de masuri, decizia
privind stabilirea r aspunderii reglementai de art. 28 din Codul de
procedura fiscala, republicat, notele de compensare, $tiintari de plata,
procesul-verbal privind calculul dobanzilor cuvenite contribuabilului etc.

5.3. Titluri de creata privind datoria vamal pot fi: declarga vamak in
detaliu, chitara vamai, procesul-verbal prin care se staff#e si se
individualizeaz datoria vamail, inclusiv accesoriile, potrivit legii, precugn
actul constatator, in #aura in care nu s-a incheiat proces-vetbal.

La art.205 alin.(3)din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, s#ispune ca:



“(3) Baza de impuneresi impozitul, taxa sau contrilia stabilite prin
decizie de impunere se contesinumai impreuna.”

Din analiza dispozitiilor legale citate se retine@ se poate formula
contestatie Tmpotriva deciziei de impunere prirecsdau stabilit Tn sarcina
contribuabilului obligatii fiscale suplimentare rsii Tmpotriva raportului de
inspectie fiscala, In care sunt prezentate congeiaspectiei fiscale, prin
raport nefiind stabilite obligatii bugetare Tn saeccontestatorului.

In acest sens se retin prevederile art 109 alins{(Ap) din O.G. nr
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, rem#tl, care stipuleaza:

“(1) Rezultatul inspediei fiscale va fi consemnat intr-un raport scris,
in care se vor prezenta constétile inspectiei din punct de vedere fapticsi
legal.

(2) La finalizarea inspetiei fiscale, raportul intocmit va sta la baza
emiterii deciziei de impunere care va cuprindssi diferente in plus sau n
minus, dupa caz, fga de crearta fiscak existen& la momentul inceperii
inspediei fiscale.in cazul in care baza de impunere nu se maglificest fapt
va fi stabilit printr-o decizie privind nemodificeat bazei de impunere.”

Avand in vedere faptutain baza constatarilor consemnateRaportul
de inspectie fiscala incheiat in data de 29.11.28@f#lvitatea de Inspectie
Fiscalaa emisDecizia de impunere nr.307/29.11.2007, se retinBexizia de
impunere, emisa in conditiile aratate, constititie de creanta susceptibil a fi
contestatle catre contribuabil.

Deoarece Raportul de inspectie fiscala nu esteciadministrativ fiscal
susceptibil a fi contestat, in mod corect menteinpgrivind posibilitatea
contestatiei, termenul de depunere si organullflaczare se depune contestatia
sunt inscrise la pct.5 al deciziei de impuner@usin raport.

Retinand ca prin contestatia formulata se cont@sia@cizia de impunere
- act administrativ fiscal prin care au fost staébil obligatiile fiscale
suplimentare, organul de solutionare competent aramea se pronunta pe
fondul cauzei in solutionarea contestatiei formalampotriva deciziei de
impunere.

Privitor la suma de X lei reprezentand taxa pe valarea adaugata
exclusa de la deducere, stabilita suplimentar prindecizia de impunere
nr.307/29.11.2007, cauza supusa solutionarii esteach contestatoarea
indeplineste conditile de exercitare a dreptului @ deducere a taxei pe
valoarea adaugata aferenta facturilor emise de funzori pentru bunurile
livrate si serviciile prestate, in conditiile in cae omisiunea informatiilor
privind sola si parcela nu au impiedicat identificaea corecta a persoanei



iImpozabile beneficiare, iar achizitiile respectivesunt destinate utilizarii in
folosul operatiunilor taxabile realizate de acesta.

In fapt, organul de inspectie fiscala a exclus de la dedtaxa pe
valoare adaugata in suma de X lei, ca urmare ataians faptului ca in
facturile de achizitii s-a inscris adresa incomplatbeneficiarului, in sensul ca
s-au omis informatiile cu privire la sola si paeceinde este situat sediul social
al societati.

Organul de inspectie fiscala a avut in vedere @eatul de inregistrare
al societatii, eliberat de Oficiul Registrului Corgui de pe langa Tribunalul
Calarasi, din care rezulta ca sediul social aletati este: com. Cuza Voda, sat
Ceacusola 84, parcela 94jud.Calarasi.

Masura excluderii de la deducere a taxei pe vadoadaugata aferenta
facturilor in care la rubricaediul cumparatorului s-a inscris adresa incompleta
a beneficiarului, in sensul ca s-au omis inforn@trivind sola si parcela, este
sustinuta in drept de prevederile art.146, alin.(it)a) privind conditiile de
exercitare a dreptului de deducere a taxapyoborat cu prevederile art.155,
alin(5) lit.e) din Legea nr.571/2003, cu modifitarsi completarile ulterioare,
privind Codul fiscal.

In drept, referitor la dreptul de deducere, art.145, din.(it.a) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, prevede:

“ART. 145 Sfera de aplicare a dreptului de deducere

(2) Orice persoah impozabik are dreptul 8 dedua taxa aferent
achizriilor, daca acestea sunt destinate utidra in folosul urmitoarelor
operaiuni:

a) operaiuni taxabile;”

Din raportul de inspectie fiscala si documenteléstexte la dosarul
cauzei rezulta ca achizitile efectuate sunt destinutilizarii in folosul
operatiunilor taxabile realizate de contestatoare.

Referitor la conditile de exercitare a dreptul@ deducere a taxei pe
valoarea adaugata, art.14in.(1), lit.a) din Legea nr.571/2003 privind G@hd
fiscal, prevede:

“ART. 146 Condii de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deduceeetaxei, persoana impozadil
trebuie & indeplineas& urmatoarelecondiii:

a) pentru taxa datordatsau achitai, aferené bunurilor care i-au fost ori
urmeaz sz 1i fie livrate sau serviciilor care i-au fost odrmeaz si ii fie
prestate in beneficiulasl, s deing o factur@ care s cuprinda informaviile
prewizute la_art. 155lin. (5);”

Referitor la informatiile pe care trebuie sa le cingla factura, art. 155,
alin.(5),din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, presed



" ART. 155 Facturarea

(5) Factura cuprinde Tn mod obligatoriu uftoarele informaii:

a) nunarul de ordine, In baza uneia sau mai multor serare identifie
factura Th mod unic;

b) data emiterii facturii;

c) denumirea/numele, adregacodul de inregistrare preizut la_art. 153
dupz caz, ale persoanei impozabile care emite factura;

d) denumirea/numele, adregiacodul de inregistrare preizut la_art. 153
ale reprezentantului fiscal, in cazul in care fwarul/prestatorul nu este
stabilit in Romaniasi si-a desemnat un reprezentant fiscal, dlaxcesta din
urma este persoana obligata plata taxei;

e) denumirea/numeladresasi codul de inregistrare prekzut la_art. 153
ale cumparatorului de bunuri sau servicii, ddpcaz;(...)"

Avand in vedere dispozitiile legale mentionate 88, se retine ca orice
persoana impozabila inregistrata ca platitor de ta& valoarea adaugata are
dreptul sa deduca taxa pe valoarea adaugata afeamhizitiilor destinate
utilizarii in folosul operatiunilor sale taxabileu conditia sa detina o factura
care sa cuprinda informatiile prevazute la art.aki%.(5).

La litera e) a art.155 alin.(5) se preveddaura trebuie sa cuprinda
informatii privind denumireaadresa cumparatorului, precum si codul de
inregistrare al acestuia.

Facturile de achizitii contin urmatoarele informaprivind adresa
cumparatorului: sat Ceacu, com.Cuza Voda, judealai@si.

Din consultarea bazei de date a DGFP Calarasirdbematiilor despre
contribuabilii persoane juridice publicate pe siteMinisterului Economiei si
Finantelor rezulta ca adresa SC X este urmatoaf@aacu, judetul Calarasi".

Se retine astfel ca facturile in cauza furnizeaarmatii corecte privind
adresa cumparatorului, iar lipsa informatiilor réfsare la sola si parcela
(elemente folosite la identificarea terenurilopian cadastral) nu au impiedicat
identificarea corecta a SC X.

Prin urmare, se retine ca au fost indeplinite ctilelide exercitare a
dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugasama de X lei, drept
pentru care, pentru acest capat de cerere comdastateaza a fi admisa.

Referitor la suma de X lei reprezentand taxa pe vakrea adaugata
exclusa de la deducere, stabilita suplimentar prindecizia de impunere
nr.307/29.11.2007, cauza supusa solutionarii esteaah contestatoarea
indeplineste conditile de exercitare a dreptului @ deducere a taxei pe
valoarea adaugata aferenta facturilor emise de funzori pentru bunurile



livrate si serviciile prestate, in conditiile in cae informatiile referitoare la
adresa cumparatorului lipsesc, sau adresa este erata.

In fapt, organul de inspectie fiscala a exclus de la dedhtaxa pe
valoare adaugata in suma de X lei, ca urmare atatans faptului ca in
facturile de achizitii nu s-a inscris adresa curapaului, sau adresa inscrisa
este eronata.

Masura excluderii de la deducere a taxei pe vadoadaugata aferenta
facturilor in care la rubricasediul cumparatorului nu s-a inscris adresa
beneficiarului, sau adresa inscrisa este eronafe sustinuta in drept de
prevederile art.146, alin.(1), lit.a) privimbnditile de exercitare a dreptului de
deducere a taxeicoroborat cu prevederile art.155, alin(5) lit.eh d.egea
nr.571/2003, cu modificarile si completarile uloate, privind Codul fiscal.

In drept, referitor la conditile de exercitare a dreptutle deducere a
taxel pe valoarea adaugata, art.146n.(1), lit.a) din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, prevede:

“ART. 146 Condii de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deduceeetaxei, persoana impozabil
trebuie & indeplineasé urmatoarelecondiii:

a) pentru taxa datoratsau achitat, aferen& bunurilor care i-au fost ori
urmeaz s ii fie livrate sau serviciilor care i-au fost ourmeaz s ii fie
prestate in beneficiulasi, sé deging o factur@ care s cuprinda informarviile
prewizute la_art. 15%lin. (5);”

Referitor la informatiile pe care trebuie sa le cingla factura, art. 155,
alin.(5),din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, presed

" ART. 155 Facturarea

(5) Factura cuprinde Tn mod obligatoriu uftoarele informaii:

a) nunarul de ordine, In baza uneia sau mai multor serare identifie
factura Tn mod unic;

b) data emiterii facturii;

c) denumirea/numele, adregacodul de inregistrare preizut la_art. 153
dupz caz, ale persoanei impozabile care emite factura;

d) denumirea/numele, adregiacodul de inregistrare preizut la_art. 153
ale reprezentantului fiscal, in cazul in care fwarul/prestatorul nu este
stabilit in Romaniasi si-a desemnat un reprezentant fiscal, dlaxcesta din
urma este persoana obligata plata taxei;

e) denumirea/numeladresasi codul de inregistrare prekzut la_art. 153
ale cumparatorului de bunuri sau servicii, ddpcaz;(...)"
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Avand in vedere dispozitiile legale mentionate 88, se retine ca orice
persoana impozabila inregistrata ca platitor de ta@ valoarea adaugata are
dreptul sa deduca taxa pe valoarea adaugata afeamhizitiilor destinate
utilizarii in folosul operatiunilor sale taxabileu conditia sa detina o factura
care sa cuprinda informatiile prevazute la art.aki®%.(5).

La litera e) a art.155 alin.(5) se preveddaura trebuie sa cuprinda
informatii privind denumireaadresa cumparatorului, precum si codul de
inregistrare al acestuia.

Facturile de achizitii din care s-a dedus suma @36l lei nu contin
informatii referitoare la adresa cumparatoruluiy €@ntin informatii eronate
privind adresa cumparatorului:"Calarasi".

Avand in vedere faptul ca adresa SC X este "Cgadetul Calarasi”,
se retine ca facturile in cauza nu furnizeaza méin privind adresa
cumparatorului, nefiind indeplinite conditile dexezcitare a dreptului de
deducere a taxei pe valoarea adaugata in suma k& Xrept pentru care,
pentru acest capat de cerere contestatia urmdamssginsa ca neintemeiata.

Cu privire la majorarile de intarziere in suma de X lei, cauza supusa
solutionarii este daca SC X datoreaza aceste obligafiscale accesorii
aferente taxei pe valoarea adaugata stabilita supfientar de plata, in
conditile in care prin prezenta decizie s-a retini ca societatea nu
datoreaza debitul stabilit suplimentar de plata.

In fapt, pentru T.V.A. stabilita suplimentar de plata un& de X lei au
fost calculate majorari de intarziere in suma ddeXconform art.119 din
0.G.nr.92/2003, republicata.

In drept, referitor la majorarile de intarziere, art.119dll) din OG
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, pata, prevede:

“(1) Pentru neachitarea la termenul de scadentacatee debitor a
obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acestaemmajorari de intarziere.”

Avand in vedere faptul ca majorarile de intarzieeprezinta masura
accesorie in raport cu debitul, iar pentru taxavparea adaugata stabilita
suplimentar in suma de X lei contestatia urmeaza admisa, pe cale de
consecinta contestatia urmeaza a fi admisa siea ce priveste majorarile de
intarziere.

In ceea ce priveste contestatia formulata impotrivaDispozitiei
privind masurile stabilte de organele de inspectie fiscala
nr.24215/29.11.2007, cauza supusa solutionarii esteca Directia Generala
a Finantelor Publice Calarasi prin Compartimentul Solutionare
Contestatii are competenta de a solutiona acest caipde cerere in conditiile
in care dispozitia privind masurile nu se refera lastabilirea de impozite,
taxe, contributii, datorie vamala precum si accesor ale acestora, ci la
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masuri in sarcina contribuabilului, neavand caracteul unui titlu de
creanta fiscala.

In fapt, prin Dispozitia nr.24215/29.11.2007 organele depectie
fiscala au dispus inregistrarea in evidenta cofdape cheltuieli a sumelor
stabilite suplimentar si a accesoriilor acestor@bifte prin Decizia de
impunere nr.307/29.11.2007.

In drept, potrivit art.209 alin.(1) din OG nr.92/2003 pnd Codul de
procedura fiscala, republicata, Compartimentul amhare Contestatii din
cadrul Directiei Generale a Finantelor PubliCalarasi are competenta de a
solutiona ‘tontestatiile formulate impotriva deciziilor de ioere, a actelor
administrative fiscale asimilate deciziilor de inrmawe, precum si a titlurilor de
creanta privind datoria vamala [...]".

Ordinul ministrului finantelor publice nr.1939/2004entru aprobarea
formularului “Dispozitie privind masurile stabilitede organele de inspectie
fiscala”, cod 14.13.27.18, la pct.1 din Anexa 2tingiunile de completare a
formularului "Dispoziie privind nisurile stabilite de organele de inspec
fiscala", cod 14.13.27.18, prevede:

“1. Formularul "Dispoztie privind misurile stabilite de organele de
inspegie fiscali" reprezinti actul administrativ fiscal emis de organele de
inspegie fiscali in aplicarea prevederilor legale privind obligaitiatea
contribuabililor de a indeplini @surile stabilite. Nu va cuprinde dsuri
referitoare la sumele pe care contribuabilii le de¢az: bugetului general
consolidat al statulut

Intrucat masurile stabilite In sarcina SC X prin spozitia
nr.24215/29.11.2007 nu vizeaza stabilirea oblilpaitiiscale ale contestatoarei,
fapt pentru care Dispozitia nu are caracterul uitiui de creanta, se retine ca
solutionarea contestatiei pentru acest capat derecantra in competenta
organelor fiscale emitente ale actului administratontestat, Compartimentul
Solutionare contestatii neavand competenta deisnlre a dispozitiei privind
masurile stabilite de organele de inspectie fisgaddrivit art.209 alin.(2) din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003, republicata, paeeizeaza:

“Contestatiile formulate impotriva altor acte adnmirative fiscale se
solutioneaza de catre organele fiscale emitente.”

Prin urmare, pentru acest capat de cerere, dosardil transmis spre
solutionare la Activitatea de inspectie fiscalacalitate de organ emitent al
Dispozitiei de masuiri.

Pentru considerentele de fapt si de drept retimutentinutul deciziei, Tn
conformitate cu prevederile art.209 alin.(1) 8n.&), art.216 alin.(1) si
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alin.(2) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul geocedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, se

DECIDE:

1. Admiterea contestatiei formulata de S.C. X, sularea partiala a
Deciziei de impunere nr.307/29.11.2007 pentru su®aX lei reprezentand
TVA stabilita suplimentar si pentru suma de X leprezentand majorari de
intarziere aferente.

2. Respingerea ca neintemeiata a contestatieiypsuta de X lei TVA
stabilita suplimentar.

3. Transmiterea dosarului la organul emitent sprapetenta solutionare
pentru capatul de cerere privind Dispozitia de masu

Prezenta decizie poate fi atacata la instajidecatoreasca de
contencios administrativ competenta potrivit .248 alin.(2) din Titlul 1X
Cap.lV din O.G. nr.92/2003 privind Codul de gedura fiscala, republicata.

DIRECTOR EXECUTIV,
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