DIRECTIA GENERALA DE ADMINISTRARE A MARILOR

CONTRIBUABILI
SERVICIUL DE SOLUTIONARE A CONTESTATIILOR

DECIZIAnr. .......din ............2005
privind solutionarea contestatiei formulata de
S.C. X S.A.
cusediulin .....cccoooviiiienninenn,

inregistrata la
Directia Generala de Administrare a Marilor Conigbili
sub nr. e

Directia Generala de Administrare a Marilor Contgbili (denumita in continuare
D.G.A.M.C.), prin Serviciul solutionare contestaid fost sesizata de catre Activitatea de control

fiscal din cadrul D.G.A.M.C. prin adresa nr. ..........., asupra contestatiei inregistrata Hitatia
noastra sub nr. ..........ccc....... , formulata RI€. X S.A. impotriva deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare stabilite de insgie fiscala nr. ................... intocmita datre

organele de inspectie fiscala din cadrul D.G.A.M.C.

Totodata D.G.A.M.C., prin Serviciul solutionare testatii, a fost sesizata de catre S.C. X
S.A. prin adresa inregistrata la institutia noast® Nr. .........ccccccovvevviennnnnn. , asupexerii de
suspendare a executarii deciziei de impunere mtidhligatiile fiscale suplimentare stabilite de
inspectia fiscala nr. .......cccccvvvvvviiiiecacnn..

Contestatia a fost depusa inlauntrul celor 30 @gdda data comunicarii titlurilor de creanta,
respectiv in termenul prevazut de art.176 din n(92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata.

Contestatia vizeaza suma totala de ................lei reprezentand:

e — lei - taxa pe valoarea ayda

e — lei - majorari de intaraéiobanzi aferente taxei pe valoarea adaugata
S erere———— lei - penalitati de intaeme aferente taxei pe valoarea adaugata

Constatand ca in speta sunt indeplinite condipitevazute de art.174, art.176 si art.178
alin.1 lit.b) din O.G. nr.92/2003 privind Codul &socedura Fiscala, republicata, Directia Generala
de Administrare a Marilor Contribuabili prin Semit de Solutionare a Contestatiilor este
competenta sa se investeasca in solutionarea taimeformulata de S.C. X S.A..

I. In data de .......cccccevveeennnnne organele depéttie fiscala din cadrul Directiei Generale de
Administrare a Marilor Contribuabili au intocmit aeia de impunere privind obligatiile fiscale

In decizia nr. ... sunt evidentiate ca obligasicile suplimentare de plata urmatoarele sume:
CR lei - taxa pe valoarea adaugata

e lei - majorari de intarziere/dobaafgrente taxei pe valoarea adaugata

CR lei - penalitati de intarziere afeietaxei pe valoarea adaugata

Conform celor mentionate in raportul de inspedsedla intocmit in data de ............... , raport
care a stat la baza emiterii deciziei de impunere..n.......... , Obiectivul inspectiei fiscaleal-
reprezentat verificarea modului de constituireesildrare a obligatiilor fata de bugetul de stat.

Perioada supusa verificarii a fost pentru taxaglearea adaugata 01.05.2000-31.12.2003.

Asa cum rezulta din cuprinsul pct. 1l.9. “Taxa peloarea adaugata” al raportului de
inspectie fiscala intocmit in data de ....... pentru anul 2001 organele de inspectie fiscaladdrul
D.G.A.M.C. au constatat urmatoarele:
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S.C. X S.A. nu a evidentiat in contabilitate, regpein jurnalele de cumparari si in balantele
de verificare, si nici in deconturile privind tapa valoarea adaugata si nu a achitat (compensgat) ta
pe valoarea adaugata in suma totala de ....ei.aferenta serviciilor constand in scolarizare si
asistenta tehnica prestate in baza contractulusu®antrepriza, modernizare, instalatie ........... ,
incheiat Cu ........ccccccovvveeenn.

Temeiul de drept in baza caruia organele de inapefiscala au stabilit diferenta
suplimentara de taxa pe valoarea adaugata ....... lei, sunt prevederile pct. 7.7. din H.G. nr.
401/2000 pentru aprobarea Normelor metodologiceapleEare a art. 11 din O.U.G. nr. 17/2000
privind taxa pe valoarea adaugata, cu modificaiimpletarile ulterioare, care stipuleaza:

Pentru neconstituirea si nevirarea in termenulllagaxei pe valoarea adaugata in suma de
.............. lei, aferenta serviciilor sus mentte, stabilita suplimentar in urma controlulucéf s-au
calculat majorari de intarziere/dobanzi in suma.de........ lei si penalitati de intarziere wna de
............... lei, in temeiul art. 13 din O.G..1/1996 privind executia creantelor bugetare, cu
modificarile si completarile ulterioare, art. 12ndD.G. nr. 61/2002 privind colectarea creantelor
bugetare, art. 108 din O.G. nr. 92/2003 privind @ode procedura fiscala si art. 3 din O.G. nr.
26/2001.

Din continutul anexei nr. ......... la raportul ilspectie fiscala intocmit in data de ........
rezulta ca accesoriile sus mentionate au fost tzpentru perioada 23.02.2001-31.05.2005.

II. Prin contestatia nr................... , petestdicita anularea deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare stabilite de incfi@ fiscala nr. ................... Astfel, petardolicita
anularea urmatoarelor sume: ........... lei reprerel taxa pe valoarea adaugata, .............. lei
reprezentand majorari de intarziere/dobanzi afereakei pe valoarea adaugata si ............] i... le
reprezentand penalitati de intarziere aferentel faxealoarea adaugata, din care recunoaste suma de
............... lei, reprezentand majorari de inere si suma de ............ lei reprezentand Igatiade
intarziere.

Petenta considera ca nu datoreaza sumele contdstatenatoarele motive:

Taxa pe valoarea adaugata in suma de ...... afdeenta facturilor nr. .......... sinr ...
din data de 16.02.2001 a fost compensata cu taxalparea adaugata de rambursat din decontul
lunii ianuarie 2001, in valoare de ........... lei.

Taxa pe valoarea adaugata in suma de ...... i.afdeenta facturilor nr. .......... sinr. ...
din data de 28.05.2001 a fost compensata cu taxalparea adaugata de rambursat din decontul
lunii iulie 2001, in valoare de ............... lei.

Societatea contestatoare considera ca legislatibara careia a fost sanctionata pentru
neplata taxei pe valoarea adaugata pentru prest®ikervicii externe, respectiv O.U.G. nr. 17/2000
si H.G. nr. 401/2000, nu mai este in vigoare. Agitenta considera ca trebuiau aplicate prevederil
Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal si preveitlerH.G. nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 pdvCodul fiscal, care prevad ca “nu se mai platesc
majorari si penalitati de intarziere, deoareceamai face plata in avans.”

Totodata petenta invoca prevederile pct. 12.2 di.Hr. 401/2000 pentru aprobarea
Normelor de aplicare a O.U.G. nr. 17/2000 priviagat pe valoarea adaugata, care stipuleaza:

“12.2. Calculul majorarilor de intarziere se facdndziua lucratoare imediat urméatoare
expirdrii termenului legal de plata si pana in zipkitii sau a depunerii decontului din care rezulta
suma de rambursat.”

In baza prevederilor de mai sus, petenta considardatoreaza majorari de intarziere in
valoare de .......... lei si penalitati de intarzien valoare de .................. lei.

De asemenea petenta solicita atat prin contestatia.......... , cat si prin adresa inregisttata
D.G.AIM.C. sub nr. ............... , suspendareecatarii deciziei de impunere privind obligatiiles¢ale
suplimentare stabilite de inspectie fiscala nr......, pana la solutionarea contestatiei.

Ill. Avand in vedere documentele existente la dosarukeia constatarile organului de

inspectie fiscala, sustinerile petentei si previdel@ctelor normative invocate de contestatoarmdesi
organul de inspectie fiscala, in vigoare pe perospusa controlului se retin urmatoarele :
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S.C. X S.A. este inregistrata la Registrul Comeiitgub nr. J........... , are codul unic de
inregistrare ........ si este inregistrata ca fatile taxa pe valoarea adaugata incepand cu anul ...

Referitor la capatul de cerere privind suma totalade ............ lei reprezentand taxa pe
valoarea adaugata aferenta serviciilor contractatele catre petenta cu prestatori cu domiciliul
in strainatate, pentru care locul prestarii se conislera in Romania si pentru care au fost emise
facturi externe in anul 2001, cauza supusa soluti@amii este daca taxa pe valoarea adaugata
datorata se poate considera stinsa prin compensacel taxa pe valoarea adaugata de rambursat
rezultata din decontul lunii precedente, in conditile in care taxa pe valoarea adaugata in suma
totala de ............. lei nu a fost evidentiatanideconturile privind taxa pe valoarea adaugata.

In fapt, asa cum rezulta din cuprinsul pct. ll'Baxa pe valoarea adaugata” al raportului de
inspectie fiscala intocmit in data de .......... si din continutul anexei nr. ............ la ast, petenta a
beneficiat in cursul anului 2001 de prestari devis@rexterne constand in scolarizare si asistenta
tehnica (in baza contractului de subantrepriza,enudare, instalatie ............... ).

Astfel, petenta a primit in data de 16.02.2001laeprestatorul cu sediul in strainatate
.............. - factura externa nr............valoare de ............... lei cu taxa pe valoa@augata aferenta
in suma de ............ lei si factura externa.nr......... in valoare de ............ lei cudepe valoarea
adaugata aferenta in suma de ................ lei.

De asemenea, societatea contestatoare a prirdiatan de 28.05.2001 de la prestatorul cu
sediul in strainatate sus mentionat, factura eatem ........... in valoare de ........... lei texxa pe
valoarea adaugata aferenta in suma de ....ei.si factura externa nr. .......... in valoare de.........
lei cu taxa pe valoarea adaugata aferenta in semad....... lei.

In drept, conform prevederilor Cap. 2 “Sfera delicagpe”, Sectiunea 1 “Operatiuni
impozabile”, art. 2 din O.U.G. nr. 17/2000 privindxa pe valoarea adaugata, cu modificarile si
completarile ulterioare, serviciile constand inlacaare si asistenta tehnica, efectuate de prestat
cu sediul sau cu domiciliul in strdinatate, de @teeneficiat petenta in cursul anului 2001 asa cum
rezulta din anexa nr. .............. la raportul idepectie fiscala intocmit in data de ........ sunt
operatiuni impozabile cuprinse in sfera de apliGataxei pe valoarea adaugata.

“Cap. 2

Sfera de aplicare

SECTIUNEA 1

Operatiuni impozabile

Art. 2

in sfera de aplicare a taxei pe valoarea adaugsgcuprind operatiunile cu plata, precum si
cele asimilate acestora, potrivit prezentei ordoleande urgentd, efectuate de o manierd
independenta de cétre contribuabibirivind:

(.

d) serviciile efectuate de prestatori cu sediul saw domiciliul in strdinatate, pentru care
locul prestarii se considera a fi Tn Romania in clmmitate cu criteriile de teritorialitate stabilé
prin normele de aplicare a prezentei ordonante dgenta.

In sensul prezentei ordonante de urgenta, prirtriimmabili se Intelege:

- persoanele juridice

(...).”

De asemenea in conformitate cu prevederile aalid (3) din O.U.G. nr. 17/2000 privind
taxa pe valoarea adaugata, cu modificarile si cetagle ulterioare, coroborate cu prevederile pct.
3.1, pct. 3.4. din H.G. nr. 401/2000 pentru aprehaNormelor de aplicare a O.U.G. nr. 17/2000
privind taxa pe valoarea adaugata, si conform cetmstatate de organele de inspectie fiscala in
raportul de inspectie fiscala intocmit in data d0¥.2005, locul prestérilor de servicii de care a
beneficiat petenta este locul unde beneficiarukgabilit sediul activitatii.

“O.U.G. nr. 17/2000

Art. 4

- alin. 3 -
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“Prestérile de servicii sunt impozabile in Romamiand locul prestarii se considera a fi in
Romania in conformitate cu criteriile de teritoitate stabilite prin normele de aplicare a prezente
ordonante de urgenta.”

Norme:

“3.1. Locul prestérii de servicii este locul ungeestatorul isi are stabilit sediul activitatii
economice sau un sediu stabil de la care sunt greserviciile ori, in lipsa unui astfel de sediu,
domiciliul sau resedinta sa obisnuitd, cu urmatdarexceptii pentru care locul prestarii este:

3. Locul unde beneficiarul are stabilit sediul iaiétii sau, Tn lipsa acestuia, domiciliul
stabil al acestuia

3.4. In aceasta categorie se ncadreaza:

a) Tnchirierea de bunuri mobile corporale;

b) operatiunile de leasing avand ca obiect utilea bunurilor mobile corporale si/sau
necorporale;

c) cesiunile si/sau concesiunile dreptului de aude brevete, de licente, de marci de fabrica
si de comert si alte drepturi similare;

d) serviciile de publicitate;

e) serviciile consultantilor, inginerilor, biroudr de studii, avocatilor, expertilor contabili si
alte servicii similare;

f) prelucrarea de date si/sau furnizarea de infatimn

g) operatiunile bancare, financiare, de asiguraitsau de reasigurare;

h) punerea la dispozitie de personal,

i) prestarile intermediarilor care intervin in foizarea serviciilor prevéazute la lit. a) - h).”

Totodata, intrucat serviciile de care a benefipatenta sunt efectuate de un prestator cu
sediul Tn strainatate, pentru care locul prestsgiiconsiderd a fi in Roméania Tn conformitate cu
criteriile de teritorialitate sus mentionate, faptontestat de societate, in speta de fata sunahjp
prevederile Sectiunii a 6-a “Platitorii taxei pelogrea addugatd”, art. 8 din O.U.G. nr. 17/2000
privind taxa pe valoarea adaugataroborate cu prevederile 7.7. si pct. 7.8. din .HthG 401/2000
pentru aprobarea Normelor de aplicare a O.U.G.1@f2000 privind taxa pe valoarea adaugata,
astfel:

0.U.G. nr. 17/2000 privind taxa pe valoarea adaugat cu modificarile si completarile
ulterioare

“SECTIUNEA a 6-a

Platitorii taxei pe valoarea adaugata

Art. 8

Taxa pe valoarea adaugaté datoraté bugetului det sta plateste de catre

()

- persoanele juridicesau fizicecu sediul sau cu domiciliul stabiin Romania pentru
bunurile din import Tnchiriate, precum pientru serviciile efectuate de prestatori cu sed#alu cu
domiciliul Tn straindtate referitoare la: operatiuni de leasing; cesiuni/ssiu concesiuni ale
dreptului de autor, de brevete, de marci de fabstée comert sau alte drepturi similare; servibd
publicitate; serviciile consultantilor, inginerilorbirourilor de studii, expertilor contabili si adt
servicii similare; prelucrarea de date si furnizarele informatii; operatiuni bancare si financiare;
punerea la dispozitie de personal.

H.G. nr. 401/2000

“7.7. Taxa pe valoarea adaugataferentd serviciilor contractate de persoane jig@ din
Romania cu prestatori cu sediul sau cu domiciliulstrdinatate si pentru care locul prestarii se
considerd a fi Tn Romania, potrivit pct. 3.de platestda organul fiscal teritorial sau la banca
comerciald,in termen de 7 zile de la data primirii facturii éarne. Pentru plétile efectuate fara
factura taxa pe valoarea adaugaté se plateste canitemt cu plata prestatorului extern.

7.8. In situatia in care din decontul lunii precedenteerultd suma de rambursat,
contribuabilii pot s& compenseze aceastd suméa cmawatoratd potrivit pct. 7.7.”
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Prin urmare, taxa pe valoarea addugatd aferentéciler contractate de petenta cu
prestatorul cu sediul Tn stréinatate si pentru &@rel prestérii se considera a fi in Roméania,asa
s-a retinut mai sus, trebuia platita de cétre pgatémtermen de 7 zile de la data primirii factoril
externe sau putea sa compenseze suma datoratancgrévederilor pct. 7.8. din H.G. nr. 401/2000.

Asa cum rezulta din cuprinsul pct. ........... Xdape valoarea adaugata” al raportului de
inspectie fiscala intocmit organele de inspectedla din cadrul D.G.A.M.C. in data de ........ si.
din continutul anexei nr. ............... la aceagtetenta nu a achitat in termenul de 7 zile déala
primirii facturilor externe,taxa pe valoarea adaugata in suma de ...... ei.aférenta facturilor
externe nr. ....... sinr ... din datal®e02.2001 si facturilor externe nr. .......... (9] I din
data de 28.05.2001. Mai mult chiar petenta recuedascuprinsul contestatiei ca nu a achitat suma
de .......... lei in termenul de 7 zile de la dptamirii facturilor externe, atunci cand sustine &a
compensat taxa pe valoarea adaugata contestataxaupe valoarea adaugata de rambursat din
decontul lunii ianuarie 2001, respectiv din decbhtnii iulie 2001.

Referitor la operatiunea de compensare efectuateodtribuabili, prevederile art. 22 lit a)
din O.U.G. nr. 17/2000 coroborate cu prevederike p2.19. din H.G. nr. 401/2000, stipuleaza:

O.U.G. nr. 17/2000

Art. 22

“In cazul In care taxa aferentd intrarilor este menare decat taxa aferentd iesirilor
diferenta se regularizeaza prin:

a) compensarea efectuatd de contribuabil in lindteei de platé rezultate din decontul lunii
anterioare sau din deconturile lunilor urméatoareypd caz.”

Norme:

“10.19. Compensarea diferentei de taxa, prevazatdart. 22 lit. a) din ordonanta de
urgentd, se efectueaza de catre contribuabil ladntirea decontului de taxa pe valoarea adaugata,
fard avizul organului fiscal.

Tinand cont de prevederile legale sus invocatdenpae avea posibilitatea sa aplice
prevederile pct. 7.8. din H.G. nr. 401/2000 coral®rcu prevederile art. 22 lit a) din O.U.G. nr.
17/2000 si ale pct. 10.19. din H.G. nr. 401/2008tfél, conform prevederilor legale sus mentionate,
operatiunea de compensare trebuia reflectata ionti@dle privind taxa pe valoarea adaugata, ceea
ce presupunea evidentierea in deconturile de texeafparea adaugata a taxei pe valoarea adaugata
aferenta facturilor externe.

Or, asa cum rezulta din raportul de inspectieafsséintocmit in data de ............ , organele de
inspectie fiscala au constatat ca S.C. X S.A. mwidentiat in contabilitaterepectiv in jurnalele de
cumparari si in balantele de verificare, si nicdigconturile privind taxa pe valoarea adaugatau a

compensataxa pe valoarea adaugata in suma totala de.......lei aferenta facturilor externe nr.
........ si nr. ........ din data de 16.02.200Xasiurilor externe nr. .......... si nr. .......din data de
28.05.2001.

Prin urmare, prin neevidentiarea in deconturilevipd taxa pe valoarea adaugata aferente
lunilor februarie 2001 si mai 2001 a operatiunitb® compensare a taxei pe valoarea adaugata
aferenta facturilor externe, se retine ca petentaanaplicat prevederile pct. 7.8. din H.G. nr.
401/2000, astfel ca in mod corect si legal orgadelénspectie fiscala au stabilit ca taxa pe vaaar
adaugata in suma totala de ........... lei nu adtissa prin compensare la intocmirea decontudkr
taxa pe valoarea adaugata.

Mai mult, petenta nu a depus in sustinerea catiestdocumente de natura sa inlature
constatarile organului emitent al actului atacaspectiv constatarile referitoare la faptul ca XC.
S.A. nu a evidentiat in contabilitate, repectijumalele de cumparari si in balantele de verifcai
nici in deconturile privind taxa pe valoarea addagéaxa pe valoarea adaugata in suma totala de
.............. lei aferenta facturilor externe nt..... si nr. .......... din data de 16.02.200%asturilor
externe nr. ....... SINr e, din dd&28.05.2001.
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Tinand cont de motivele de fapt si de drept in#®@cmai sus, se retine ca sustinerea petentei
conform careia taxa pe valoarea adaugata in sutai toe ........... lei aferenta facturilor exterme
........ si nr. ........... din data de 16.02.2@0Xacturilor externe nr. ........ si nr. ......din data de
28.05.2001, a fost compensata cu taxa pe valoal@sgata de rambursat rezultata din decontul lunii
ianuarie 2001, respectiv decontul lunii iulie 2001, poate fi retinuta in solutionarea favorabila a
cauzei.

Avand in vedere motivele de fapt si de drept rgBnmai sus, contestatia urmeaza a se
respinge ca neintemeiata pentru captul de cerévimghitaxa pe valoarea adaugata in suma totala de

........... lei aferenta facturilor externe nr...... si nr. ........ din data de 16.02.2001astdrilor externe
nr. ... Sinr ... din data de 28.082.

Referitor la capatul de cerere privind suma de ............ lei reprezentand majorari de
intarziere/dobanzi aferente taxei pe valoarea adawga si suma de .......... lei reprezentand

penalitati de intarziere aferente taxei pe valoareadaugata, cauza supusa solutionarii este daca
acestea sunt datorate bugetului de stat in condité in care obligatia fiscala principala este
datorata.

In fapt, din cuprinsul pct. ........... “Taxa pelearea adaugata” al raportului de inspectie
fiscala intocmit de catre organele de inspectieafss din cadrul D.G.A.M.C. in data de ........ Bi d
continutul anexei nr. .......... la aceasta, rezod pentru neconstituirea si nevirarea in termeagall
a taxei pe valoarea adaugata in suma de ...lei,.stabilita suplimentar in urma controluluidéd,
organele de inspectie fiscala au calculat majodariintarziere/dobanzi in suma de ........... lei si
penalitati de intarziere in suma de ......... ileitemeiul art. 13 din O.G. nr. 11/1996 privind exga
creantelor bugetare, cu modificarile si completarilterioare, art. 12 din O.G. nr. 61/2002 privind
colectarea creantelor bugetare, art. 108 din OrG9212003 privind Codul de procedura fiscala si
art. 3 din O.G. nr. 26/2001.

Din continutul anexei nr. ........ la raportul despectie fiscala intocmit in data de ........... ,
rezulta ca accesoriile sus mentionate au fost lz&pe perioada 23.02.2001, respectiv 05.06.2001
si data de 31.05.2005.

Petenta contesta accesoriile aferente taxei peaned adaugata in suma totala de ..............
lei, considerand ca datoreaza majorari de integziar valoare de .............. lei si penalitati de
intarziere in valoare de ... lei. Prin urmaaccesoriile contestate sunt: majorari de
intarziere/dobanzi in suma de ........... lei angdeeati de intarziere in suma de ........... ei.dferente
taxei pe valoarea adaugata in suma totala de........... lei.

Intrucat, prin prezenta decizie, s-a retinut cteipia datoreaza taxa pe valoarea adaugata in
suma totala de .............. lei, ramasa neachitat perioada cuprinsa intre data de 23.02.2001,
respectiv 05.06.2001 si data de 31.05.2005, data [sacare organele de inspectie fiscala au cdlcula
accesoriile aferente, conform anexei nr. ......J1a.raportul de inspectie fiscala intocmit in alate
................ , Se retine ca societatea contestatdatoreaza si accesoriile aferente, in baz#ppiui de
drept conform caruia “accesoriul urmeaza princifalu

In drept, in perioada pentru care au fost calcukateesoriile contestate, sunt incidente
prevederile art. 31 din O.U.G. nr. 17/2000 privitaka pe valoarea adaugata, cu modificarile si
completarile ulterioare, prevederile art.9, art.sl@rt. 13*1 din O.G. nr.11/1996 privind execusare
creantelor bugetare, cu modificarile si complegatilterioare, prevederile art. 9 alin.(1), art.ag,

13 alin. (1) si art. 14 alin. (1) din O.G. nr. 6Q¢2 privind colectarea creantelor bugetare, cu
modificarile si completarile ulterioare, prevederile art. 102 alin. (1), art. 108 alin. (1), a@9 &lin.

(1) si art. 114 alin. (1) din O.G. nr. 92/2003 jmmtv Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, care stipuleaza:

O.U.G. nr. 17/2000 privind taxa pe valoarea adaugati modificarile si completarile
ulterioare

“Art. 31

Pentru neplata integrald sau a unei diferente thna pe valoarea addugatad in termenul
stabilit, contribuabilii datoreaz& majoréari de intdere calculate conform legislatiei privind calcbl
si plata sumelor datorate pentru neachitarea lanten a impozitelor si taxelor.”
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0.G. nr.11/1996 privind executarea creantelor kargetcu modificarile si completarile
ulterioare

“Art. 9

Obligatiile bugetare sunt scadente la termenekvfrute de reglementérile legale.”

"Art. 13

Pentru achitarea cu intarziere a obligatiilor bugee, debitorii datoreazd majoréri de
intarziere, calculate pentru fiecare zi de intareieincepand cu ziua imediat urmatoare scadentei
obligatiei bugetare si pana la data realizérii sundatorate inclusiv, potrivit prevederilor legale 1
vigoare.

In cazul constatérii unor diferente de obligatiidetare, stabilite de organele competente,
majorarile de intarziere se calculeaza de la datadentei obligatiei bugetare la care s-a stabilit
diferenta pana la data realizarii acesteia inclusprevederile alin. 1 si 2 aplicandu-se in mod
corespunzator.”

"Art. 1371

Plata cu intarziere a impozitelor, taxelor, cobutiilor si a altor venituri bugetare, cu
exceptia majorarilor de intarziere, a penalitatilsr a amenzilor, se sanctioneaza cu o penalitate de
intarziere de 0,5% pentru fiecare luna si/sau peri@care fractiune de luna de intarziere, incepand
cu data de intdi a lunii urmétoare celei in careeatea aveau termene de platd. Penalitatea de
intarziere nu Tnlaturéd obligatia de platd a majoilér de intarziere si/sau a penalitatilor.”

Prevederile O.G. nr.11/1996 privind executarea rigar bugetare, citate mai sus, se
regasesc cu unele modificari de forma si la aalir@(1), art.12, art. 13 alin. (1) si art. 14 alf) din
0O.G. nr. 61/2002 privind colectarea creantelor barge cu modificarile si completarile ulterioare,
prevederile de art. 102 alin. (1), art. 108 ali, @rt. 109 alin. (1) si art. 114 alin. (1) dinG.nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, cu rficdiile si completarile ulterioare.

Petenta considera ca nu poate fi obligata la pretrarilor de intarziere contestate intrucat
“avea platit taxa pe valoarea adaugata la bugetudtdt, in avans si nu a cerut rambursarea taxa pe
valoarea adaugata (decont privind taxa pe valoatdeagata luna decembrie 2000, ianuarie 2001 si
iulie 2001).” Petenta invoca in sustinerea contestai prevederile pct. 12.2 din H.G. nr. 401/2000
pentru aprobarea Normelor de aplicare a O.U.G1HR2000 privind taxa pe valoarea adaugata, care
stipuleaza:“Calculul majorérilor de intarziere se face din aulucrdtoare imediat urmatoare
expirdrii termenului legal de platad si pana in zipHitii sau a depunerii decontului din care rezultd
suma de rambursat”.

Sustinerile petentei precizate mai sus, nu peétfnute in solutionarea favorabila a cauzei,
din urmatoarele motive:

Pe de o parte, asa cum s-a retinut in prezentaidepietenta nu a achitat in termen de 7 zile
de la primirea facturilor externe taxa pe valoadaugata datorata, fapt necontestat de petenta.

Pe de alta parte, intrucat petenta nu a evidemtiaontabilitate repectiv in jurnalele de
cumparari si in balantele de verificare,_si nicidieconturile privind taxa pe valoarea adaugtstsa
pe valoarea adaugata in suma totala de ...lei.aferenta facturilor externe si nici nu a evitianin
decont operatiunea de compensare a sumei dat@ateetine ca nu se poate face aplicarea
prevederilor pct. 12.2 din H.G. nr. 401/2000 refeaie la calculul majorarilor de intarziere pana in
ziua platii sau a depunerii decontului din caraiiezsuma de rambursat.

Astfel, intrucat petenta nu a respectat prevedgriévederile 7.7. si pct. 7.8. din H.G. nr.
401/2000 pentru aprobarea Normelor de aplicare @.nr. 17/2000 privind taxa pe valoarea
adaugata, coroborate cu prevederile art. 22 Idi@)O.U.G. nr. 17/2000 coroborate cu prevederile
pct. 10.19. din H.G. nr. 401/2000, citate mai sas,retine ca societatea contestatoare datoreaza
accesoriile stabilite de organele de inspectieafes@rin decizia de impunere privind obligatiile
fiscale suplimentare stabilite de inspectie fiseala...................

Sustinerea petentei conform careia “legislatia penare a fost sanctionata pentru neplata
taxei pe valoarea adaugata pentru prestarile dacseexterne nu mai este in vigoare (O.G. nr.
17/2000 si H.G. nr. 401/2000)", trebuind aplicaggislatia in vigoare la data sanctionarii petentei,
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respectiv prevederile Legii nr. 571/2003 privinddQbfiscal si prevederile H.G. nr. 44/2004 pentru
aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Lagib71/2003 privind Codul fiscal, care prevad
ca “nu se mai platesc majorari si penalitati daririere, deoarece nu se mai face plata in avans”, n
poate fi retinuta in solutionarea favorabila a esidtiei din urmatoarele motive:

Prevederile Legii nr. 571/2003 privind Codul fiséatra in vigoare incepand cu data de 1
ianuarie 2004, astfel cum prevede art. 297 din Chslcal:

“Art. 297

Data intrarii Tn vigoare a Codului fiscal

Prezentul cod intra n vigoare la data de 1 ianeaP004, cu exceptia cazului Tn care in
prezentul cod se prevede altfel.”

Art. 15 alin. (2) din Constitutia Romaniei, repullta si prevederile art. 1 din Codul civil, cu
modificarile si completarile ulterioare, stipuleaza

Constitutia Romaniei, republicata

“Art. 15

(2) Legea dispune numai pentru viitor, cu excepdigii penale sau contraventionale mai
favorabile.”

Codul civil

“Art. 1

Legea dispune numai pentru viitor; ea n-are put@teoactiva”

Astfel, daca legea noua, respectiv Codul fiscal; aplica si pentru situatiile juridice nascute
sau stinse anterior acesteia, respectiv pentruttapquridice fiscale nascute in anul 2001, astfein
sustine petenta, atunci s-ar incalca chiar prevledart. 15 alin. (2) din Constitutia Romaniei,
republicata, referitoare la principiul neretroaittii legii.

Prin urmare, in ceea ce priveste taxa pe valoadeagata in suma totala de ............... lei
aferenta facturilor externe nr. ............ sinr......... din data de 16.02.2001 si facturdgterne nr.
........ si nr. ........ din data de 28.05.2001miod corect si legal, organele de inspectie fisaal@acut
aplicarea prevederilor O.U.G. nr. 17/2000 privirakat pe valoarea adaugata, cu modificarile si
completarile ulterioare, coroborate cu prevedefil&. nr. 401/2000 pentru aprobarea Normelor de
aplicare a O.U.G. nr. 17/2000 privind taxa pe vedasadaugata, prevederile O.G. nr.11/1996 privind
executarea creantelor bugetare, cu modificarilecasnpletarile ulterioare, prevederile O.G. nr.
61/2002 privind colectarea creantelor bugetarenodificarile si completarile ulterioare, prevederil
0.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala modificarile si completarile ulterioare,
prevederi legale citate mai sus.

Avand in vedere motivele de fapt si de drept inteaaai sus, se retine ca in mod corect si
legal, organele de inspectie fiscala au stabiliséncina petentei majorari de intarziere/dobanzi in

suma de ............ lei si penalitati de intariémn suma de .............. lei aferente taxei poarea
adaugata in suma totala de ............ lei, urmangk respinge ca neintemeiata contestatia pentru
capatul de cerere privind suma de............. rdprezentand majorari de intarziere/dobanzi ateren

taxei pe valoarea adaugata si suma de ....lei.reprezentand penalitati de intarziere afere¢akei
pe valoarea adaugata in suma de .............. lei.

In ceea ce priveste solicitarea petentei privind spendarea executarii deciziei de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare gabilite de inspectie fiscala nr................ ,
intocmita de catre organele de inspectie fiscala cidrul D.G.A.M.C,pana la solutionarea
contestatiej art.184 alin.(1) si (2) din O.G. 92/2003 priviG@ddul de procedura fiscala, republicata,
prevede:

“(1) Introducerea contestatiei pe calea adminisivat de atac nu suspenda executarea
actului administrativ fiscal.

(2) Organul de solutionare a contestatiei poatsp@nda executarea actului administrativ
atacat pana la solutionarea contestatiei, la ceeetemeinic justificatd a contestatorului.

8/9



Avand in vedere prevederile legale susmentiormaeggum si faptul ca, prin prezenta decizie,

contestatia a fost solutionata, pe cale de conseaiererea de suspendare a deciziei nr. ...... nu
mai are obiect.
Totodata se retine ca din analiza contestatiea sidresei nr........... nu rezulta motivele

justificate ale contestatoarei pentru a suspendmdarea deciziei de impunere atacate pana la
solutionarea contestatiei.

Pentru considerentele retinute in continutul decial in temeiul prevederilor art.185 din
0.G. nr.92/2003 privind Codul de Procedura Fisaa&publicata, se
DECIDE :
Respingerea ca neintemeiata a contestatiei.

Prezenta decizie este definitiva Tn sistemul caldministrative de atac si poate fi atacata in
termen de 30 de zile de la data comunicarii ladrédul municipiului Bucuresti.

DIRECTOR EXECUTIV
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