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Pe ml se and solutionarea recursului declarat de reclamantul lonici Come' in 
contradictoriu cu intirnatli parăti Administratia Judeteana a Finantelor Publice Hunedoara. 
Serviciul Fiscal Municipal Hunedoara. Directia Generala Regională a Finantelor Publice 
Timişoara $i Casa Judeleana de Pensii I lunedoara precum si a recursului declarat de 
recurenta pdrăta Directia Generală Regionala a Finantelor Publice Timisoara prin 
Administratia Judeteană a Finantelor Publice Hunedoara in contradictoriu cu intimatul 
reclamant lonici Cornet $i intimatii părdti Administratia Judeteand a Finantelor Publice 
fluncdoara. Serviciul Fiscal Municipal Hunedoara si Casa Judeteana de Pensii 
Ilunedoara. avdnd ca object anulare act administrativ. 

La apelul nominal facut in sedinta publica a răspuns recurentul reclamant lonici 
Cornet personal ale cărui date de identificare au fost consemnate in caietul grefierului de. 
sedintă. lipsind celelalte pani. 

Procedura de citare este legal indeplinită. 

S-a fkut referatul cauzei de dătre grelierul de şedintă care invedereaza faptul ca s-
a parcurs procedura prealabila premergătoare fixării pranului termen de judecata $i ea 
recurentul reclamant a solicitat judecarea cauzei in lipsă prin recurs — Ella IS. 

Sc constata ca s-a depus Ia dosar prin serviciul registratură al instamei răspuns la 
intdmpinare din panea recurentei pat-ate — fi la 54. 

Recurentul reclamant lonici Comel depune la dosar un inscris in sustinerea 
pozitiei sale de la acest tennen de judecata prin care solicita adniiterea actiunii astfel CUM 

a fost formulata. 
kC UULiRII LCCLiiMiili kaki . tel. la 

seninăturit aces:tut inserts. 
Nemaifiind cereri prealabile de formulat i excemii de invocat instanta constată 

cauza in stare de judecata $i acordă cuvintul in dezbaterea recursurilor. 
Recurentul reclamant lonici Cornel solicită admiterea recursului. modificarea 

sentintei atacate in sensul admiterii actiunii formulate pentru  motivele aratate in scris. 
In ceea cc priveste recursul declarat de pdrata solicita respincerea acestuia. 
Mentionează ca in cursul anului 2017 a dorit să beneficieze de 4 ani retroactiv 

vechime pentru pensie MMiV pentru  care s-a deplasat la ANAF pentru a plăti in acest sens 
insa i s-a spus ca nu poate plati la acea institutie. In anul 2016 figura ca pPatitor de CAS la 
ANAL. avant' autorizatie de persoana fitica. A fost trimis la Casa Judeteană de Pensii 
De\ a uncle i s-a spus ca nu poate plăti motivat de faptul ca nu detine adeverimă de la 
ANAL. S-a intors la ANAF de wide a oblinut adeverintă in sensul ca nu figurează cu 
datorii si a platit suma de 12.300 lei la Casa Jude:lean -a de Pensii Deva. 



La 2-3 uni de zile dupa cc a achitat aceasta suma a fast instiintat ca trebuie sa 
plateasca la ANAF suma de 9.300 lei. Nlentioneaza ca a contractat un imprumut CAR. a 
plant inca o data. 

In anul 2015. din now a plant la casa de asigurari de sanatate retroactiv, ay:and un 
cant bancar-asupra cantia s-a instituit sechestru in thvoarea paratei. punandu-1 in 
imposibilitatca de a achita rata bancara. Arata ca a achitat CAS-ul /Liana in anul 2015. 

Instanta. fata de actele de la dosar $i de pazitia procesuala exprimata de parte. 
constatand ca au fast lamurite b ate imprejunarile de rapt i temeiurile de drept ale camel. 
in baza dispozititlar art. 394 CPC declara inchise dezbaterile şi reline cauza spre 
deliberare Si pronuntare. 

- CURTEA DE APEL - 
Asupra recursului de fatil: 

Delibel-and asupra recursurilor declarate dc cane: 
- Pirita Administratia Judeteamă a Finantelor Publice Hunedoara in nume 

propriu si pentru Direetia General ii regionahl a Finantelor Publice Timi$oara 
(denurnita in continuare in cuprinsul prezentei decizii. AJFP ) $1 

- Reclamantul Ionici Cornet 
impotriv a sentintei administrathe nr.77312020 a Tribunalului Hunedoara. constata 

unnatoarele: 
I. Prin sentinta administrativă nr.773/2020 a Tribunalului Hunedoara, 

Judecatorul tOnclului a respins cererea formulata de reclamantul lonici Comet in 
cantradictoriu cu paratele AJFP Hunedoara si Hunedoara. ea jiind formulata 
impotriva unor persoane fara calitate si a admis in pane. cererea fonnulata de reclamantul 
lanici Camel in contradictoriu cu kăratii DGRFP Timisoara. AMP Ihmedoara. Serviciul 
Fiscal Municipal Hunedoara si a dispus anularea deciziei nr. 3301/17.04.2018 emisa de 
panda DGRIT Timisoara. a mentinut deciziile de impunere nr. 69170/07.02.2018. nr. 
629008.02.2018 si 111. 69728'08.03.2018 emise de parata AJFP Hunedoara. Serviciul 

,Fiscal Municipal Hunedoara. 
Obiectul cauzei: 
lonici Comet a solicitat instantei anularea deciziei nr. 3301117.04.2018 si anularea 

deciziilor de impunere nr. 69170/07.02.2018 pentru suma de 2928 lei. decizia 
6290108.02.2018 pentru suma de 2901 lei si nr. 69728/08.03.2018 pentru suma de 2664 
lei. cruise de ANAL-- DGRFP timisoara. reprezentand deeizii privind stabilirea din oficiu 

(smi :-itsw pen! :MU :1_017 - 701 11'1'::111C; 1111'2•-1 

ilb11 -41 11. chow. tii-:".11. cicity... 
deciziile de impunere nr. 69170'07.02.2018 pentru suma de 2928 ei. deeizia 6290/ 
08.02.2018 pentru surna de 2901 lei st 69728108.03.2018 pentru suma de 2664 lei. 
reprezinta practic decizii privind stabilirea din oticiu a contributiei pentru persoane tizice 
pe and 2012-2015. dar prin contractul incheiat cu UP Hunedoara a plătit contributiile 
imputate Cu titlu de plata anticipata a asigurarilor sociale si nu paate 1i obligat să 
plateasca aceasta suma pe loniei Camel PEN cu titlu de stabilire din oliciu a contribudei 
PFA la asigurarile sociale deoarece este vorba de una si aceeasi persoana. 

De asemenea. a rnai sustinut ca. din adeverinta cu nr. 203300004223/ 24.11.2016 a 
ANA': de la data de 24. 1 1.2016 rezulta ca. nu inregistreaza obligatii liseale neachitate 
reprezentand contributii fiscale si dc asigurari sociale de stat. iar prin contractul de 
asigurare sociala nr. 294124.04.2017 a cumparat de la C.IP Hunedoara vechime in munea 
pentru and 2012. si a plătit in acest Id asigurarile pe aceasta perioada cu ehitania nr. 



7-7,18nr14.042017 in valoare achitată de 12354 lei. asa Malt nu putea si tie impozitat de 
doua on pe aceeasi perioadă. 

Reclamantul a invocat faptul ca. potrivit Leuii 186'2016 in baza căreia si-a plitit 
asigurările sociale. este exceptat de la plata contributiei in virtutea altor norrne deoarece 
si-a achitat oblivatiile conform Legii 186/2016. care a creat posibilitatea achitării 
asigurărilor sociale in sistemul de pensii in virtutea incheierii retroactive a unui contract 
de asigurare intre asigurat si asiuurătorul UP Hunedoara. conditie realizată prin 
contractul de asiuurarc sociala nr. 294/24.04.2017 si eă. sub acest aspect nu i se poate 
percepe o altă contributie. atăt titlul executoriu cal Si actele de executare fiind intocmite 
cu incalcarea legii. 

2. Instanta de fond. analizănd legalitatea si temeinicia deciziei or. 
330117.04.2018 emisă de către părăta DGRFP Timisoara a apreciat că aceasta este 
netemeinică intrucăt părăla a dat dovadă de formalism excesiv prin respingerea ca 
nemotivată a contestatiei formulate de reclarnant. 

Astfel, instanta de fond a retinut ca. desi este adevarat ca. in contestatia 
administrativă tbrmulat5 de reclamant acesta on a cuprins. in mod clar si concis. toate 
mentiunile prevăzute de dispozitiile art. 269 din Legea nr. 207'2015. nefiind in mod clar 
indicate motivele de drept ale cererii, contrar cclor invederate de DGRFP Timisoara. 
contestatia formulată a cuprins moth ele de fapt ale cererii. reclamantul arătănd ci 
obiectul contestatiei este reprezentat de suma dc 9785 lei. SUIlla rezultată din deciziile 
stabilite din oliciu pe anii 2012-2015 si că acesta a achitat contributiile de asigurări 
sedate dare (1P Hunedoara. asa incăt. cu efectuarea unor minime verificări. părata avea 
posibilitatea de a cunoaste imprejurările relevante pe care se sprijină pretentiile 
reclamantul iii. 

in context. instanta de fond a mai arătat c5. este important de precizat că ratiunea 
pentru care dispozitiile art. 269 alin. 1 din Legea nr. 20712t)15 impun mentionarea in 
cuprinsul contestatiei a motivelor de fapt si de drept ale cererii este aceea de a se 
determina cadrul necesar soIuidnirii contestatiei prin prisma criticilor de nelegalitate sau 
netemeinicie invocate de contestator. iar in prezenta unm moti\ e de fapt suficient de bine 
conturate. lipsa indicării motivelor de drept on este un argument suficient care si conduca 
la nesolutionarea pe fond a contestatiei administrative a reclamantului. 

in consecintă. fată de aspectele anterior mentionate. instama a dispus anularea 
deciziei or. 3301/17.04.2018 emisă de către DGRFP Timisoara si in aplicarea dispozitiilor 
art. 281 alin.7 din Legea or. 207/2015 privind Codul de procedură tiscală. constatănd 
netemeinicia deciziei or. 3301/17.04.2018 de solutionare a contestatiei administrative. 
prin cac  'l)tc , ,ii; cic r iroil ikcai fir" ca icc ta 1k nircill ccrecHrc: 
fondului raportului juridic fiscal. instanta s-a pronuntat i asupra fondului raportului 
juridic fiscal. 

Astfel. analizănd deciziile privind stabilirea din oticiu a eontributiei de asiuurări 
sociale pentru persoane fizice or. 44773/21.12.2017. nr. 6917007.02.2018. nr. 
6929008.02.2018 $i nr. 69728/08.02.2018. pentru anii 2012-2015. prin prisma 
dispozitiilor legale incidente in cauză. instanta a eonstatat ci acestea tw lost in mod legal 
intocmite i ca on exist5 niciun motiv de nelegalitate sau de netemeinicie a acestora. 

Sub acest aspect. instarna de fond a retinut ca. reclamantul a efectuat in perioada 
2012-2015 activităti independente din care a obtinut venituri. respectiv transport cu 
taxiul. aspect care nu a fast contestat de reclamant la niciun moment. Realizănd venituri 
din activităti independente. reclamantul avea calitatea de contribuabil Ia sistemul public 
de pensii si avea obligmia asigurării in sistemul public dc pensii. in conformitate cu 
dispozitiile art. 29621 alin. 1 lit. a)-i) din Legea nr. 571 '2003 privind Codul Fiscal (in 
vigoare la acea datai asa cum rezult5 si din nwilicarea din data de 26. 10.2017 Cilia or. 



113). reclamantul nu si-a respectat obligatia de a declara \ eniturile din activitati 
independente. aspect care nu a fost contestat de reclamant. In aceste conditii. in lipsa 
depuncrii declaratiilor pentru veniturile din actidtati independente. in mod legal si 
temeinic organul fiscal a emis, pe numele reclamantului, deciziile de impuncre din oficiu 
a contributiei de asigurari sociale pentru persoane fizice. aferente arrilor 2012. 1011. -'014 
si 2015. in conamnitate Cu dispozi iilc legalc incidente. respectiv art. 106 si an. 107 din 
Legea nr. 20711015, 

Instanta a mai refinut ea. intr-adevar. reclamantul a incheiat cu C.I1' I lunedoara 
contractul de asiuurare sociala en nr. 294;24.04.2017 prin care s-a obliLfat s plateasea 
asigurarile sociale pe perioada aprilie 2012-manic 2017 (filele or. 20-21). achitănd in 
baza acestui contract suma de 12354 lei. conform chitantei nr. 75282/24.04.2017 (fila nr. 
24). insă, asa cum s-a aratat anterior. datorita faptului ca. reclamantul obtinea venituri din 
activitati independente. acesta era asigurat oblivatoriu in sistemul public de pensii. prin 
efectul legii. si potri \ it art. 6 alin. 1 din Legea nr. 263/2010 pri\ ind sistemul unitar de 
pensii publiec. datora contribufia de asigurări sociale conform pre\ cderilor Codului fiscal. 
iar actidtatea pri\ind administrarea creantelor pro\ enind din contributii de asigurari 
sociale. datorate de persoanele care realizeaza venituri din acti\ itati independente se 
realizcaza de oruanul fiscal central, astfel cum pre \ ad dispozifille art 31 si art. 41 din 
Legea nr. 26312010. 

In eonsceinta. tata de acest ultim aspect si intrucăt reclamantul era asigurat 
obligatoriu in sistemul public de pensit instanta mine ca reclamantul nu avea un drept de 
optiune, in sensul de a alege incheierea unui contract de asigurare sociala cu 
1 lunedoara si sa nu achite respeetiva contra-1'10e prin mfilocirca organului fiscal 
competent. 

Sub nest aspect. instanta de fond a aratat ca. accasta situatie rezulta in mod 
indubitabil din dispozitiile an: I aim . I i 2 din Legea nr. 186/2016 pri \ ind uncle masuri 
in domeniul asigurării unor categorii de persoane in sistemul public de pensii. potridt Cu 
care: ii Prim deragare de la prevederile Legii in.. 263 2010 privind sistennd de 

pub/ice. niadificarile canipleWrile ulteriaare. si ale Legii  
22 - 2015 prirind C'odul,lisc at cu modificarile W canyiletarile ulterioaiv. persoanele care 
1711 au calitatea pensionari pat etectua pk1111 contrihzeriei de usigurari saciale penult 
perioadele de 111171) in Care MI out 411'111 C4111Ellea ciAiglIrell ill iNICD7/1/ public de pensii 
.%au [inn in; ststem de avigurc-iri saciale neintegrat acestuia 2)Suin exceptate de la 
uplicurea prevederdarprezentel persaunele penult tare exista abligatitt avigurarii in 

sistennd public de pens/i. in contaminate cu prerederile Legii in. 263 2010. eu 

Mai milli. instanta a retinut ca. la momentul incheierii contractului de asigurare 
sociala. reclamantul a completat o declaratie prin care a aratat ca. in perioada consemnata 
in contractul de asigurare sociala. nu a avut calitatea de asigurat in sistemul public de 
pensii si ea nu a LI\ ut oblivatia asigurarii in sistemul public de pensii ca urmare a realizarii 
dc venituri din activitati independente fila nr. 47) Or. aducandu-i-se la eunostinta In 
momentul incheierii contractului de asigurare sociala ca fata de faptul ca a avut calitatea 
de asigurat in sistemul public de pensii. este exceptat de la aplicarea dispozitiilor Lecii nr. 
186 2016. reclamantul a:\ ea optiunea de a nu incheia respectivul contract de asigurare. 
urmănd sa achite contributia de asigurare sociala prin millocirea oruanului fiscal 
competent, in baza dispozitiilor Codului fiscal si ale Codului de procedura fiscala. 

In ceea cc pri\este ade\erinia nr. 2030300004223/24.11.2016 ernisa de AM' 
Ilunedoara (fila nr. 7). prin care se arata ca la data de 24.11.2016 reclamantul nu 
inregistrează ohiigatii fiscale neachitate reprezentănd obligaii liscale si de asigurări 
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socialc de stat. instanta de fond a retinut că, aceasta nu prezinta relevantd eăta vremc 
deciziile de stabilire din oficiu a contributiei de asigurari sociale au fost emise ulterior 
acestei date (respectiv la datele de 21.12.2017. 07.02.2018 si 08.02.2018), astfel ci la 
momentul emiterii ade\ erintei, obligatiile fiscale din cuprinsul respectivelor deeizii nu 
erau Inca stabilite. 

In acord cu reclamantul. instanta a apreciat ci intr-adevar. data ffind destinatia 
identica a sumelor stabilite in sarcina reclamantului min deciziile contestate in prezenta 
cauza cu suma achitata voluntar de reclamant in baza contractului de asigurare sociald nr. 
194/24.04.2017. respectiv contributie asigurare sociala. acesta ar trebui să beneticieze de 
restituirea sumelor achitate excedentar. nellind legala stabilirea de două on in sarcina 
reclamantului a aceleiasi contributii datorate bugetului de stat. insă, in prezenta cauza 
reclamantul a contestat deciziile emise de organele fiscale si a stabilit acest cadru 
procesual. In plus. instanta de fond a mai retinut ea. se impun vcrificari i analize 
suplimentare Cu priGre la sumele daţorate de reclamant cu titlu de contributie de 
asigurare sociala. la perioadele avute in \ edere si la ban de calcul al acestei contributii. 
asa inct. nu se poate pronunta cu privire la acest aspect in prezentul deniers judiciar. 

Recursurile declarate in cauza: 
3. Administratia Judeteantă a Finantelor Publice Hunedoara in flume propriu 

si pentru Directia General regional a Finantelor Publice Timisoara (denumită in 
continuare in cuprinsul prezentei decizii, A,1FP ) a invocat următoarele motive de 
recurs, intemeiate pe prevederile art. 488 alin.1 pct. 8 Cod procedură civilă(lilele 4-7 
recurs): 

- gresit a retinut instanta de fond ca. trebuia solutionat5 pe fond contestatia 
administrativa. asa incăt. a facut 0 aplicare gresita a prevederilor art. 268 alin.l. 269 alin.1 
lit, a. alin.2.3 din Legea nr. 205.2015, deoarece i-a fost solicitat reclamantului recurent si 
completeze dosarul contestatiei si să precizeze actul administrativ fiscal contestat si 
cuantumul sumei comestate. jar acesta a rdspuns ca. suma contestata este 9785 lei si ca. 
rezultă din deckiile stabilite din oficiu pe anii 2012-2015 si că, a achitat tsumele. arătănd 
ci a achitat suma de 12.301 lei, facănd afirmatii privind aceasta suma, tără documente 
justificative si tăra si precizeze tbotivele de fam si drept ale contestatieb 

Asa ffind. a arătat ca. neffind moti\ ata in fapt si drept. corect a aplicat prevederile 
art. 276 alin.1 din Legea nr. 207/2015. deoarece autoritatea care solutioneaza contestatia 
nu se poate substitui reclarnantului. In context, a arătat ca. in mod gresit instanta de fond a 
refinut ca. a tbst gresit solutionata contestafia administrativa de catre DGRFP Timisoara. 

4. In analiza acestui recurs, Curtea de Ape!, retine ca. instanta de fond a facut o 
corecni ,i0licalc a pw\(.dc! I lyr H iii plus. Ill uumiiu (le te. ul li lute ic loud,. u 
deciziilor de impunere nr. 6917007.02.2018. nr. 6290/08.02.2018 si nr. 
6972808.03.2018 emisc de părăta A.IFP Hunedoara. Serviciul Fiscal Municipal 
Hunedoara impotriva carora recurentul reclamant a formulat contestatie administrativa. 
soluţionată pe calea exceptieb prin decizia nr. 3301 din 17.04.2018 a retinut ca. acestea 
sum legale si temeinice. 

In plus. instanta de fond a facut corccta aplicare a dispazitiile an. 269 din Legea 
nr. 20712015. cătă vreme. reclamantul a aratat eă obiectul contestatiei este reprezentat de 
suma de 9785 lei, sumă rezuhata din deciziile stabilite din oliciu pe anii 2017- 7015 si că 
acesta a achitat contribtaiile de asigurari sociale catre DI' Hunedoara. 

Corect. a retinut instanta de fond ea, prin minime verificări. recurenta părăta avea 
posibilitatea de a cunoaste imprejurarile relevante pe care se sprilină pretenţiile 
reelarnantului. 

De asemenea. instant a de fond a precizat in mod relevant ci ratiunea pentru care 
dispoziţific art. 269 alin. 1 din Legea in-. 207.2015 impun rnentionarea in cuprinsui 



contestatiei a motivelor de fapt si de drept ale cererii este aceea de a se detennina cadrul 
necesar soluţibnarii contestatiei prin prisma criticilor de nelegalitate sau netemeinicie 
invocate de contestator tar in prezenta unor motive de fapt suticient de bine conturate, 
lipsa inclicarii motixelor de drept nu este on argument sulicient care sa conduca la 
nesolutionarea pe fond a contestatiei administrative a reclainantului. 

Sub acelasi aspect. Curtea de Ape! reline ca. functia pozitiva a rectirsului 
administratir vizeaza tocmai asigurarea accesului persoanei la o procedura rapida. la un 
remediu, care nu are semnilicatia plasării autoritătii pe 0 pozitte in care. printr-un 
formalism excesiv sa nu analizeze Ibnciul contestatiei. 

Pentru aceste moth e. Curtea de Ape!. reline ci no stint incidente prevederile art. 
488 ann. ! pct. 8 Cod procedura civila. prin raportarc la motivele de recurs invocate. asa 
Meat. va respinge recursul declarat de Administratia Judeteatiă a Finantelor Publice 
Ilunecioara in nume propriu $i pentru Directia Cienerala regional a Finantelor Publice 
Timisoara. 

5. Reclamantul lonici Cornel a invocat următoarele motive de recurs, 
intemeiate pe prevederile art. 488 alin.1 pct. 8 Cod procedură civilii(filele 9-11 
recurs): 

- instanta de fond nu s-a pronunlat asupra dublei impuneri $i nu a tinut scama de 
faptul ca, a efectuat plata: 

- a reluat argumentele din fata instantei de tbnd: 
6. Curtea, veriticănd mate motivele invocate i iudecand recursul. in aplicarea 

dispozinilor art. 496. art. 499 Cod procedura civila \ a respinge ca nefondat recursul 
declarat de lonici Come!. deoarece cateuoria de argumente retinute de Judecator prin 
sentinta supusa prezentului control de lei_2alitatc este considerata de Curtea de Apel deplin 

Curtea de Apel, reline ci recurentul a foEmulat contestatie impdtriva deciziilor de 
impunere. dar in realitate dore$te restituirea sumelor achitate excedentar. On. pentru 
rcstituirea sumelor. militate excedentar no acesta era demersul judiciar. insa nici instanta 
de fond. nici Curtea de Apel, nu se pot pronunta decat in limitele in\ estirii, prevederile 
legale ale art. 129 Cod procedura civila, flind expresc. in acest sens. 

Astfel. conform art. 129 alin. final din Codul de procedura civila. instanta este 
tinuta de limitele investirii sale determinate prin cererea de chemare in judecata. ea 
neputănd hotari deeăt asupra a ceea cc formeaza obiectul cererii deduse judecatii. 

Prin urmare. datorita thptului ci obiectul cu care reclamantul a investit instanta de 
fond I- au constituit deciziile de impunere. instanta de fond s-a pronuntat in limitele cu 

!? , ,:dh71H 

VC:111LHCL ..2:,,CL:L1L, L:;' :IL: -SlL ;L::LtLZ_ Wlir CI: 0 :ISUI1C11..:;.: ccCi 
nu a Meta obiectul actiunii. partea avănd posibilitatea alorificării dreptului său pe calea 
unei actiuni separate 

Corn esenta cauzei a fost retinuta de instama de aind in mod corect $i complet $i a 
Facut o corecta aplicare a prevederilor leuale. (urea de Apel. reline ci nu sum incidente 
prevederile art. 488 alin. I pct. 8 Cod procedura Gilila. prin raportare la motivele de recurs 
invocale. asa ?neat. va respinge recursul declarat de lonici Come!. 

l'entru aceste motive. in baza prevederilor art. 496 alin.1 teza II Cod procedura 
en iii Curtea de Ape! \ a respinge recursurile declarate de Administrana ludeteana a 
Finantelor Publice Ilunedoara in nume propriu $i pentru Directia Generala reuională a 
Finantelor Publicc Timisoara si lonici Come! . 
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PENTIO: ACESTE MOTIVE, 
IN NUMELE LECH 

DECIDE: 

Respinge recursurile formulate de recurenVn lonici Cornel si Administratia 
Judcwan a tlinantelor Publice I lunedoara in numele si pentru Directia GeneraLi 
Rettionalii a Finantelor Publice -Fimisoara impotrix a sentintei 772)/202(1 pronuntata de 

ribunalul IIunedoara. 
Definiti% a 
Pronuntata prin punerea la dispozitia partilor. prin miRocirea grefei. in data de 

07.04. 2021. 

Preşedinte, 
Laura Aurelia Popescu 

lied I) 21 012, 21 
I chnorcd ( 
kid Iltd Ptrz,a,..,ki I \I 

Judecator, 
Anghel Marian Pop 

Grefier, 
Alexandra Crişan 
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Judecator, 
Dana Titian 



Cod I,d1,1 Id:1.1:1C0: 1MIND:7070:004.000- 73 
Dosar nr. 360019712018 

RONI;\ NIA 
TRIBUNALUL HUNEDOARA 

SECTIA A II-A CIVILA. CONTENCIOS ADMINISTRATIV $1 FISCAL 

SEN1 IN EA CIVLL.A NR. 773'CA/2020 — • 
Sedinta publica din data de 21.10.2020 

Instanta constituită din: 

PRESEDINTE Pu$ca5u Elorina Mihaela 
Borca Alina Corina 

- judecător 
- ureter 

Pe rol fiind pronumarea asupra actiunii in conteneios administrativ formulată de reclarnamul 
lonici Come! in contradietoriu cu părătele Achninistratia Judeteana a Finantelor Publice Hunedoara. 
Direcria Generală Regionala a Finantelor Publice Timi5oara. Serviciul Fiscal Municipal I iunedoara 
$i Casa Judcteana de Pensii Hunedoara. avand ea obiect anulare act administrativ. 

Dezbaterile asupra nindului cauzei au LIVUt loc in şedinta publică din data de 23.09.2020. 
Iliad consemnate in incheierea de 5edinta de la acea data. care face pane integranta din prezvnta 
hotărdre. data la care instanta. avănd nevoie de timp pentru a delibera. a amanat pronuntarea la :lam 
de 07.10.2020 5i. ulterior. la data de 21. 10.2010. cănd. in aceeasi compunere. a hotarat unnatoarele: 

TR1BUNALUL 

Prin ccrerea inregistrată pe mitt! Tribunalului Hunedoara la data de 17.09.2018 in dosar nr. 
360097/2018. reclamantul lonici Comet a solicitat instanrei ca. in contradictoriu cu Directia 
Generala Ritgionala a Idnantelor Publice Timi5oara - Administratia Finitmelor Publice Hunedoara. 
să se dispună anularea deciziei at. 3301/17.04.2018 i anularea deciziilor de impunere nr. 
6917007.02.2018 pentru suma dc 2928 lei, decizia 6290108.02.2018 pentcu suma de 2901 lei si 
69728:08.03.2018 pentru suma de 2664 lei. emise de ANAld- DGRFP Timi5oara. reprezentand 
decizii privind stabilirea din oliciu a contributiei pentru persoane tlzice pe anii 2012-2015 ea 
netemciniec si neleuale. 

In motivare. reclamantul a arătat. in esenta. ca deciziile de impunere nr. 69170107.02.20Ht 
pentru suma de 2928 ei. decizia 6290/ 08.02.2018 pentru suma de 2901 lei 5i 69728108.0.3.2018 
pcntru sumo de 2664 lei. reprezintă practic decizii privind stabilirea din oliciu a contribunei pentru 
persoane tizice pe anii 2012-2015. 

\ udd rdid door ddit1 idt'dtdird Citsd imidt.dină Pdn:di 
Main matt, :di Mid . :c plaid ciiticndid, a ddiLdaciiior soeialc tddib

plătească aceasta sumă pe lonici Come] PFA cu titlu de stabilire din oficiu a eontributiei PE \ la 
asiguntrile sociale deoarece este \ orba de una si aceea5i persoană. 

Mai arată că. intrucăt prin adeverinta Cu nr. 203300004223/ 24.11.2016 ANAF a arătat ca la 
data de 24. 1 1.2016 nu inregistrează obligati' [-Beale neachitatc reprezentand contributii fiseale si de 
asigurari sociale de stat. si avănd in vedere CA prin contractul de asigurare socială nr. 
29424.04.2017 a cumparat de la Casa Judeteană de Pensii Hunedoara echime in inuncă pentru anii 
2012. si a plant in acest fel asigurările pe această perioada Cu ellitanta nr. 75282/24.04.2017 in 
valoare achitată de 12354 lei. nu putea sa fie impozitat de două on pe acecasi perioadă. 

Reclamantul a mai invederat ea. potrivit Leuti 186/2016 in baza căreia si-a plătit asigurările 
sociale. este exeeptat de la plata contributiei in vinutea altor norme deoarece 5i-a achitat 
contbrrn L.egii 186/2016. care a ereat posibilitatea achitării asigurăhlor sociale in sistemul de pensii 
in virtutea incheierii retroactive a imui contract de asigurare m ire asiaurat Si asiuurătorul Casa 
Judeteană de Pensii, conditie realizată prin contraetul de asigurare sociala nr. 294/24.04.2017. Sub 
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