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DECIZIA NR. 244 / 2016
privind solutionarea contestatiei formulata de
.X. SRL
inregistrata la Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor

din cadrul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala
sub nr.A_SLP 1569/16.08.2016

Directia Generala de Solutionare a Contestatilor din cadrul Agentiei
Nationale de Administrare Fiscala a fost sesizata de Administratia pentru
Contribuabili  Mijlocii constituita la nivelul Regiunii .X., prin adresa
nr..X./11.08.2016, inregistrata la Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor
sub nr.A-SLP 1569/16.08.2016 asupra contestatiei formulata de .X. SRL cu
domiciliul fiscal in .X., str.X, jud. .X., inregistrata la ORC sub nr.X/2006, CUI RO X,
impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspectia fiscala pentru persoane juridice nr.F-.X./15.06.2016, emisa de
organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei pentru Contribuabili Mijlocii
constituita la nivelul Regiunii .X. in baza Raportului de inspectie fiscala nr.F-
BV.X./15.06.2016.

Contestatia a fost formulata prin imputernicit .X. SRL, Tmputernicirea fiind
anexata in original la dosarul cauzei.

X. SRL contesta Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare
de plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane juridice nr.F-BV - -
-.X./15.06.2016, pentru suma de .X. lei, reprezentand:

-X. lei impozit pe profit;

- X lei majorari/dobanzi de intarziere aferente impozitului pe profit;
- X lei penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit.

-X. lei TVA ;

-X. lei majorari/dobanzi de intarziere aferente TVA;

- X lei penalitati de intarziere aferente TVA.

De asemenea, societatea contesta masura nr.X din Dispozitia privind
masurile stabilite de organele de inspectie fiscala nr..X./14.06.2016.



Chiar si in raport de data emiterii actelor administrativ fiscale contestate,
respectiv 15.06.2016, contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art.270
alin.1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, respectiv la data de 21.07.2016 potrivit stampilei aplicata
de serviciul Registratura din cadrul Administratiei pentru Contribuabili Mijlocii
constituita la nivelul Regiunii .X. pe originalul contestatiei, aflat la dosarul cauzei.

Constatand ca in speta sunt intrunite conditiile prevazute de art.268, art.269,
art.270 alin.(1) si art.272 alin.(5) din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, in vigoare la data
comunicarii Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata
stabilite de inspecitia fiscala pentru persoane juridice nr.F- .X./15.06.2016, Directia
Generala de Solutionare a Contestatiilor din cadrul Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala este investita sa solutioneze contestatia formulata de .X.
SRL.

I. Prin contestatia formulata impotriva Deciziei de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala pentru
persoane juridice nr.F-.X./15.06.2016 emisa de organele de inspectie fiscala
din cadrul Administratiei pentru Contribuabili Mijlocii constituita la nivelul
Regiunii .X., in baza Raportului de inspectie fiscala nr.F-.X./15.06.12.2016,
societatea sustine urmatoarele:

1. Aspecte procedurale.

a.) Din perspectiva procedurala, contestatara arata ca indicarea gresita a
temeiului de drept vine in contradictie cu art.43 Cod Procedura Fiscala, actul
administrativ - fiscal trebuind sa includa, inter alia, motivele de fapt si de drept care
au stat la baza emiterii, respectiv sa cuprinda descrierea motivelor de fapt care
indreptateau organul de inspectie fiscala sa stabileasca obligatii suplimentare de
plata si dispozitile legale in baza carora aceste obligatii suplimentare au fost
calculate.

Incélcarea acestor cerinte imperative de formé& se sanctioneaza cu nulitatea
actului administrativ fiscal in conditiile dispozitiilor procedural civile care se aplica,
in aceasta materie cu titlu de drept comun, conform art.2 alin.3 din Codul de
procedura fiscala.

Intrucat Codul de procedura fiscald nu prevede o sanctiune specificd pentru
incalcarea de catre organul fiscal a prevederilor art.43 alin.(2) literele e) si f)
contestatara sustine ca sunt aplicabile dispozitile art.105 alin.(2) din Codul de
procedura civila.

in privinta vatamarii societatii prin actul administrativ fiscal ce cuprinde
indicarea gresita a insasi temeiului de drept ce sta la baza convingerii organului
fiscal, precizeaza ca aceasta consta in imposibilitatea verificarii de catre organul
de solutionare a contestatiei sau de catre instanfa de judecata a legalitafii si
temeiniciei deciziei de impunere.



Ca urmare, in lipsa motivarii corecte a actului, vatamarea adusa
contribuabilului este incontestabila, iar pentru inlaturarea acesteia este obligatorie
constatarea nulitatii actului administrativ fiscal, in caz contrar, fiind mentinute
incalcarile flagrante aduse drepturilor fundamentale ce cad sub incidenta
prevederilor art.6 din Conventia Europeana a Drepturilor Omului si art.21 din
Constitutia Romaniei.

Concret, contestatara arata ca organul de inspecitie fiscala a invocat eronat
pct.41 din Normele metodologice de aplicare ale art.11 din Codul Fiscal si pct.48
din Normele Metodologice de aplicare ale art.21 alin.4 lit.m) din Codul Fiscal.

In sustinere societatea invoca jurisprudenta constantd a inaltei Curti de
Casatie si Justitie, respectiv Deciziile nr.2732/27.07.2008 si nr.482/26.01.2007 :
,Motivarea constituie una dintre conditiile de legalitate si de validitate a actului
administrativ si reprezinta o garantie impotriva arbitrariuiui $i excesului de putere
al autoritétilor [...]. Sunt nelegale si se sanctioneazd cu anularea actele
administrative fundamentate pe o motivare lacunara referitoare la existenta unor
pretinse nereguli afirmate generic, ce contravine dispozitiilor art.31 din Constitutie,
intrucat nu se asigura informarea corectd a persoanei céreia i se adreseaza
documentul”.

Actul administrativ ,trebuie sa contind elemente de fapt si de drept care, pe
de o parte, sa permita destinatarilor s& cunoasca si sa evalueze temeiurile Si
efectele actului, iar pe de alta parte, sa faca posibila exercitarea controlului de
legalitate (...) o_motivare insuficienta sau gresita fiind consideratéd echivalenta cu
lipsa motivarii”.

Prin urmare, dat fiind faptul ca Decizia de impunere a fost emisa cu
incalcarea prevederilor art. 43 din Codul procedura fiscala, aceasta cuprinzand un
temei juridic inaplicabil materiei analizate, contestatara solicita organului de
solutionare a contestatiei sa aplice prevederile art.105 alin.2 din Codul procedura
civila si sa anuleze decizia de impunere contestata.

b. Referitor la perioada de suspendare a inspectiei fiscale, societatea
sustine ca aceasta a fost prelungita in mod nelegal si invoca dispozitiile prevazute
de art.104 alin.(4) Cod procedura fiscala, potrivit caruia in masura in care sunt
motive justificate, conducatorul inspectiei fiscale poate dispune suspendarea
inspectiei fiscale si art.5 din OPANAF nr.467 din 22 aprilie 2013 privind conditiile si
modalitatile de suspendare a inspecitiei fiscale.

Cu toate acestea, potrivit art.5 din OPANAF nr.467/2013, ulterior prezentarii
dosarului preturilor de transfer, organul de inspectie fiscala avea obligatia de a
relua inspectia fiscala, suspendarea inspecitiei fiscale nemaifiind necesara.

Or, prin adresa nr.920 din data de 16 decembrie 2015 societatea a solicitat
prelungirea termenului de suspendare a inspectiei fiscale pana la data de 21
martie 2016, solicitare ce a fost aprobatd de catre organul fiscal prin adresa
nr..X./18.12.2015.

Cu toate acestea, desi suspendarea a fost prelungitda pana la data de 21
martie 2016 si inspectia fiscala se impunea sa fie reluatda la aceasta data,
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autoritatea fiscala a dispus reluarea inspeciiei fiscale abia la data de 28 martie
2016.

Pe cale de consecinta, rezulta ca intre data de 21 martie 2016 si 28 martie
2016 suspendarea inspecitiei fiscale a fost nelegala.

c. Societatea arata ca in conditiile in care stabilirea unor obligatii fiscale prin
acte administrative intocmite de autoritate a fost calificata in mod constant ca fiind
o0 ,acuzatie penald” in lumina art.6 din CEDO, necesitatea reglementarii unor
termene clare pentru derularea procedurilor de control si limitarea
posibilitatii autoritatii de a supune contribuabilul unui control sine die au fost
considerate la nivelul Curtii Europene ca reprezentadnd imperative pentru ordinea
de drept interna, menite a inlatura prelungirea nejustificata a unei stari de
instabilitate juridica si de a asigura efectivitatea drepturilor ,acuzatului”.

Legiuitorul fiscal romén s-a conformat acestui imperativ si a reglementat la
art.104 din vechiul Cod de Procedura Fiscala, durata maxima pe care aceasta o
poate avea - 3 luni in cazul contribuabililor mijlocii.

Acest termen marcheaza, din punct de vedere temporal, limita legala a
mandatului pe care echipa de inspectie fiscala il are in raport cu
contribuabilul.

Oficialitatea si legalitatea procedurilor de control sunt cerinte imperative
menite sa asigure protectia administratului in raport cu reprezentantii autoritatii,
avand ca scop evitarea eventualului exces de putere din partea acestora din urma,
in exercitiul discretionar al puterii publice.

Temporizarea inspectiei fiscale si limitarea perioadei in care subiectul de
drept poate fi supus unui control din partea autoritatii reprezinta garantii ale
respectarii principiului securitatii juridice si a dreptului la un proces echitabil in
sensul art. 6 din CEDO.

Din aceasta perspectiva, nerespectarea termenului de 3 luni si nefinalizarea
inspectiei fiscale in interiorul acestuia echivaleaza cu o depasire nepermisa a
limitelor temporale ale mandatului de care echipa de inspectie fiscala se bucura, in
temeiul legii, Tn raport cu contribuabilul.

Astfel, expirarea termenului legal de 3 luni atrage incetarea mandatului
echipei de inspectie fiscala si, practic, incetarea procedurii de control fara
posibilitatea autoritatii de a mai incheia un raport de inspectie fiscala sau o decizie
de impunere (ca act administrativ fiscal individual) prin care sa fie stabilite obligatji
fiscale in sarcina contribuabilului controlat.

Aceasta ,sanctiune" a fost in mod expres reglementata de Noul Cod de
Procedura Fiscala care, la art.126 alin.(2), prevede ca ,in cazul in care inspectia
fiscald nu se finalizeaza intr-o perioada reprezentand dublul perioadei prevazute
la alin.(1), inspectia fiscala inceteaza, fara a se emite raport de inspectie fiscala si
decizie de impunere sau decizie de nemodificare a bazei de impunere [...]".

Aceste dispozitii nu vin sa reglementeze un caz de exonerare de raspundere
pentru contribuabil, acesta putand face oricand (in interiorul termenului de
prescriptie a dreptului de a stabili obligatii fiscale) subiectul unei noi inspectii
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fiscale (pentru aceeasi perioada si aceleasi obligatii fiscale) incepute si derulate
conform rigorilor procedurale in vigoare ci vin sa stabileasca numai limitele in care
urmeaza sa fie derutata inspectia fiscala si, ca o consecinta, mandatul/competenta
materiala a echipei de inspecitie fiscala.

Strict raportat la mentiunile din cuprinsul raportului de inspectie si al deciziei
de impunere, precum si la cronologia actelor procedurale emise de autoritatea
fiscala in cursul/in legatura cu inspectia fiscala societatea sustine:

- conform mentjunii din Registrul Unic de Control al societatii data inceperii
inspectiei fiscale a fost 2 octombrie 2015;

- perioada de suspendare a inspectiei fiscale se impune sa fie apreciata 21
octombrie 2015 - 21 martie 2016;

- data discutiei finale in cauza urmeaza sa fie apreciata ca fiind 9 iunie 2016.

Depasind limita celor 3 luni, in mod imperativ reglementate de art.104 alin.(1)
din Codul de Procedura Fiscala, echipa de inspectie nu mai putea incheia in mod
valabil fata de .X. un raport de inspectie fiscala si sa emita o decizie de impunere,
nemaiavand mandat valabil in acest sens, astfel ca atat raportul de inspectie
fiscala, cat si decizia de impunere au fost intocmite dupa expirarea termenului
imperativ prevazut de textul legal anterior citat, fiind lovite de nulitate.

d. Societatea arata ca actele administrativ fiscale contestate sunt
nelegale in raport de inspectia fiscala efectuata cu nerespectarea perioadei
limita care putea fi supusa inspectiei.

Potrivit informatjilor cuprinse in avizul de inspectie nr. F-.X./02.10.2015 s-a
dispus efectuarea unei inspectii partiale avand ca obiect impozitul pe profit si taxa
pe valoarea adaugata, perioada avizata si verificata fiind:

-1 ianuarie 2010 - 30 iunie 2015 pentru impozitul pe profit;
- 1 ianuarie 2010 - 31 august 2015 pentru TVA.

Potrivit art.98 din Codul de Procedura Fiscala, regula generala aplicabila
inspectiei fiscale este ca in cazul contribuabililor mijlocii, inspectia fiscala se
efectueaza asupra creantelor nascute in ultimii 3 ani fiscali, iar prin exceptie, in
cazul extinderii perioadei de control la 5 ani fiscali, organul fiscal are obligatia
motivarii masurii de extindere.

In cauza, organele de inspectie fiscald au dispus efectuarea unei inspeciii
partiale pentru o perioada mai mare de 3 ani fara a prezenta argumente pentru
care s-ar impune extinderea perioadei controlate. Depasirea perioadei legale ce
putea fi controlata si lipsa motivarii masurii de extindere a perioadei la 5 ani fiscali,
atrage nulitatea actului.

In sustinere invocd jurisprudenta nationald, respectiv Sentinta civild
nr.X/2009 a Curtii de Apel Cluj si punctul de vedere al Curiji Constitutionale care a
retinut urmatoarele:

,Curtea observa ca un contribuabil mic sau mijlociu va putea invoca in
apdrarea sa faptul ca inspectia fiscala a verificat perioade mai mari de trei ani
bazandu-se pe faptul ca organul fiscal a invocat existenta unor indicii privind
diminuarea impozitelor, taxelor, contributiilor si a altor sume datorate bugetului
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general consolidat Hotardrea organului fiscal nu este discretionara cu privire la
acest aspect, ea trebuie motivata si, de asemenea, poate fi supusad cenzurii
instantelor judecatoresti. Prin urmare, formularea redactionald a textului criticat
impune obligatia organului fiscal de a dovedi existenta acestor indicii, aspect ce va
putea fi analizat de instanta de judecata care se va putea pronunta pe temeinicia
sau netemeinicia aspectelor invocate de organul fiscal’.

Ca urmare, societatea solicita sa se dispuna anularea actelor administrativ
fiscale contestate prin raportare la inspectia nelegala initiata si derulata de catre
organele de inspecitie fiscala in afara perioadei legale.

2. Referitor la cheltuielile cu serviciile achizifionate de la persoane
afiliate, contestatara sustine ca prin ajustarea rezultatului din exploatare din
perspectiva preturilor de transfer cu referire la toate tranzactiile derulate cu doua
societati din grup - .X. NL si .X. CZ si prin retratarea ca nedeductibile a tuturor
cheltuielilor aferente serviciilor primite de la societatile din grup, organele de
inspectie fiscala au tratat global activitatea de distributie a .X. SRL si a ajustat

global rezultatul din exploatare, astfel:

RRV .X. ajustat (profit ajustat) = mediana =>cifra de afafceri — cheltuieli de exploatare = mediana
(cifra de afaceri) cifra de afaceri

Cheltuieli de exploatare = Cifra de afaceri - mediana x cifra de afaceri

Ca urmare a rationamentului si metodei folosite, organele de inspecitie fiscala au
diminuat cheltuiala din exploatare inregistrata in perioada analizata 2010 - 2014 cu
X. lei, valoarea rezultata devenind astfel venit impozabil cu impact in diminuarea
pierderii fiscale.

In cazul serviciilor achizitionate de la societatile din grup, aceleasi servicii au
fost considerate cheltuieli nedeductibile, valoarea acestora fiind inclusa in
sectiunea impozitului pe profit, astfel:

- cheltuieli cu serviciile de management, consultanta si alte cheltuieli similare
de la entitatile sale afiliate: .X. Netherland BV si .X. CZ (2010=.X. lei; 2011=.X. lei;
2012=.X. lei; 2013=.X. lei, 2014=.X. lei si 2015=.X. lei).

Abordarea organelor de inspectie fiscala face imposibila determinarea
cuantumului exact al veniturilor impozabile ce fac subiectul dublei impuneri,
intrucat, nu au fost prezentate detaliile cu privire la obiectul ajustarii, mai exact,
diferentierea sumei ajustate separat pentru fiecare dintre furnizorii afilia{i si mai
mult alocarea ajustarii pe tipuri de tranzaciii.

Lipsa elementelor componente ale ajustarii propuse de organul fiscal creeaza
un impact major la nivelul Grupului .X., societatile implicate in tranzactiile analizate
nefiind Tn masura sa ajusteze in "oglinda” venitul realizat.

Drept urmare, contestatara solicita sa se constate dubla impozitare a
cheltuielilor in sensul ca organele de inspectie fiscala anuleaza integral pierderea
fiscala si in plus stabilesc impozit pe profit suplimentar de .X. lei.



3. in ceea ce priveste TVA aferenta serviciilor achizitionate de la cele
doua societati afiliate, societatea sustine ca organele de inspectie fiscala au
calculat eronat atat baza de impozitare, cat si TVA rezultat.

De exemplu:

- pentru anul 2015, autoritatile fiscale au dublat impactul TVA pentru serviciile
de la .X. CZ .X.. Societatea a primit in luna februarie facturile pentru tot anul 2015
si aceste costuri au fost alocate ulterior lunar pe parcursul anului 2015. Echipa de
inspectie fiscala insa a luat in calcul la stabilirea bazei de impozitare pe langa
facturile primite si costurile acestora alocate lunar.

- pentru serviciile de IT achizitionate de la .X. Nederland BV in luna mai 2015,
echipa de inspectie fiscala a stabilit eronat o baza de impozitare de .X. lei, facand
mentine doar la unele note contabile identificate in evidenta contabila a societatii,
fara insa a mentiona clar numarul acestei note contabile din care s fost extrasa
aceasta suma in mod eronat.

Aceste tipuri de erori, precum si alte erori au dus la stabilirea eronata a bazei
de impunere, astfel:

- pentru anul 2010 echipa de inspectie fiscala a stabilit o baza de impozitare
cu .X. lei mai mica si respectiv cu .X. lei TVA aferents;

- pentru anul 2012 echipa de inspectie fiscala a stabilit o baza de impozitare
cu .X. lei mai mica si respectiv cu .X. lei TVA aferents;

- pentru anul 2013 echipa de inspectie fiscala a stabilit o baza de impozitare
cu .X. iei mai mare gi respectiv cu .X. lei TVA aferenta;

- pentru anul 2014 echipa de inspectie fiscala a stabilit o baza de impozitare
cu .X. lei mai mare si respectiv cu .X. lei TVA aferenta;

- pentru anul 2015 echipa de inspectie fiscala a stabilit o baza de impozitare
cu .X. lei mai mare si respectiv cu .X. lei TVA aferenta.

in concluzie, echipa de inspectie fiscald a stabilit per total o baza de
impozitare cu .X. lei mai mare si drept urmare un TVA de plata provenind
strict din erori de calcul in suma de .X. lei.

4. Fata de constatarile organelor de inspectie fiscala referitoare la
neacceptarea la deducere a cheltuielilor cu serviciile achizitionate de la
societati din grup, societatea prezinta urmatoarele argumente:

4.1. Cheltuielile cu servicii de asistenta in managementul general, au
urmarit formularea, implementarea si evaluarea deciziilor prin intermediul carora
X. SRL fisi va indeplini obiectivele stabilite pe termen lung, asa cum sunt ele
stabilite la nivelul grupului. Mai exact, activitatile de asistenta ale grupului in acest
sens vizeaza implicarea in luarea deciziilor de strategie si pot include urmatoarele
activitati, fara a se limita la acestea:

- urmarirea aspectelor juridice si de reglementare legate de activitatile grupului;

- apararea intereselor societatii in domeniul si reprezentarea societatii in cadrul
organizatjilor de afaceri;

- reprezentarea societatii in relatile acesteia cu autoritatile publice nationale si
internationale si pastrarea legaturii cu autoritatile respective pentru interesul
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societatii;

- consilierea societatii cu privire ia declaratijile efectuate prin intermediul unei functji
centrale de lobby;

- stabilirea directiei de management pe piata a grupului .X. si implicit a .X. SRL;

- integrarea strategiei functionate, inclusiv oferirea suportului pentru directorii
executivi zonali n executarea strategiei grupului .X.;

- nominalizarea sau inlocuirea directorilor de tara;

- stabilirea structurii generale in privinta vanzarilor.

In ceea ce priveste prestarea acestor servicii_acest lucru este dovedit
prin faptul ca prin intermediul acestor servicii grupul .X. asigura indeplinirea
obiectivelor societatii prin stabilirea unor linii directoare in privinia conducerii Si
desfasurarii activitatii economice. Astfel, prin intermediul acestor servicii se asigura
indeplinirea conditiilor prestabilite la nivelul grupului .X. de catre fiecare societate
din grup.

Cu titlu de exemplu, in data de 26.02.2015, .X. Nederland a emis factura
nr..X., avand suma totala de .X. euro. Una din sumele inscrise pe factura este
de .X. euro, reprezentdand conform descrierii <central services>. Conform
documentului prezentat in Excel intitulat OverView 2015 - 2010, in coloana
aferenta anului 2015 se observa suma .X. euro aferenta serviciilor intitulate
<Marketing fees>. In cadrul acestui onorariu pentru serviciul de marketing este
inclusa si suma de .X. euro aferenta serviciului de <group management>.

in ceea ce priveste documentele care si dovedeasca prestarea efectiva
a acestor servicii de catre entitatea .X. Nederland, acestea constau in:

- organizarea si participarea la evenimentul .X. desfagurat in beneficiul .X. SRL;

- corespondenta interna in vederea stabilirea datei de desfasurare a evenimentului
si data la care prezenta domnului .X. este necesara (i.e 22.03.2015-26.03.2015);

- situatie intocmita de catre reprezentantii .X. SRL in legatura cu datele de sosire
si plecare in/din .X. ale reprezentantilor .X. SRL, unde se poate vedea data de
sosire si plecare a domnului .X;

- corespondenta interna ca urmare a evenimenului Kaizen prin care se treceau in
revista proiectele de lucru, precum si termenele limita de predare ale acestora.

Costurile sunt alocate companiilor din Grup prin intermediul Taxei de
Serviciu inter-companie pe baza bugetarilor privind costurile directe ale bunurilor
vandute.

4.2. Cheltuielile cu serviciile juridice, Grupul .X., prin intermediul
entitatilor .X. Nederland BV si .X. CZ .X., presteaza in beneficiul celorlalte societati
membre ale grupului servicii juridice. Mai exact, departamentul juridic din Olanda
coordoneaza departamentul din Cehia, in ceea ce priveste suportul oferit entitatilor
afiliate (i.e. .X. SRL).

in relatia cu .X. SRL, departamentele din Olanda, respectiv Cehia au avut
urmatoarele atributii in perioada supusa inspecitiei fiscale:
- furnizarea de consultanta juridica pentru .X. SRL referitoare la litigii, contracte,
etc.;



- furnizarea de suport administrativ pentru .X. SRL cu privire la obligatiile statutare;
- implementare initiala a planurilor investitionale ale partilor afiliate cu privire la
proiectele aprobate de societatea-mama3;

- coordonarea intregii activitati juridice si de secretariat;

- controlul costurilor juridice aferente activitatilor executate de agentiile externe;

- implementarea la nivel de grup a politicilor si standardelor de indeplinire a
obligatiilor, precum liniile directoare anticoruptie, etc

- oferirea suportului cu privire la pregatirea si revizuirea contractelor, a termenilor
si conditiilor aplicabile pentru clienti, angajati, etc.

in ceea ce priveste prestarea acestor servicii in beneficiul .X. SRL, este
dovedita prin faptul ca se impune controlul expunerii din perspectiva juridica a
grupului .X. si prin urmare activitatile juridice locale ale .X. SRL (inclusiv litigiile)
sunt coordonate si/sau confirmate in prealabil de catre reprezentantii grupului. in
cadrul multinationalelor o asemenea structura este imperativa, avand in vedere
faptul ca orice expunere a unei societati locale din perspectiva juridica are
consecinte asupra intregii activitati a grupului .X..

Cu titlu de exemplu, in data de 24.02.2015, entitatea .X. CZ .X. a emis
factura numarul .X., suma totala fiind de .X. euro. Una din sumele inscrise pe
aceasta factura este de .X. euro, avand descrierea de <Country and Area
Services>. Din analiza documentului Excel OverView 2015 ~ 2010, precum si a
documentului Excel CEE CAS IC charges plan 2015, se constata urmatoarele:

- X. CZ .X. a prestat catre Societate servicii juridice aferente anului 2015 in
cuantum de .X. euro;
- .X. Netherlands a prestat catre Societate servicii juridice aferente anului 2015 in
cuantum de .X. euro.

Serviciile juridice primite de catre .X. SRL de la cele doua societati din grup
nu au acelasi obiect. Mai exact, serviciile juridice prestate de catre .X. CZ .X. au
rolul de a oferi suport juridic, indeplinind atributile mentionate anterior, in timp ce
rolul indeplinit de catre .X. Nederland este acela de a coordona si superviza
serviciul oferit de catre entitatea ceha.

in ceea ce priveste documentele care sa dovedeasca prestarea efectiva
a acestor servicii de catre societatile din grup. acestea constau in:

- corespondenta interna intre reprezentantii .X. SRL si reprezentantii .X. CZ in
vederea revizuirii anumitor clauze contractuale (e.g. contractul de semnat cu .X.;

- corespondenta interna referitoare la verificarile preliminare realizate cu ocazia
potentialelor angajari, precum si documente care stabilesc liniile directoare de
verificare in acest sens;

- corespondenta interna in vederea initierii procedurii pentru obtinerea unei
semnaturi electronice pentru .X., angajat .X. CZ .X., in vederea indeplinirii in
beneficiul societatii a unor obligatii fiscale de declarare;

- imputernicire data de catre .X. pentru .X. in acest sens;

- corespondenta inierna referitoare la asistarea, precum si procedurile de urmat
referitoare la lipsa unui stoc din depozitul .X..



4.3. Cheltuielile cu servicii financiare, fiscale si contabilitate realizate
de catre cele doua entitati ale grupului au in vedere urmatoarele tipuri de servicii:
- serviciile financiare si control de grup, oferite de catre directorul financiar, stabilit
in Olanda, precum si
- serviciile financiare de executare si operatiuni, realizate de catre reprezentantji
din Cehia.
Atributiile reprezentantilor celor doua entitati ale grupului sunt urmatoarele,
fara a se limita la acestea:
- asistenta oferita .X. SRL pentru conformitatea cu legislatia st reglementarile
aplicabile;
- consultanta cu privire la intocmirea documentelor referitoare la impozitul pe venit
si pe capital, impozitele indirecte, taxele si alte aspecte fiscale;
- unitatea de servicii regionale partajate la nivel de grup din .X. (Republica Ceha)
este responsabila de activitatile de impozitare din Europa Centrala si de Est;
- costurile sunt alocate companiilor din grup prin intermediul Taxei de Serviciu
Intra-companie pe baza nivelului vanzarilor nete bugetate;
- proiectare, implementare si asistenta pentru dezvoltarea unor sisteme noi de
contabilitate si administrative, inclusiv prelucrare si transmitere de date;
- asistenta tehnica pentru alocarea costurilor si tehnici de evaluare financiara;
- stabilirea politicilor si procedurilor contabile; consultanta cu privire la problemele
contabile;
- interpretarea si coordonarea liniilor directoare referitoare la contabiiitate;
- reconcilierea conturilor intra-grup;
- furnizarea de date pentru alocarea corecta a volumului si capacitatii;
- asistenta pentru intocmirea bugetului si a previziunilor bugetare pentru .X. SRL;
- asistenta privind activitatile de planificare pe termen lung si termen scurt;
- asistenta pentru intocmirea justificarilor financiare pentru proiectele de investitii;
- colectarea, analiza si transmiterea informatiilor comparative referitoare la costuri
catre .X. SRL ca parte a programelor de management ai costurilor.
Costurile pentru echipa de contabilitate sunt alocate departamentelor
ISC si companiei din Olanda prin intermediul taxei de Serviciu Intracompanie pe
baza nivelului vanzarilor nete bugetate.
in ceea ce priveste prestarea acestor servicii in beneficiul .X. SRL, acest
lucru este dovedit prin faptul ca se impune supravegherea rezultatelor
financiare/contabile ale fiecarei societati din cadrul grupului in parte, in vederea
stabilirii strategiei .X. SRL si facilitarea in luarea deciziilor cu privire la investitii Si
dezvoltare. O astfel de abordare este conforma cu practica din piata a companiilor
multinationale, o coordonare eficienta a tuturor departamentelor fiind imperativa la
nivelul grupului.

Cu titlu de exemplu, in data de 24.02.2015, entitatea .X. CZ .X. a emis
factura numarul .X., suma totala fiind de .X. euro. Una din sumele inscrise pe
aceasta factura este de .X. euro, avand descrierea <Country and Area Services>.
Aceasta suma reprezinta serviciile de asistenta financiara oferite de catre .X. CZ.

in ceea ce priveste documentele care sa dovedeasca prestarea efectiva
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a acestor servicii de catre .X. CZ .X., acestea constau in:

- corespondenta interna si document suport referitor la practica aplicabila in
managementul creditelor;

- corespondenta interna si declaratia anuala privind impozit pe profit transmisa de
catre .X.;

- corespondenta interna si rapoarte referitoare la estimarile de vanzari, precum si
riscurile si oportunitatile aferente anului 2015;

- corespondenta interna si situatii referitoare la prevederile fiscale aplicabile in
Romania;

- corespondenta interna referitoare la tratamentul fiscal aplicabil in cazul unei
persoane care emite in calitate de PFA facturi de prestari servicii;

- corespondenta interna si situatii referitoare la pretul de transfer al activelor fixe;

- corespondenta interna si situatii referitoare la revizuirea operatiunilor lunare.

Cu titlu de exemplu, in data de 26.02.2015, entitatea .X. Nederland a emis
factura numarul .X., suma totala fiind de .X. euro. Una din sumele inscrise pe
aceasta factura este de .X. euro, avand descrierea <Centra! Services>. Conform
documentului prezentat in Excel intitulat <<OverView 2015 - 2010>, in coloana
aferenta anului 2015 se observa suma de 50.672 euro aferenta serviciilor de
asistenta financiara oferite de catre .X. Nederland.

in ceea ce priveste documentele care sa dovedeasca prestarea efectiva
a acestor servicii de catre .X. Nederland, acestea constau in:

- corespondenta interna si document suport referitor la managementul creditelor;
- rapoarte de audit intern realizat in magazinele din Romania;

- corespondenta interna referitoare la vanzarea unui automobil luat in ieasing catre
un angajat care urma sa paraseasca .X. SRL;

- corespondenta interna referitoare la principalele modificari legislative referitoare
la Noul Cod Fiscal si la Noul Cod de Procedura Fiscala;

- corespondenta interna si situatii referitoare ia scaderea vanzarilor in anul 2015.

4.4. Cheltuielile cu servicii de asistenta pentru Resurse Umane furnizate
de catre cele doua societati din grupul .X. constau in asistenta privind urmatoarele
aspecte, fara a se limita la acestea:

- dezvoltarea si coordonarea politicilor de personal pentru Societate; asistenta si
consultanta in acest sens;

- coordonarea planificarii carierelor personalului, consultanta si coordonare cu
privire la angajarea de personal nou;

- asistenta si consultanta cu privire la fisele de post, politicile de remunerare
Si promovare;

- coordonarea cu societatile de consultanta externe cu privire la alocarea datelor
referitoare la pachetele de remunerare;

- coordonare si consultanta cu privire la modificarile legate de benéeficiile legale;
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- crearea si actualizarea funcitjilor critice in cadrul grupului;

- asistenta, coordonare si implementare a programelor de Management al Calitatii
Integral incluzand constientizarea, instruirea si imbunatatirea personalului si a
programelor;

- coordonarea si alinierea politicilor de HR a grupului .X.;
- asistenta in calcularea bonusurilor lunare de acordat angajatilor;

- oferirea asistentei in realizarea evaluarilor de performanta ale angajatilor
planificarea si acordarea compensatiilor anuale;

- oferirea asistentei in calcularea bazei salariate;

- activitati de coordonare si implementare a programelor de formare profesionala si
a seminarelor pentru angajatii locali;

- oferirea informatiilor necesare catre furnizorul extern local de servicii pentru
calcularea salariului in vederea indeplinirii obligatiilor prevazute de lege.

in ceea ce priveste prestarea acestor servicii in beneficiul .X. SRL, acest
lucru este dovedit prin faptul ca se impune alinierea politicii de resurse umane la
nivel de grup. Politica de angajare, pregatire profesionala, remunerare, etc. trebuie
sa fie una unitara la nivelul grupului. Selectia privind angajarea, precum Si
investirea continua in formarea angajatilor, respectiv remunerarea si motivarea
acestora se impun de asemenea a fi coordonate si aplicate in mod unitar la nivel
de grup, similar cu orice alta multinationala care ofera angajatilor sai inclusiv
posibilitatea de a schimba tara in care isi desfasoara activitatea (mobilitate). Acest
tip de abordare aduce un avantaj competitiv companiilor multinationale fata de
companiile locale in ceea ce priveste gasirea de angajati pregatiti si motivati.

Cu titlu de exemplu, in data de 24.02.2015, entitatea .X. CZ .X. a emis factura
numarul .X., suma totala fiind de .X. euro. Una din sumele inscrise pe aceasta
factura este de .X. euro, avand descrierea de <Country and Area Services>. Din
analiza documentului Excel intitulat <CEE CAS IC charges plan 2015>, se
constata faptul ca suma de .X. euro este aferenta serviciilor de resurse umane
prestate de catre entitatea ceha.

in ceea ce priveste documentele care sid dovedeasca prestarea efectiva
a acestor servicii de catre .X. CZ .X., acestea constau in:

- corespondenta interna privitoare la un training de revizuire a abilitatilor si
talentelor sustinut de catre .X. in luna mai 2015;

- corespondenta interna privitoare la planificarea discutiilor recurente cu privire la
subiecte de resurse umane;

- corespondenta interna si document referitor la existenta unui post vacant de
reprezentant vanzari;

- corespondenta interna referitoare la evaluarea performantei angajatei Valentina
Vasilatos si marirea salariala.

in ceea ce priveste documentele care sa dovedeasca prestarea efectiva
a acestor servicii de catre .X. Nederland, acestea constau in:

- corespondenta interna si situatii referitoare la planul de stimulare a vanzarilor;
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- corespondenta interna cu privire la target-urile de atins de catre angajati in
vederea stimularii vanzarilor, precum si o recalculare a bunusurilor primite in
primele trei trimestre;

- corespondenta interna si politica referitoare la conditiile de indeplinit in vederea
achizitionarii unei flote de masini;

- corespondenta interna privitoare la planificarea discutiilor recurente cu privire la
subiecte de resurse umane.

In legatura cu serviciile prestate de cétre fiecare din cele doua entitati din
grup, se remarca faptul ca atributiile si sarcinile efectiv realizate sunt diferite si nu
se dubleaza in continut.

4.5. Cheltuielile cu servicii de achizitii

Departamentul de achizitii este responsabil pentru procurarea produselor i
materialelor speciale in cadrul grupului .X.. Urmatoarele activitati sunt realizate de
catre departamentul de achizitii, fara a se limita la acestea:

- negocierea clauzelor contractuale referitoare la materiale si preturile de achizitie
a produselor;

- coordonarea achizitiei materialelor chimice speciale, utilajelor si achizitiilor locale;

- achizitionarea instrumentelor si a produselor chimice la nivelul CEE si transportul
acestora la distribuitorii locali.

in ceea ce priveste prestarea acestor servicii in beneficiul .X. SRL,
acest lucru este dovedit prin faptul ca negocierea la nivel global a contractelor in
materie de preturi, materiale, etc. aduce un beneficiu direct fiecarei societati din
grup - in acest caz .X. SRL. Puterea de negociere, in masura in care este vorba
despre volume semnificative, este una mai mare la nivelul grupului. Asadar,
activitatile desfasurate in beneficiul .X. SRL (activitati usor identificabile) dovedesc,
fara loc de interpretare in opinia noastra, prestarea efectiva si necesitatea
acestora la nivelul .X. SRL.

Cu titlu de exemplu, mentionam ca in data de 23.02,2015 a fost emisa
factura numarul .X. de catre .X. CZ .X. in cuantum total de.X. euro. Descrierea
serviciilor aferenta acestei facturi este este <Charges for Services oflT, quaiity and
purchasing for 2015>, respectiv <Onorariu pentru servicii de IT, calitate si achizitii
aferente anului 2015>. In documentul Excel intitulat <CEEpurchasing and quaiity
charges plan 2015> se poate identifica suma totala inscrisa in factura mentionata
anterior, precum si defaicarea acesteia pe sumele constitutive. Mai exact, totalul
inscris pe factura este format din suma aferenta serviciului de achizitii in cuantum
de 53.010 euro.

in ceea ce priveste documentele care sa dovedeasca prestarea efectiva
a acestor servicii de catre .X. CZ .X., acestea constau in documentul Excel cu
privire ia modul de stabilire al preturilor, statistici si exemple referitoare la
modalitatea de stabilire a preturilor pentru anumite produse.

in ceea ce priveste documentele care sa dovedeasca prestarea efectiva
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a acestor servicii de catre .X. Nederland, acestea constau in corespondenta
interna si rapoarte referitoare la vizitele efectuate la/de catre furnizori.

In consecinta, din documentele anexate se poate concliziona ca cele doua
societati parte din grupul .X. ce furnizeaza servicii de achizitii catre .X. SRL
presteaza servicii cu privire la aspecte diferite in domeniul achizitjilor.

4.6. Cheltuieli cu servicii de marketing, oferite in beneficiul societatilor din
grup, inclusiv .X. SRL, sunt centralizate la nivelul .X. Nederland. Mai exact,
departamentul de marketing din .X. Nederland este responsabil de activitatile de
marketing si publicitate ale produselor si serviciilor oferite de catre .X. SRL.

in ceea ce priveste prestarea acestor servicii in beneficiul .X. SRL, este
esential pentru activitatea economica desfasurata de grupul .X. ca marca .X. sa fie
prezentata si comercializatd in mod uniform pe piata. Pentru acest motiv este
absolut necesar ca grupul .X. sa presteze activitati de marketing si publicitate in
beneficiul .X. SRL, astfel incat activitatea economica desfasurata in Romania sa
atinga obiectivele comerciale care au fost stabilite.

in acest sens, departamentul de marketing are urmétoarele atributii, fara a
se limita la acestea:

- activitati legate de nume, marci, logo, marca societatii si activitati promotionale;

- produse de marketing, asistenta si instrumente;

- codificarea articolelor / grupelor de articole noi;

- crearea unei baze de date centrale cu articole impreuna cu grupul;

- asistenta pentru intretinerea dosarului local cu privire la administrarea dosarului
si calcule comerciale;

- asistenta si coordonare pentru achizitji;

- asistenta si linii directoare pentru asigurarea calitatii;

- dezvoltare tehnologica si asistenta, produse noi;

- asigurarea comunicarii la nivelul grupului .X.: site-ul web, brosuri pentru a plasa
bunurile pe piata, magazinul virtual;

- coordonarea activitatii de publicitate de grup;

- efectuarea sesiunilor de pregatire a personalului de vénzare: manuale de
vanzare, etc.;

- impartasirea practicilor de promovare, a activitatii de marketing si a categoriilor
de produse vandute in regiune.

Costurile de marketing efectuate la nivelul sediului central al Grupului in .X.
sunt recuperate de la entitatile din grup care fac uz de aceste servicii, prin
intermediul unui Cost suplimentar de marketing. Restul costurilor este recuperat
prin taxa de contributie la grup.

Cu titlu de exemplu, in data de 26.02.2015, .X. Nederland a emis factura
numarul .X. avand suma totala de .X. euro. Una din sumele inscrise pe aceasta
factura este de .X. euro, reprezentand <centrat services>, conform descrierii de pe
factura. Conform documentului prezentat in Excel intitulat <Overview 2015 ~
2010>, in coloana aferenta aferenta anului 2015 se observa suma de .X. euro
aferenta serviciilor intitulate <Marketing fees>. In cadrul acestui onorariu pentru
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serviciul de marketing este indusa si suma de .X. euro aferenta serviciului de
marketing.

in ceea ce priveste documentele care sa dovedeasca prestarea efectiva
a acestor servicii de catre .X. Nederland, acestea constau in:
- brosuri referitoare la sistemul de stocare a .X;
- document referitor la managementul produselor;
- seminar adresat Managerilor de vanzari referitor la procesul de eficientizare al
vanzarilor;
- corespondenta interna cu privire la seminarul referitor la procesul de eficientizare
al vanzarilor.

Date fiind atributiile prezentate anterior, precum si documentele anexate,
este fara indoiala faptul ca serviciile au fost prestate efectiv de catre .X. Nederland
in beneficiul .X. SRL.

4.7. Cheltuieli cu servicii depozitare si logistice

Societatea .X. CZ .X. are urmatoarele atributii cu privire la serviciile logistice
si de depozitare, fara a se limita la acestea:

- prestarea de servicii de depozitare / gestiune si distributie pentru .X. SRL sr alte
companii din grupul .X;;

- responsabilitate cu privire la fluxurile de produse intrate si iesite;

- gestiunea fluxurilor de produse intrate, depozitarea, sortarea, ambalarea si
aranjarea transportului de bunuri;

- furnizarea de Servicii cu Valoare Adaugata (SVA)/Logistica cu Valoare Adaugata
(LVA).

Cu titlu de exemplu, in data de 24.02.2015, entitatea .X. CZ .X. a emis
factura numarul .X., suma totala fiind de .X. euro. Sumele inscrise pe factura au
descrierea <logistic coverage> si sunt aferente funiior ianuarie 2015 si februarie
2015.

in ceea ce priveste documentele care sa dovedeasca prestarea efectiva
a acestor servicii de catre .X. CZ .X., acestea constau in:

- documente de transport;
- comenzi de vanzare;
- lista bunurilor furnizate.

Din atributiile detinute de catre .X. CZ .X., precum si din documentele
justificative anexate rezulta faptul ca serviciile de logistica si depozitare au fost
prestate in beneficiul .X. SRL.

4.8. Cheltuieli cu servicii TIC

Departamentul de IT ofera servicii in legatura cu mediul de tehnologie
necesar pentru desfasurarea operatiunilor de catre companiile din grupul .X.,
printre care si .X. SRL. Toate aplicatiile IT sunt standardizate si centralizate la
nivelul grupuiui .X., asigurand procesul de eficientizare a costurilor in cadrul
grupului.

Printre costurile suportate de catre .X. SRL in legatura cu serviciile IT se
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numara urmatoarele, nefiind limitate la acestea:

- achizitia, modificarea, personalizarea si intretinerea software-ului si hardware-
ului grupului in beneficiul grupului;

- costuri pentru licenta SAP, inclusiv oferirea de mentenanta pentru mediul SAP;

- servicii suport in legatura cu probleme tehnice intampinate la laptopuri,
imprimante, precum si rezolvarea problemelor operationale intampinate de catre
angajati;

- dezvoltarea asistentei pentru prelucrarea datelor;

- stabilirea nevoilor companiilor din cadrul grupului cu efortul de maximizare a
compatibilitatii;

- intregul personal utilizat de .X. cu privire la activitatea sus-mentionatg;

- infrastructura TIC (linii de date, routere etc.): crearea, dezvoltarea si
implementarea precum si operarea sistemului/sistemelor internationale {de baze
de date) precum si sistemului/sistemelor de transmitere a datelor in cadrul
Societatii;

- crearea sistemului/sistemelor de repartizare a timpului pe computere centrate
externe n beneficiul .X. SRL;

- alte servicii achizitionate extern, de ex. onorarii de consultanta etc.

in ceea ce priveste prestarea serviciilor in beneficiul .X. SRL, cele mai
utilizate servicii de catre .X. sunt serviciile centrale TIC {Tehnologia informatiei si a
Comunicatiilor). Data fiind natura specializata a sistemului de contabilitate a .X.
Group (SAP) si aplicarea acestuia la nivel mondial, din punctul de vedere al
costurilor pentru Grup, cat si pentru .X. SRL, este necesara existenta unei echipe
centralizate de experti TIC pentru a sprijini toate companiile din cadrul Grupului la
nivel mondial.

Costurile TIC cuprind taxele de licenta SAP, birotica (amortizare hardware,
intretinere si alte costuri pentru a asigura buna functionare a echipamentelor TIC)
si comunicatii de date (de exemplu, costuri de retea). Costurile SAP sunt impartite
in functie de categoria de utilizatori, avansati si normali, si sunt alocate companiilor
pe baza numarului de utilizatori.

Cu titlu de exemplu, in data de 26.02.2015 a fost emisa factura cu
numarul .X. de catre .X. Nederland in cuantum total de .X. euro. Printre sumele
inscrise pe aceasta factura, se numara suma de .X. euro aferenta serviciilor TIC,
conform descrierii mentionate pe factura.

in ceea ce priveste documentele care si dovedeasca prestarea efectiva
a acestor servicii de catre .X. Nederland, acestea constau in:

- cereri de solutionare a problemelor IT sub forma tichetelor;

- corespondenta interna si documente suport referitoare la servicii de instalare
Cisco;

- factura aferenta serviciilor SAP;

- contract de licenta pentru SAP;

- situatii Excel a utilizatorilor romani cu privire Sa serviciile IT de care acestia au
beneficiat.

in baza documentelor anexate prezentei cu privire la serviciile IT prestate de
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catre .X. Nederland, se poate observa ca societatea a beneficiat de aceste servicii,
pe care le-a folosit in scopul desfasurarii activitatii sale economice.

4.9. Cheltuieli cu servicii referitoare fa managementul aferent Key
Accounts, care dezvolta si mentine relatia cu clientii de tip Key Account, precum
si cu clientii foarte mari de tip Key Account, acolo unde este necesar.

Departamentul de management al Key Account este responsabil de
dezvoltarea si mentinerea parteneriatelor curente cu acesti clienti, prezentandu-le
produse deja existente sau produse noi. De asemenea, rolul acestui departament
vizeaza influentarea sabloanelor de cumparare ale acestor clienti.

Printre responsabilitatile acestui departament se numara urmatoarele
atributii, fara a se limita la acestea:

- mentinerea retelei de key Accounts si urmarirea dezvoltarii relatiilor cu clientii
Key Account din Roménia, precum: .X., etc;

- impartasirea celor mai bune practici cu privire la managementul Key Accounts;

- mentinerea si dezvoltarea relatjilor cu Csi {al treilea cel mai mare client penru .X.
SRL);

- oferirea asistentei in privinta redactarii contractului cu clientul .X;;

- corespondenta variata cu privire la Key Accounts.

in ceea ce priveste prestarea acestor servicii in beneficiul .X. SRL,
pastrarea unei relatii apropiate cu clientii cheie a .X. SRL, furnizarea periodica de
oferte actualizate si informarea periodica a clientilor cheie cu privire la produsele
existente sau noi sunt demersuri esentiale si necesare activitatii .X. SRL pentru
scopuri cu legatura directa si evidenta cu activitatile de vanzare ale .X. SRL - mai
exact pentru obtinerea de venituri impozabile.

Cu titlu de exemplu, in data de 26.02.2015, entitatea .X. Nederland a emis
factura numarul .X., suma totala fiind de .X. euro. Una din sumele inscrise pe
aceasta factura este de .X. euro, avand descrierea de <Central services>. Din
analiza documentului Excel <Overview 2015- 201Q> se constata faptul ca suma
de .X. euro este aferenta serviciului de management al Key Accounts.

in ceea ce priveste documentele care si dovedeasca prestarea efectiva
a acestor servicii de catre .X. Nederland, acestea constau in:

- corespondenta interna referitoare la clauzele contractuale de introdus in
contractul cu clientul .X.;

- document Excel referitor la reteaua de client;;

- corespondenta interna si document referitor la politica de returnare a produselor;
- corespondenta interna si contract cadru pentru clientul Csi referitor la vanzarea
de bunuri;

- corespondenta interna referitoare la clientul .X. si demonstreaza ca aceste
servicii au fost prestate de catre .X. Nederland in beneficiul societatii.

4.10. Cheltuieli cu servicii de calitate
Departamentul de Calitate este responsabil pentru asigurarea calitatji
produselor din grupul .X. pe care acesta le procura si pe care le furnizeaza.
Aceste activitati se refera la urmatoarele, fara a se limita ia acestea:
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- realizarea unei proceduri de selectie pentru furnizori, inclusiv pentru activitatile de
testare care au toc in anumite laboratoare;

- verificarea calitatii produselor primite de la furnizori;

- furnizarea anumitor certificari pentru produse;

- furnizarea asistentei tehnice la cererea clientilor;

- furnizarea asistentei in reclamatiile legate de calitatea produselor.

in ceea ce priveste prestarea acestor servicii in beneficiul .X. SRL,
calitatea produselor si standardele de calitate in general ale .X. SRL au legatura
directa cu vanzarea produselor. Asadar, standardul de calitate impus de grup (ca
politica) si procedurile de testare produse/selectare furnizori nu doar au legatura
directa cu vanzarile .X. SRL, ci lipsa acestora ar avea un impact semnificativ in
vanzarile .X. SRL si in reputatia intregului grup.

Cu titlu de exemplu, mentionam ca in data de 23.02.2015 a fost emisa
factura numarul .X. de catre .X. CZ .X. in cuantum total de.X. euro. Descrierea
serviciilor aferenta acestei facturi este este <Charges for Services of IT, quaiity
and purchasing for 2015>, respectiv <Onorariu pentru servicii de IT; calitate gi
achizitii aferente anului 2015>. in documentul Excel intitulat <CEE purchasing and
quaiity charges plan 2015> se poate identifica suma totala inscrisa in factura
mentionata anterior, precum si defalcarea acesteia pe sumele constitutive. Mai
exact, totalul inscris pe factura este format din suma aferenta serviciului de calitate
prestat in suma de .X. euro.

in ceea ce priveste documentele care si dovedeasca prestarea efectiva
a acestor servicii de catre .X. CZ .X., acestea constau in corespondenta interna
si situatji referitoare ia calitatea produselor.

4.11. Cheltuieli cu servicii de asistenta in vanzari

Departamentul de asistenta in vanzari ofera asistenta in beneficiul
reprezentantilor de vanzari din cadrul grupului .X.. Activitatile derulate in acest
sens sunt urmatoarele, fara a se limita la acestea:

- desfasurarea activitatilor administrative;

- furnizarea analizelor in vanzare st generarea informatiilor cu privire la produse si
servicii;

- asistenta in implementarea solutiilor logistice (e.g. .X.);

- oferirea sesiunilor de formare .X.referitoare la . X.;

- identificarea locatiilor pentru noi magazine ce urmeaza a fi deschise;

- identificarea de noi oportunitati.

in ceea ce priveste prestarea acestor servicii in beneficiul .X. SRL,
identificarea de noi oportunitati, asistenta in implementarea de solutii logistice care
sa faciliteze livrare mai rapida a produselor, precum si alte activitati administrative
legate de vanzari sunt in beneficiul .X. SRL si au legatura directa cu veniturile
impozabile ale societatii din vanzarea produselor.

Cu titlu de exemplu, in data de 26.02,2015, .X. Nederiand a emis factura
numarul .X., avand suma totala de .X. euro. Una din sumele inscrise pe factura
este de .X. euro, reprezentand, conform descrierii mentionate pe factura <central
services>. Conform documentului prezentat in Excel intitulat <Overview 2015 -

18



2010> in coloana aferenta anului 2015 se observa suma de .X. euro aferenta
serviciilor intitulate International sales management, mai exact servicii de suport in
vanzari.

in ceea ce priveste documentele care sa dovedeasca prestarea efectiva
a acestor servicii de catre .X. Nederland. acestea constau in:

- brosuri;

- contracte cadru;

- corespondenta interna;

- prezentari Powerpoint;

- prezentare generala a sistemului .X;;

- sesiuni de formare;

- ghiduri de conversatie cu clienti, pentru furnizori si pentru managerii de vanzari.
Contestatara sustine ca, a pus la dispozitia inspectorilor fiscali documente si

informatii din care reiese, atat faptul ca serviciile au fost prestate, precum sgi

necesitatea achizitionarii acestora in contextul activitatii .X. SRL si implicit n

scopul obtinerii de venituri. Serviciile sunt identificabile, au la baza documente

justificative si au fost efectuate in scopul activitatii desfasurate de .X. SRL.

De asemenea, contestatara sustine ca organele de inspectie fiscala au
constatat ca serviciile achizifionate de la societatile din grup se suprapun cu
serviciile achizitionate de la diversi prestatori precum .X. SRL, .X., cat si faptul ca o
parte din aceste servicii intra in atributiile directorului national .X. SRL.

Ins&, aceste servicii diferd ca naturd si obiect de cele prestate de furnizorii
mentionati si prezinta, cu titlu de exemplu, scopul serviciilor prestate de furnizorii
de pe piata locala respectiv:

Servicii juridice: Societatea Civila de Avocati .X. si Asociati versus
furnizorii din grupul .X..

In legaturd cu contractul de asistentd juridicd incheiat cu furnizorul local
serviciile juridice oferite de catre entitatile din grupul .X. nu sunt aceleasi cu
serviciile juridice oferite de catre furnizorul roman. Mai exact, printre atributiile SCA
X. si Asociatii se numara activitati precum oferirea de asistenta juridica in cadrul
litigiilor comerciale in fata instantelor roméne sau asistenta oferita catre .X. SRL
pentru conformitatea cu legislatia si reglementarile aplicabile in Romania. in acest
sens, societatea prezinta la contestatie corespondenta interna in legatura cu litigiul
X., purtata intre reprezentantji .X. SRL si domnul .X. - .X.. Mai exact, furnizorul
roman de servicii de asistenta juridica informeaza reprezentantii grupului in
legatura cu solutionarea litigiului .X. si pune la dispozitie sumarul deciziei luate de
catre instanta.

Prin urmare, contestatara sustine ca serviciile juridice oferite de catre
reprezentantii grupului .X. nu sunt dublate de catre serviciile prestate local,
acestea nefiind aceleasi, in schimb, activitatea juridica prestata de catre grupul .X.
urmareste coordonarea activitatii juridice din Romania si oferirea sprijinului in
vederea stabilirii strategiei juridice de aplicat.

- Servicii de asistenta fiscala: .X. SRL versus furnizorii din grupul .X.

In legaturd cu contractul de asistenta fiscala incheiat cu furnizorul local
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societatea arata ca serviciile fiscale oferite de catre entitatile din grupul .X. nu sunt
aceleasi cu serviciile fiscale oferite de catre furnizorul roman. .X. SRL
achizitioneaza asistenta fiscala specializata de la furnizorul local in legatura cu
aspecte fiscale carora le sunt aplicabile prevederile legale roméane. Astfel, prin
solutiile fiscale furnizate de catre consultantul fiscal local se pot lua decizii la
nivelul grupului .X. Tn privinta strategiei fiscale aplicabile la nivelul .X. SRL.

Prin urmare, date fiind atributile, precum si documentele justificative
aferente fiecarui serviciu, serviciile prestate de catre cele doua societati din grup in
beneficiul .X. SRL nu sunt aceleasi ca substanta. Mai exact, fiecare societate din
cele doua entitati ale grupului .X. presteaza servicii diferite, justificate prin
documente suport, in beneficiul .X. SRL.

Similar cu exemplul de la servicii juridice, rolul societatilor din grup este
acela de a supraveghea si coordona activitatile fiecarei societati din grup in parte -
in acest caz .X. SRL. Strategia grupului .X. este aceea ca fiecare societate din
grup sa se conformeze in totalitate cu regulile fiscale din jurisdictia sa. Urmarirea
indeplinirii acestor obiective, precum si controlul asupra impactului fiscai la nivelul
grupului sunt obligatorii si absolut comune pentru orice multinationala. Ca urmare,
constatarea organelor de inspectie fiscala conform careia orice servicii de aceeasi
natura sunt nedeductibile aratd au existat deficiente in intelegerea modului de
functionare a grupului .X. sau a oricarei multinationale unde se impun
controale/coordonarea activitatilor la nivel de grup.

in ceea ce priveste atributiile directorului national al .X. SRL, contestatara
sustine ca acestea include doar la nivel consultativ activitati legate de luarea
deciziilor tactice privind investitiile, responsabilitatile fiind calibrate pentru a aplica
strategiile decise la nivel de grup si pentru a aproba proceduri de interes general
ale .X. SRL, adaptate particularitatilor pietei focale. Asadar, atributiile directorului
national .X. SRL vin in completarea serviciilor de natura similara prestate de grup
st nu pot fi considerate ca inlocuind sau dubland aceste servicii.

Ca urmare, societatea sustine ca organele de inspectie fiscala au considerat
in mod incorect si ilogic cheltuielile nedeductibile din punct de vedere fiscal iar in
ceea ce priveste necesitatea acestor servicii de la grup trebuie apreciata prin
prisma libertatii de gestiune care permite contribuabilului sa efectueze achizitiile pe
care le considera necesare afacerii sale.

5. Referitor la preturile de transfer

in ce priveste respingerea analizelor de preturi de transfer realizate in
legatura cu tipurile de servicii primite de .X. SRL de la cele doua entitati
afiliate, contestatara sustine ca analiza economica a tranzactiilor de achizitii
servicii desfasurate de .X. SRL in relatie cu .X. Nederland BV si .X. Cz .X. S.r.0. in
cursul perioadei 2010-2015 este prezentata in sectiunea 7 din cadrul Dosarului
preturilor de transfer pregatit de Societate.

Societatea a luat in considerare urmatoarele aspecte:

- selectarea si aplicarea celei mai adecvate metode de analizare a preturilor de
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transfer;
- sustenabilitatea modalitatii de alocare a costurilor aferente societatii;
- testarea conformitatii cu principiul valorii de piata a tranzactiilor testate.

Ca regula generala, contribuabilul care desfasoara tranzactii cu persoane
afiliate trebuie sa intocmeasca dosarul preturilor de transfer si sa il prezinte
autoritatilor fiscale la solicitarea acestuia.

Avand in vedere ca tranzactiile intra-grup desfasurate de .X. SRL cu cele
doua entitati afiliate nu sunt inter-dependente pentru a nu fi analizate si
documentate separat, societatea a considerat relevant testarea si documentarea
din perspectiva preturilor de transfer a fiecarui tip de tranzactie intra-grup
desfasurata cu cele doua entitati afiliate in cursul perioadei supuse inspectiei
fiscale, conform solicitarii emise de autoritatile fiscale.

Astfel, ca urmare a solicitarii din partea autoritatilor fiscale in legatura cu
intocmirea si prezentarea dosarului de preturi de transfer cu privire la tranzactiile
intra-grup desfasurate cu cele doua entitati afiliate ale sale, si anume .X.
Nederland BV si .X. CS S.r.o, societatea a identificat natura tranzactiilor intra-grup
desfasurate in perioada analizata pentru care a pregatit analizele aferente cu
scopul de a reflecta respectarea principiilor de preturi de transfer in cadrul acestor
tranzactii intra-grup.

Avand in vedere ca aceste tranzactii intra-grup desfasurate de .X. SRL cu
cele doua entitati ale sale au constat in prestarea unor diverse tipuri de servicii de
catre cele doua entitati afiliate, potrivit prevederilor pct.36 din Normele
Metodologice de aplicare ale art.11 din Codul Fiscal, ,in cazul furnizarilor de
servicii se iau in considerare tarifele obisnuite pentru fiecare tip de activitate sau
tarifele standard existente in anumite domenii (transport, asigurare). in cazul in
care nu exista tarife comparabile se foloseste metoda "cost-plus”, pentru
selectarea entitatii testate, societatea a avut in vedere cadrul legislativ local si
implicit Liniile Directoare OCDE.

Referinta la Ghidul OCDE este conforma cu legislatia aplicabila, intrucat, in
conformitate cu Normele metodologice de aplicare a art.11 din Codul Fiscal,
.pentru aplicarea prezentelor norme metodologice, autoritatile fiscale vor lua in
considerare si Liniile directoare privind preturile de transfer, emise de Organizatia
pentru Cooperare si Dezvoltare Economica.”

Astfel, cu exceptia metodei compararii preturilor si metodei mpartirii
profitului (care nu pot fi aplicate in cazul societatii din cauza lipsei informatiilor
necesare), in cadrul celorlalte metode de preturi de transfer recunoscute de
legislatia locala si de Liniile Directoare OCDE selectarea si aplicarea metodei de
preturi de transfer trebuie sa {ina cont de profilul functional al partilor participante
la tranzacfje.

Astfel, conform prevederilor paragrafului 3.18 din Liniile Directoare OCDE
YJAtunci cand se aplicd metoda cost plus, metoda pretului de revanzare sau
metoda .X. asa cum sunt acestea descrise in capitolul H, este necesar sa se
selecteze partea participanta la tranzactie ai carui indicator financiar va fi testat
(marja bruta sau indicator de profitabilitate neta). Selectarea partii testate trebuie
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sa fie consecventa cu analiza functionala a tranzactiei. Ca regula generala, partea
testata este cea asupra cédreia o metoda de preturi de transfer poate fi aplicata in
cel mai de incredere mod si pentru care cele mai credibile comparabile pot fi
identificate, i.e. va fi acea parte care are cea mai putin complexad analiza
functionala.”

Avand in vedere concluziile analizei functionale prezentate in cadrul
Dosarului preturilor de transfer, capitolul 5, entitatea al carui profil functional este
mai putin complex este furnizorul de servicii intrucat aceasta are funcfii si riscuri
limitate, spre deosebire de .X. SRL care are un profil functional de distribuitor.

Prin urmare, tindnd cont de prevederile specifice, atat locale, cat si
internationale, .X. Nederland BV si .X. Cz S.r.0. au fost selectate ca entitati testate
in cadrul analizei conformitatii cu principiul valorii de piata a tranzactiilor de
prestari servicii testate.

Astfel, societatea considera ca selectarea de catre autoritatile fiscale a
metodei preturilor de transfer si implicit a partii testate in functie de entitatea care
face obiectul inspectiiei fiscale nu este in linie cu legislatia locala si internationala
privind preturile de transfer.

Mai mult, avdnd in vedere modalitatea de stabilire a preturilor aferente
serviciilor primite de .X. SRL de la cele doua entitati afiliate ale sale modalitatea de
stabilire a preturilor a fost determinata in functie de costurile care pot fi atribuite
direct acestor prestari de servicii (cum ar fi costuri cu salariile personalului direct
implicat in prestarea serviciilor etc.), precum si in functie de costuri indirecte, care
nu pot fi atribuite direct acestor prestari de servicii, acestea fiind alocate in functie
de o anumita cheie de alocare (i.e. procent din valoarea vanzarilor nete), la care a
fost aplicata o marja de profit, in functie de tipul serviciilor prestate.

In ceea ce priveste alocarea costurilor catre .X. SRL, societatea a prezentat
documentatia necesara ce atesta alocarea echitabila a costurilor catre Romania
pentru fiecare tip de serviciu, in functie de factorii care influenteaza pretul, cum ar
fi: volumul vanzarilor, numarul de angajati alocatj, etc.

Avand in vedere ca pretul aferent serviciilor primite de .X. SRL a fost stabilit
pe baza unei marje de profit aplicata la o baza de cost ce contine atat elemente de
cost directe, cat si elemente de cost indirecte reprezentand astfel o marja neta de
profit raportata la costuri, precum si prevederile pct. 29 din normele Metodologice
de aplicare ale art.11 din Codul Fiscal, ,metoda .X. presupune efectuarea unei
comparatii intre anumifi indicatori financiari ai persoanelor afiliate si aceiagi
indicatori ai persoanelor independente care activeaza in cadrul aceluiasi domeniu
de activitate”, societatea a considerat relevanta aplicarea metodei .X. in cazul
serviciilor primite de la cele doua entitati afiliate ale sale.

in ceea ce priveste opinia autoritatilor fiscale potrivit cdreia ,au fost
prezentate diverse marje pentru tipurile de servicii achizitionate de la furnizorii din
grup, fara a se preciza modul de determinare a! acestora, respectiv fard a se
prezenta date sau informatii cu privire la indicatorii financiari ai persoanelor afiliate
in comparatie cu societéti independente care actioneaza in acelasi domeniu de
activitate”, societatea considera opinia autoritatilor ca fiind neintemeiata, avand in
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vedere ca aceste informatii sunt prezentate in cadrul dosarului de preturi de
transfer, in cadrul contractelor de prestari servicii, precum si in situatiile Excel ce
stau la baza facturilor si care sunt atasate contestatiei, atestdnd modalitatea de
calcul a costurilor si marja neta de profit aplicata asupra acestora.

In vederea respectarii principiilor de preturi de transfer in cadrul tranzactiilor
intra-grup desfasurate cu cele doua entitati afiliate constand in prestarea unor
servicii diverse de catre acestea, cum ar fi, servicii de logistica si depozitare,
servicii de informatica si tehnologia comunicatiilor, servicii financiare, fiscale si
juridice si servicii de consultanta de management, marketing, suport vanzari,
societatea sustine ca a depus toate eforturile de a documenta si analiza aceste
tipuri de tranzactii pentru a se asigura ca preturile aferente sunt stabilite luand in
considerare o marjd de profit la nivelul pietei independente. in acest sens,
societatea arata ca a contractat consultanta specializata de la furnizori externi si a
avut buna credinta de a se asigura ca pe parcursul unei perioadei indelungate,
pretul aferent acestor servicii este mentinut la un nivel corespunzator de piata, prin
actualizarea acestor studii de comparabilitate.

Mai mult decat atat, in baza studiilor de comparabilitate pregatite si
prezentate in cadrul dosarului preturilor de transfer, marjele nete de profit ale
entitatilor testate aferente fiecarui tip de tranzactie au fost analizate prin
actualizarea studiilor de comparabilitate, iar rezultatele arata ca marjele nete de
profit aplicate de catre furnizorii de servicii, respecta principiul valorii de piata, fiind
incadrate in intervalul cuartilar dupa cum este detaliat in fiecare subsectiune a
capitolului 7 a Dosarului preturilor de transfer, "Analiza economica".

Referitor la respingerea abordarii in cazul refacturarilor de costuri
primite de .X. SRL de la entitatile afiliate, contestatara invoca prevederile
pct.7.34 din Ghidul OCDE in materie de preturi de transfer, in sensul ca pretul
stabilit in cadrul unei tranzactii intra-grup nu este intotdeauna necesar sa
genereze un profit substantial la nivelul furnizorului de bunuri/prestatorului de
servicii, pentru ca acesta sa fie considerat la nivelul pietei.

Ghidul OCDE ofera o serie de exemple de situatii in care este mai adecvat
ca furnizorul de bunuri sau servicii sa nu aplice o marja tarifului solicitat entitatji
beneficiare pentru bunul sau serviciul intra- grup furnizat, respectiv prestat. O
astfel de situatie este inregistrata atunci cand valoarea de piata a bunurilor
fumizate/serviciilor prestate nu este mai mare decat totalul costurilor inregistrate
de o companie in furnizarea/prestarea respectivelor bunuri/servicii. De asemenea,
pot aparea situatii cand o analiza cost-beneficiu poate indica faptul ca venitul
aditional care s-ar putea realiza nu justifica costurile administrative necesare
pentru determinarea unui pret conform principiului de piata, valoarea adaugata in
cadrul acestor tranzactii fiind semnificativ redusa.

Avand in vedere caracterul tranzactiilor desfasurate de .X. SRL cu entitatile
sale afiliate (i.e. achizitia de marfuri si echipamente), s-a considerat adecvat
realizarea acestor achizitii de marfuri la valoarea costurilor cu vanzarea acestora
catre .X. SRL, entitatea din Romania, fara a se adauga vreo marja de profit.
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In plus societatea precizeaza ca, in cazul unei analize comparative realizate
cu privire la aceste tranzacfii intra-grup, rezultatele acestor analize ar fi condus la
aplicarea unei marje minime de profit de catre entitatile afiliate, in calitate de
furnizori de bunuri, la valoarea costurilor inregistrate cu derularea tranzactiilor in
cauza. Astfel, acest fapt ar fi generat o cheltuiala suplimentara la nivelul .X. SRL
comparativ cu cea inregistrata deja in evidentele sale contabile, si prin urmare un
impact nefavorabil la nivelul rezultatelor inregistrate de .X. SRL in cursul perioadei
supuse inspectiei fiscale.

Prin urmare, asocietatea contesta si considera afirmatia autoritatilor fiscale
in cazul achizitilor de marfuri realizate la cost, fara aplicarea vreunei marje de
profit, potrivit careia ,se impunea o analizd comparativa a preturilor de transfer
aferente acestora, in vederea justificarii faptului ca acestea sunt in marja pretului
de piaté al tranzactiilor similare”, ca fiind neintemeiata si nefondata.

in ceea ce priveste recunosiderarea abordarii de analizare a preturilor de
transfer si ajustarea in consecinta a cheltuielilor de exploatare inregistrate
de societate, contesta rezultatele obtinute de autoritatile fiscale in urma
reconsiderarii analizei economice a tranzacfiiilor de achizitii servicii si bunuri
desfasurate in relatie cu .X. Nederland BV si .X. CZ .X. S.r.o. in cursul perioadei
2010-2015 in baza urmatoarelor argumente:
- analiza tuturor tranzactiilor prin prisma activitatii totale de distributie este
neconforma cu prevederile legislative specifice locale si internationale, iar
societatile incluse in esantionul final de comparabile de catre echipa de inspectie
fiscala nu indeplinesc criteriile de comparabilitate si independenta necesare pentru
stabilirea intervalului valorii de piata;
- ajustarea preturilor de transfer pe baza asocierii pierderilor din exploatare cu
cheltuielile inregistrate de Societate in relatie cu entitatile afiliate este nefondata;
- ajustarea preturilor de transfer realizata de echipa de inspectie fiscala conduce la
o dubla impozitare la nivelul .X. SRL.

De asemenea, considera ca selectarea de catre autoritatile fiscale ca parte
testata a .X. SRL este eronata si nu {ine cont de prevederile legislative specifice
locale si internationale, iar contrar celor concluzionate considera ca selectarea
metodei preturilor de transfer si implicit a partii testate in functie de entitatea care
face obiectul inspectiiei fiscale nu este in linie cu legislatia locala si internationala
privind preturile de transfer.

Mai mult, in urma studiului de comparabilitate efectuat de autoritatile fiscale,
acestea au afirmat faptul ca ,in urma procesului de selectie au fost identificate 5
societati cu un profil functional si de risc similar cu cel al societatii .X. SRL:

- X
- X
- X
- X
- X7

Avand in vedere rezultatele obtinute in urma studiului de comparabilitate

efectuat de autoritafile fiscale pentru intreaga activitate de distributie realizata
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de .X. SRL in cursul perioadei supuse inspectiei fiscale, societatea precizeaza
urmatoarele:

- in ceea ce priveste entitatea SC.X., potrivit informatiilor disponibile public pe site-
ul oficial al acesteia .X. principalul obiect de activitate al SC .X. SRL este
reprezentat de distributia de echipamente de mare tonaj, cum ar fi generatoare si
echipamente de iluminat, generatoare si sisteme de cogenerare,
motocompresoare, excavatoare, statii de sortare si spalare, utilaje pentru gropi de
gunoi ecologice, etc.

- In ceea ce priveste entitatea SC .X. SA (CUI RO .X.), potrivit informatiilor
disponibile public pe site-ul oficial al acesteia (i.e. http://.X..ro/), principalul obiect
de activitate al SC .X. SA este reprezentat de distributia de echipamente de mare
tonaj, cum ar fi electro - motostivuitoare cu furci frontale si laterale, echipamente
de depozit, transpaleti hidraulici manuali si electrici, echipamente pentru picking,
echipamente pentru aplicatii speciale, utilaje pentru manipulare containere
goale/pline, dispozitive specifice domeniului de activitate al clientilor.

- In ceea ce priveste entitatea SC .X., nu au fost identificate suficiente informatii
disponibile public pentru a determina cu exactitate profilul functional si de risc al
acestei entitati, precum nici tipul produselor comercializate de aceasta.

Avand in vedere faptul ca principalul obiect de activitate al .X. SRL consta in
distributia de produse de mici dimensiuni cum ar fi, abrazive, aplicatii de sudura,
chimicale si vopseluri, articole electrice, instalatii sanitare, gama diversa de scule
(scule electrice, scule aschietoare, scule de méana), considera entitatile
identificate si selectate in urma procesului de selectie efectuat de autoritatile
fiscale in legatura cu studiul de comparabilitate realizat pentru intreaga activitate
a .X. SRL ca nefiind similare si comparabile cu profilul si activitatea
desfasurata de aceasta pentru realizarea unei comparatii relevante.

Mai mult, folosind informatiile furnizate de baza de date Amadeus, cele
cinci societati acceptate de autoritatile fiscale drept comparabile, in urma studiului
de comparabilitate realizat in legatura cu activitatea de distributie de
echipamente, reiese faptul ca fiecare dintre cele 5 entitati sunt detinute de catre o
persoana fizica intr-o proportie mai mare de 25% din valoarea actiunilor.

Potrivit definitiei prevazute de Codul Fiscal cu privire la termenul de
.poersoane afiliate”, in cazul persoanelor fizice, presupune ca ,[...] b) o persoana
fizica este afiliatd cu o persoana juridica daca persoana fizica detine, in mod
direct sau indirect, inclusiv detinerile persoanelor afiliate, minimum 25%
din valoarea/numarul titlurilor de participare sau al drepturilor de vot detinute
la persoana juridica ori daca controleaza in mod efectiv persoana juridica;[..]” se
poate considera ca entitatile selectate de autoritatile fiscale drept comparabile fac
parte dintr-un grup si nu respecta criteriul de independenta prevazut de legislatia
in materie de preturi de transfer in legatura cu analiza comparativa realizata
pentru documentarea preturilor de transfer stabilite intre doua persoane afiliate.

Ca urmare, considera ca ajustarea valorii cheltuielilor din exploatare
inregistrate in cursul perioadei supuse inspectiei fiscale, prin diminuarea acestora
cu valoarea totala de .X. lei, prin raportarea la valoarea medianei obfinute din
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indicatorii de profitabilitate inregistrati de cele cinci societati selectate de
autoritatile fiscale, a caror activitate nu este in conformitate cu cea desfasurata
de .X. SRL, precum si a caror independenta nu respecta prevederile Codului
Fiscal este neintemeiata si nefondata.

In ceea ce priveste pierderea din exploatare inregistrata in cursul perioadei
supuse inspectiei fiscale, societatea sustine ca organele de inspectie au
constatat ca ,SC .X. SRL in perioada 2010 - 2014 si in primul semestru al anului
2015 a inregistrat pierdere din exploatare (perioada in care principalii furnizori de
bunuri si servicii ai societéatii au fost persoane afiliate straine)". Referitor la
aceasta contestatara sustine ca pierderile din exploatare inregistrate in cursul
perioadei supuse inspectiei fiscale s-au datorat intr-o masura semnificativa
investitiilor realizate pentru deschidereaa 12 magazine noi prin intermediul carora
sa isi poata desfasura principala activitate (i.e. activitatea de distributie
echipamente si materiale).

De asemenea, in cursul acestei perioade a fost nevoita sa inchida o parte
dintre aceste magazine noi, ca urmare a preferintelor consumatorilor, acestia fiind
orientafi catre comertul online in detrimentul achizifiilor din magazinele clasice,
care au generat costuri operationale semnificative.

in plus, in cursul perioadei supuse inspecitiei fiscale, la nivelul grupului .X.,
au fost inregistrate rezultate nefavorabile, fiind un indiciu al faptul ca entitatile din
cadrul grupului .X. (inclusiv cele doua entitati afiliate, .X. Nederland BV si .X. CZ
S.r.0.) nu au desfasurat tranzactii intra-grup cu scopul de distorsiona valoarea
profiturilor in anumite jurisdicitii.

Organele de inspectie fiscala au stabilit in mod abuziv cheltuieli
nedeductibile dublate la nivelul .X. SRL, diminuand pierderea fiscala si rezultand
impozit pe profit suplimentar.

Conform celor constatate in cursul perioadei analizate, in urma verificarii
tranzactjilor intra-grup, la calculul impozitului pe profit au fost considerate cheltuieli
nedeductibile cheltuieli cu serviciile de management, consultanta si alte cheltuieli
similare de la entitatile sale afiliate: .X. Netherland BV si .X. CZ (2010=.X. lei;
2011=.X. lei; 2012=.X. lei; 2013=.X. iei, 2014=.X. lei si 2015=.X. lei).

Separat, in cadrul analizei Dosarului preturilor de transfer, organele de
inspectie fiscala au efectuat o serie de ajustari ale cheltuielilor cu achizitiile de
bunuri si servicii desfasurate in relatie cu entitati afiliate si entitati independente,
diminuand cheltuielile operationale ale societatii. Aceasta diferenta de cheltuieli
reprezinta venituri impozabile in calculul impozitului pe profit.

Societatea nu este de acord cu nedeductibilitatea cheltuielilor intrucat
ajustarile efectuate de organele de inspeciie fiscala au fost realizate pe baza unui
indicator de profitabilitate care cuprinde cheltuielile operationale inregistrate de
societate, incluzand in urma reconsiderarii acestora pe cele nedeductibile. in plus,
abordarea organelor de inspectie fiscala face imposibila determinarea
cuantumului exact al veniturilor impozabile ce fac subiectul dublei impuneri
intrucat nu au fost prezentate detaliile cu privire la obiectul ajustarii, mai exact,
diferentierea sumei ajustate separat pentru fiecare dintre furnizorii afiliati si mai
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mult alocarea ajustarii pe tipuri de tranzaciii.

Lipsa acestei alocari pe tipuri de tranzactii va evidentia caracterul nefondat al
abordarii echipei de inspectie fiscala in pregatirea calcului de ajustare, avand in
vedere urmatoarele:

- bunurile au fost achizitionate de .X. SRL la cost, fara ca cei doi furnizori sa
inregistreze un profit din aceasta activitate, asa cum este argumentat in sectiunea
2.2.1.1.B a prezentei contestatii. Asadar, orice ajustare a cheltuielilor privind
achizitia de bunuri ar reprezenta ca pretul de vanzare al acestora sa fie diminuat
sub nivelul costului cu bunul vandut inregistrat de furnizori in cursul perioadei
supuse inspecitiei fiscale, fiind un indiciu al faptul ca, in cadrul tranzactiilor intra-
grup desfagurate de Societate, pretul aferent bunurilor primite ar fi trebuit sa fie
negativ.

- in urma reconsiderarii metodei de analiza a preturilor de transfer si pe baza
studiului de comparabilitate pregatit in cursul inspecitiei fiscale, autoritatile fiscale
au efectuat o ajustare la nivelul Societatii prin diminuarea cheltuielilor din
exploatare ale .X. SRL cu suma totala de .X. lei, in timp ce contravaloarea totala a
cheltuielilor cu serviciile primite de .X. SRL de ia cele doua entitati ale sale in
cursul perioadei analizate s-a ridicat la valoarea cumulata de aproximativ .X. lei in
perioada analizata.

Avand in vedere ca repartizarea ajustarii la nivelul tranzactiilor cu bunuri ar
produce efecte neconforme cu principiile preturilor de transfer, o repartizare a
acestora la nivelul tranzactjiilor cu servicii conduce la faptul ca, din perspectiva
preturilor de transfer, autoritafile fiscale au efectuat o ajustare a preturilor de
transfer semnificativ mai mare decat valoarea tranzactiilor intra-grup desfasurate
de .X. SRL in cursul perioadei supuse inspecitiei fiscale. Acesta ar rezulta la
concluzia ca pretul aferent serviciilor primite de la societatile din grup ar fi trebuit
sa fie nul, chiar negativ.

In acest sens societatea solicitd ca ajustarea de preturi de transfer sa fie
efectuata luand in considerare un indicator de profitabilitatea unde la nivelul
cheltuielilor au fost scazute cheltuielile considerate nedeductibile ca urmare a
inspectiei fiscale precum si detalierea explicitd a modului de alocare a ajustarilor in
functie de furnizor si tipul tranzactiilor, in caz contrar avand loc o dubla impozitare
la nivelul .X. SRL.

Concluzii privind impozitul pe profit si preturile de transfer:

Prestarea efectiva a serviciilor de catre .X. Nederland BV si .X. CZ S.r.o,
precum Si necesitatea acestor servicii in contextul activitatii (veniturilor impozabile)
ale .X. SRL este dovedita de catre .X. SRL cu respectarea prevederilor legale
(documente justificative, respectiv natura activitatilor derulate de Societate). .X.
SRL detine documente justificative in conformitate cu prevederile legale in
vederea deducerii cheltuielilor cu serviciile prestate de cele doua societati din
grup.

Prin natura lor serviciile prestate de societatile din grup au fost necesare
activitatii .X. SRL si nu sunt dublate de servicii prestate de furnizori locali. Serviciile
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de natura similara cu cele prestate de societatile din grup si prestate de furnizori
locali pot fi clar delimitate de acestea - aspecte dovedite cu documente.

Similar, atributiile directorului national .X. SRL sunt determinabile si
separabile de serviciile de management prestate de societatile din grup.

Societatea considera o apreciere subiectiva a autoritatilor cu privire la
necesitatea serviciilor ca depasind atributiile acestora prin interventia in ceea ce
priveste administrarea Societatii.

Reconsiderarea metodei de analizare a tranzactiilor in relatie cu entitatile
afiliate prin selectarea ca parte testata a societatii, in functie de entitatea care face
obiectul inspectiei fiscale, nu este in linie cu legislatia locala si internationala
privind preturile de transfer.

Ajustarea privind preturile de transfer se raporteaza ia valoarea mediana
obtinuta din indicatorii de profitabilitate inregistrati de cele cinci societati selectate
de autoritatile fiscale, a caror activitate nu este in conformitate cu cea desfasurata
de .X. SRL, precum si a caror independenta nu respecta prevederile Codului
Fiscal.

Avand in vedere calculul eronat al impozitului pe profit prin crearea unei
duble impuneri, .X. SRL contesta abordarea autoritatilor fiscale in ceea ce priveste
calculul impozitului pe profit si ajustarea cheltuielilor din exploatare inregistrate de
Societate in cursul perioadei supuse inspecitiei fiscale, prin diminuarea acestora cu
valoarea totala de .X. lei.

6. Referitor la taxa pe valoarea adaugata, societatea invoca prevederile
art.167-169 si art.178 ale Directivei de TVA si prevederile art.145 — 146 din Codul
fiscal, sustinand ca referitor la a doua conditie, a prezentat facturile originale
primite de la toti furnizorii sai, aceasta fiind conditia impusa de legislatia de TVA
din Romania si de legislatia europeana in materie de TVA pentru exercitarea
dreptului de deducere. Prin urmare, legislatia fiscala nu impune persoanei
impozabile sa detina nici un alt document aditional in afara de factura in original.

Totusi, societatea a prezentat documente justificative suplimentare din care
reiese ca serviciile au fost prestate de catre cele doua societati din grup, fiind
utilizate in scopul operatiunilor taxabile ale .X. SRL.

Totodata, contestatara invoca jurisprudenta europeana care este direct
aplicabila Romaniei in calitate de stat membru al Uniunii Europene, deciziile
acesteia facand parte din acquis-ul comunitar. Regulile si principiile trasate in
cadrul deciziilor emise de catre CJUE fiind obligatorii la nivel european, inclusiv
pentru Romania, fapt confirmat si de implementarea explicita in Normele
Metodologice de aplicare a Codului Fiscal a numeroase astfel de hotarari.

Incidente cauzei sunt urmatoarele decizii ale CJEU:

Conform wunei jurisprudente constante a Curtii, dreptul persoanelor
impozabile de a deduce TVA constituie un principiu fundamental al
sistemului comun al TVA si in principiu, nu poate fi limitat si se exercita imediat
pentru achizitiile efectuate (i.e. hotararile CJEU in cazurile C-i 10/98 si C-147/98
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Gabalfrisa si Others, paragraful 43 si cazul C-590/13 Idexx Laboratories lItalia,
paragrafele 30 si 31).

Regimul  deducerilor urmareste sa degreveze in intregime
intreprinzatorul de sarcina TVA datorata sau achitata in cadrul tuturor
activitatilor economice pe care le desfasoara. Sistemul comun al TVA
garanteaza, in consecinta, neutralitatea impozitarii tuturor activitatilor
economice, indiferent de scopurile sau de rezultatele acestor activitati, cu
conditia ca activitatile mentionate sa fie, in principiu, ele insele supuse TVA (i.e.
hotararile CJEU in cazurile C-110/98 si C-147/98 Gabalfrisa si Others, paragraful
44 si cazul C-590/13 Idexx Laboratories Italia, paragraful 32).

Mai mult, Curtea a statuat ca principiul fundamental al neutralitatii TVA
impune ca deducerea taxei aferenta intrarilor sa fie acordata daca cerintele
de fond sunt indeplinite, chiar daca anumite cerinte de forma au fost omise
de persoana impozabila, (i.e. cazurile unite C-95/06 si 96/07 - Ecotrade,
paragraful 63; cazul C-392/09 - Uszodaepito, paragraful 39; Cazul C-385/09 -
Nidera Handelscompagnie, paragrafele 42 si 43; cazul C-590/13 - Idexx
Laboratories Italia, paragraful 38).

In consecintd, in cazul in care administratia fiscala dispune de
informatiile necesare pentru a stabili ca cerintele de fond sunt indeplinite,
aceasta nu poate impune, in ceea ce priveste dreptul persoanei impozabile
de a deduce aceasta taxa, conditii suplimentare care pot avea ca efect
anihilarea exercitarii acestui drept (cazul C-590/13 - Idexx Laboratories ltalia,
paragraful 40)

in plus, masurile pe care statele membre le pot implementa, in baza
articolului 273 din Directiva de TVA, pentru colectarea corecta a taxei si
pentru prevenirea evaziunii fiscale nu pot sa depaseasca ceea ce este
necesar pentru atingerea unor astfel de obiective si nu trebuie sa puna in
discutie neutralitatea TVA (i.e. hotararea in cazurile unite C-110/98 si C-147/98 -
Gabalfrisa si Others, paragraful 52; cazul C-146/05 - Collee, paragraful 26; cazul
C-385/09 - Nidera Handelscompagnie, paragraful 49; cazul C-590/13 - Idexx
Laboratories Italia, paragrafele 36 si 37).

Prin urmare, refuzarea dreptului de deducerea TVA pe motiv ca societatea
nu a prezentat documente justificative suplimentare fata de facturi pentru achizitiile
efectuate depaseste ceea ce este necesar pentru atingerea obiectivului de a
asigura neutralitatea TVA avand in vedere ca .X. SRL a prezentat pe parcursul
inspectiei fiscale toate facturile de achizitie in original, facturi ce includ o descriere
clara a serviciilor achizitionate si este evidenta legatura directa dintre acestea si
operatiunile taxabile ale .X. SRL.

Mai mult, in hotararea in cazurile conexe C - 80/11 Mahageben Kft si C —
142/11 Peter David (paragraful 66), CJUE a apreciat ca prevederile Directivei de
TVA se opun unei practici nationale in temeiul careia autoritatea fiscala
refuza dreptul de deducere pentru motivul ca persoana impozabila [...] nu
dispune, in plus fata de factura mentionata, de alte documente de natura sa
demonstreze ca imprejurarile mentionate sunt intrunite, desi conditiile de
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fond si de forma prevazute de Directiva 2006/112 pentru exercitarea dreptului
de deducere sunt indeplinite.

Prin urmare, actiunea de a impune unei persoane impozabile sa detina alte
documente, pe langa factura in original care include o descriere clara a serviciilor
achizifionate, care sunt in mod evident in stransa legatura cu operatiunile sale
taxabiie, este contrara Directivei 2006/112 si jurisprudentei CJUE.

Totodata, societatea invoca jurisprudenta nationala, Sentinta Civila
nr.857 a Curtii de Apel .X. prin care se confirma dreptul societatilor de a deduce
TVA in baza facturii si prin care s-a subliniat ca principiul prevalentei substantei
asupra formei trebuie sa primeze. Rationamentul Curtii de Apel .X. a fost confirmat
si de catre inalta Curte de Casatie si Justitie ce a emis o decizie definitiva si
irevocabila in acest sens.

Referitor la indeplinirea celor doua conditii pentru deductibilitatea TVA
societatea sustine ca indeplineste ambele conditii si era indreptatita sa isi exercite
dreptul de deducere pentru TVA aferenta achizitilor de servicii de la furnizorii
afiliati.

In acest sens, subliniem cd organele de inspectie fiscald nu au formulat
obiectiuni cu privire la existenta si continutul facturilor primite de .X. SRL de la
furnizorii din grup, iar pretinsa neutilizare a serviciilor in folosul operatiunilor
taxabile este fundamentata pe considerente de necesitate care nu prezinta nicio
relevanta in materia TVA.

Chiar si in situatia in care se fac aprecieri asupra necesitatii efectuarii
anumitor achizitii aceasta trebuie apreciata prin prisma libertatii de gestiune care
permite contribuabilului sa faca achizitiile pe care le considera necesare afacerii
sale. Aprecierile referitoare la oportunitate depasesc competenta organelor de
inspectie fiscala, oportunitatea unei achizitii realizate de o societate exceda, in
opinia noastra atributiile echipei de inspectie fiscala, intrucat ar echivala cu un
amestec in administrarea societatii.

Deducerea TVA trebuie acordata in masura in care achizitiile realizate sunt
destinate utilizarii in folosul operatiunilor taxabile, analiza care trebuie realizata
prin prisma specificului activitatii economice derulate raportata la tipul achizitiilor
efectuate si distinct de orice aspecte de oportunitate.

Asadar, factura corect emisa ofera toate detaliile privind tranzactia
desfasurata, iar astfel de informatii sunt mai mult decat suficiente pentru a stabili
achizitia realizata si reprezinta per se un document justificativ care dovedeste
prestarea, asa cum este reglementat specific de Codul Fiscal pentru indeplinirea
conditiei de forma a deducerii TVA.

Prin urmare, societatea sustine ca este indreptatita sa isi exercite integral
dreptul de deducere a TVA in legatura cu achizitile realizate pentru scopul
derularii operatiunilor taxabile in sensul art. 145 din Codul Fiscal.

De asemenea, arata ca prevederile Directivei de TVA se opun unei practici
nationale in temeiul careia autoritatea fiscala refuza dreptul de deducere
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pentru motivul ca persoana impozabila [..] nu dispune, in plus fata de
factura mentionata, de alte documente de natura sa demonstreze ca
imprejurarile mentionate sunt intrunite, desi conditiile de fond si de forma
prevazute de Directiva 2006/112 pentru exercitarea dreptului de deducere
sunt indeplinite.

De asemenea, societatea invoca principiul fundamental al neutralitatii
TVA care impune ca deducerea taxei aferenta intrarilor sa fie acordata daca
cerintele de fond sunt indeplinite, chiar daca anumite cerinte de forma au
fost omise de persoana impozabila.

In consecinta, in cazul in care administratia fiscala dispune de informatiile
necesare pentru a stabili ca cerintele de fond sunt indeplinite, aceasta nu poate
impune, in ceea ce priveste dreptul persoanei impozabile de a deduce aceasta
taxa, conditii suplimentare care pot avea ca efect anihilarea exercitarii acestui
drept. Prin conditionarea dreptului de deducere a TVA de prezentarea unor
documente subiectiv stabilite de organele de inspectie fiscala sunt incalcate in
mod grav atat prevederile legale in materie, cat si drepturile .X. SRL, o astfel de
abordare aducand prejudicii la nivelul .X. SRL.

Cu privire la constatarile organelor de inspectie fiscala conform carora
facturile emise de societatile din grup nu au anexate documente justificative care
sa dovedeasca prestarea efectiva si respectiv necesitatea achizitionarii serviciilor
de catre .X. SRL, sunt nefondate deoarece acestea au fost prezentate.

De asemenea, societatea arata ca masura limitarii deducerii TVA este
eronata in conditile in care tuturor achizitilor in discutie le-a fost aplicabil
mecanismul neutru al taxarii-inverse, avand in vedere urmatoarele:

Mecanismul taxarii-inverse creeaza un efect neutru la bugetul de stat, impus
de prevederile legale respectiv art.146 alin.(1) lit.b) coroborat cu art.157 alin.(2) din
Codul Fiscal. Prin considerarea obligatiei de plata a TVA pentru achizitiile in
discutie, fara acordarea dreptului de a deduce aceeasi TVA, bugetul de stat
ajunge sa se imbogateasca fara justa cauza cu o TVA care in fapt nu ar fi datorata
conform prevederilor legale.

Relevante in acest sens sunt aspectele retinute de CJUE in cazurile
conexate C-95/07 si C-96/07 Ecotrade SpA, pct.62, 63, 64 si 71

in ceea ce priveste faptul c& din documentele furnizate nu rezultd c&
serviciile au fost prestate in fapt, este fara fundament, iar in masura in care echipa
de inspectie fiscala pune in discutie realitatea operatiunilor, solicita urmarirea
aplicarii tuturor prevederilor legale incidente acestor operatiuni respectiv, corelarea
art. 145 care reglementeaza deducerea TVA cu art.150 alin.(2) care impune
obligatia de plata a TVA pentru aceste operatiuni si art.157 care statueaza
mecanismul taxarii-inverse pentru aceste operatiuni.

Coroborand corespunzator toate prevederile legale incidente, masura
corecta care trebuie impusa de echipa de inspeciie fiscala pentru o astfel de
constatare este anularea taxarii-inverse respectiv, atat anularea deducerii TVA,
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dar si a TVA colectata. Societatea nu poate sa ramana datoare sa plateasca TVA
pentru o tranzactie considerata de echipa de inspectie fiscala ca nefiind prestata.

O tranzactie inexistenta este incompatibila cu mentinerea in evidentele
Societatii a TVA colectata aferenta acestei tranzactii, ca urmare a inlaturarii doar a
TVA deductibila in legatura cu tranzactia respectiva. Aceasta interpretare este
confirmata de Directia de legislatie in domeniul TVA care specifica faptul ca "[...]
legislatia in domeniul taxei pe valoarea adaugatéd permite anularea dreptului de
deducere daca organele de inspectie fiscala stabilesc ca operatiunile derulate de
personale impozabile in cauza nu sunt reale, insé in aceasta situatie, in opinia
noastrd nu se mai poate pune problema nici a mentinerii taxei pe valoarea
adaugata colectate, cu atadt mai mult in cazul in care operatiunea a fost
inregistrata prin mecanismul taxarii inverse”.

Alte aspecte legate de TVA
- serviciile achizifionate de la cele doua societati din grup au natura serviciilor de
abonament

Potrivit modelului de afacere aplicat de catre grupul .X., .X. SRL reprezinta
doar un birou de vanzare. Activitatea principala a acesteia constand in distributia
de elemente de fixare si oferirea solutiilor tehnice de asamblare. Din organigrama
Societatii, se poate constata ca personalul si posturile pe care le ocupa acestia
sunt doar pentru a efectua activitati de distributie si vanzari. Prin urmare, deciziile
strategice ale grupului sunt luate de la sediul central din .X. (Olanda), de acolo
pornind lanful creator de valoare si de la alte entitati precum Centrul regional de
Servicii din .X. (Cehia).

Astfel, diverse activitati de servicii sunt efectuate si gestionate centralizat, la
nivel de grup din Olanda pentru beneficiul intregului grup .X.. Entitati precum .X.
SRL achizitioneaza aceste servicii de la .X. Nederland BV si .X. CZ .X. Sro
(servicii de asistenta in management general, servicii fiscale, juridice si
administrative, contabilitate, marketing si altele), pentru a-si putea desfasura
activitatile taxabile. Totodata, .X. SRL achizitioneaza si servicii specifice de la
furnizori terti de pe piata interna cum ar fi cele de transport, juridice si
contabilitate, distincte de cele oferite de societatile afiliate.

Pe cale de consecinta, .X. SRL nu poate functiona fara serviciile
achizitfionate de la persoanele afiliate, organizarea si structura acesteia nefiind
functionala fara serviciile in cauza.

Potrivit contractului intre .X. SRL si .X. Nederland BV/.X. CZ .X. Sro,
serviciile achizitionate fac parte din serviciile de grup care sunt disponibile pentru
entitatile din grupul .X. ori de cate ori au nevoie. Costurile pentru aceste servicii
sunt bugetate si facturate in trange lunare pe baza unor estimari al costurilor care
pot fi atribuite direct sau indirect, urmand ca la sfarsit de an sa se regularizeze
abaterile de la sumele bugetate.

Prin urmare, se poate concluziona ca serviciile prestate de catre .X.
Nederland BV si .X. CZ .X. Sro sunt in baza unui contract de abonament care
cuprind angajamentul de a se afla in permanenta la dispozitia beneficiarului.
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Potrivit jurisprudentei CJUE, prestarea de servicii care se caracterizeaza,
printre altele, prin disponibilitatea permanenta a prestatorului de servicii pentru a
furniza, la momentul potrivit, prestarile cerute de beneficiar, nu este necesar,
pentru a constata existenta unei legaturi directe intre prestatia respectiva si
contraprestatia obtinuta, sa se dovedeasca faptul ca plata priveste o
prestare individualizata si punctuala efectuata ia cererea unui beneficiar.

Totodata, Curtea a statuat ca imprejurarea prin care clientul nu plateste o
singura suma forfetara, ci efectueaza mai multe plati periodice nu poate afecta
aceasta constatare, intrucat diferenta referitoare ia aceste plati nu priveste natura
impozabila a activitatji, ci doar modalitatile de plata a sumei forfetare.

Mai mult, in cazul serviciilor, care constau, in esenta, in faptul de a se afla in
permanenta la dispozitia clientului pentru a-i furniza servicii de consultanta sii care
este remunerata prin plata periodica a unor sume forfetare, trebuie considerata
efectuata in perioada la care se raporteaza plata, indiferent daca prestatorul a
furnizat sau nu a furnizat efectiv servicii de consultanta clientului sau in aceasta
perioada.

Asadar, potrivit jurisprudentei CJUE serviciile care sunt prestate pe baza
unui contract de abonament sunt operatiuni taxabiie, iar faptul generator al taxei si
exigibilitatea acestora intervin ia expirarea perioadei pentru care s-a convenit
plata, fara sa prezinte importanta daca beneficiarul a apelat efectiv sau céat de des
a apelat la serviciile prestatorului.

in concluzie, luand in considerare ca plata pentru serviciile achizitionate de
catre .X. SRL se face in transe lunare, .X. SRL nu trebuie sa dovedeasca
prestarea efectiva a serviciilor pentru fiecare factura platita intrucat acestea
reprezinta plata pentru disponibilitatea prestatorului de a se afla in
permanenta ia dispozitia clientului pentru a*i furniza servicii de
management, consultanta si alte asemenea.

Concluzii

X. SRL s-a conformat regulilor de TVA locale si europene in ceea ce
priveste exercitarea dreptului de deducere a TVA aferenta achizitiilor efectuate.

Serviciile intracomunitare prestate de cele doua societati din grup sunt
aferente operatiunilor taxabiie ale .X. SRL. Natura serviciilor prestate de grup
asigura o legatura evidenta a acestor servicii cu operatiunile taxabiie ale .X. SRL,
fapt dovedit si prin documente justificative.

X. SRL detine facturi corecte pentru serviciile achizitionate - aspect
confirmat de echipa de inspectie fiscala in cadrul Raportului de inspectie.

X. SRL s-a conformat cerintelor echipei de inspectie si a furnizat documente
justificative in plus fata de cele prevazute de legislatia de TVA pentru exercitarea
dreptului de deducere. in prezenta am structurat tipurile de servicii si am prezentat
cu titlu de exemplu un set de documente justificative detinute de .X. SRL pentru
serviciile prestate de grup.

Judecata dreptului de deducere a TVA facuta de echipa de inspectie fiscala
este una evident eronata. Argumentele echipei de inspectiie fiscala au avut la baza
prevederi aplicabile impozitului pe profit si nu sunt aliniate opiniei Directiei de
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legislatie in domeniul TVA.

Anularea dreptului de deducere duce la distorsionarea fara justa cauza a
efectului neutru al taxarii inverse si la imbogatire fara justa cauza a bugetului de
stat.

Erorile de stabilire a bazei de impozitare, impreuna cu aplicarea gresita a
legii aduc prejudicii semnificative la nivelul .X. SRL.

7. In ceea ce priveste serviciile de formare profesionala refacturate de
X. Nederland BV (Factura nr. .X. din 27.10.2014) in suma de .X. lei si TVA
aferenta in suma de .X. lei contestatara arata ca in perioada iulie-august 2014
mai mulfi angajati ai .X. SRL au participat la cursurile de formare profesionala in
vederea imbunatatirii abilitatilor de vanzare. Concret, prin intermediul cursurilor de
formare profesionala se urmareste cresterea vanzarilor in beneficiul societatii, deci
venituri taxabile/operatiuni impozabile.

Aceste cursuri au fost prestate de catre .X. pentru care angajatii s-au
deplasat in localitatea .X. din judetul Covasna. Participantilor la cursuri li s-a pus la
dispozitie Manualul participantului - tehnici profesionale de coaching in vanzari, in
vederea dobandirii, respectiv aprofundarii principiilor esentiale din domeniul
vanzarilor.

In ceea ce priveste documentele care si dovedeasca prestarea efectiva a
acestor servicii de catre .X. (.X.), acestea constau in:

- Manualul participantului - tehnici profesionale de coaching in vanzari;

- Certificat de efectuare a cursului prezentat domnului Ciprian loan Motocan;

- Lista de prezenta intocmita cu ocazia desfasurarii cursului, semnata de catre
fiecare participant

- Factura emisa de catre .X. (.X.) catre .X. Nederland;

- Factura numarul .X./15.07.2014 emisa de catre SC .X. SRL catre Societate
pentru servicii de cazare prestate in perioada 08-10 iulie 2014;

- Factura numarul .X./15.07.2014 emisa de catre SC .X. SRL catre Societate
pentru servicii de masa prestate in perioada 08-10 iulie 2014;

- corespondenta interna referitoare la organizarea cursurilor, precum si
prezentarea listei de participanti.

Ca urmare, societatea considera ca .X. SRL indeplineste conditiile stabilite
de lege pentru deducerea atat a cheltuielii in scopul impozitului pe profit, cat si a
TVA aferenta serviciilor achizitionate.

Totodata, in temeiul principiului "accesorium sequitur principale", solicita
anularea obligatiilor fiscale accesorii aferente TVA si impozit pe profit in suma
totala de .X. lei.

8. Societatea sustine nelegalitatea dispozitiei de masuri avand in vedere
ca masurile dispuse reprezinta rezultatul direct si nemijlocit al constatarilor
organelor fiscale cu privire la impozitul pe profit si preturile de transfer pe care le
contesta si solicita anularea in parte a acestui act administrativ fiscal subsecvent
deciziei de impunere.
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9. Totodata, prin adresa nr..X./16.08.2016, .X. SRL a solicitat, in conformitate
cu prevederile art.276 alin.(5) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura
fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare sustinerea orala a contestatiei
formulate impotriva Deciziei de impunere nr.F-.X./15.06.2016.

Il. Prin Decizia de impunere nr.F-.X./1.06.2016 privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala emisa de Administratiei
pentru Contribuabili Mijlocii constituita la nivelul Regiunii .X., au fost
stabilite obligatii fiscale in sarcina societatii ca urmare a constatarilor
cuprinse in Raportul de inspectie fiscala nr.F-.X./15.06.2016, astfel:

IMPOZIT PE PROFIT
Perioada verificata: 01.01.2010- 30.06.2015.

Organele de inspectie fiscala au constatat urmatoarele:

1. Din verificarea documentelor prezentate s-a constatat ca societatea
inregistreaza cheltuieli de management, consultanta si alte cheltuieli similare
reprezentand alocari de costuri ale grupului facturate de .X. Nederland BV si .X.
CZ X.sro.

Intrucat cei doi furnizori de servicii sunt afiliati cu .X. SRL s-a procedat la
analiza acestor cheltuieli , astfel:

Intre .X. SRL si .X. Nederland BV a fost incheiat Contractul de prestari
servicii fn/11.01.2010, avand ca obiect prestarea serviciilor de grup catre
societate, acestea incluzand, fara a se limita la acestea, urmatoarele:

A. Asistenta in managementul general:

a) urmarirea aspectelor juridice si reglementare legate de activitatile grupului;

b) apararea intereselor societatii in relatile acesteia cu autoritatile publice
nationale si internationale si pastrarea legaturii cu autoritatile respective pentru
interesul societatii;

C) reprezentarea societatii in relatiile acesteia cu autoritatile publice nationale si
internationale si pastrarea legaturii cu autoritatile respective pentru interesul
societati;

d) consilierea societatii cu privire la declaratiile efectuate prin intermediul unei
functii centrale de lobby;

- Servicii juridice, fiscale si administrative:

a) servicii juridice:

- furnizarea de consultanta juridica pentru societate referitoare la litigii, contracte,
etc;

-asistenta oferita societatii pentru confirmitatea cu legislatia si reglementarile
aplicabile;

-furnizarea de consultanta de secretariat pentru societate cu privire la obligatiile
statutare;

-implementare initiala a planurilor investitionale ale partilor afiliate cu privire la
proiectele aprobate de societatea-mama;
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-coordonarea intregii activitati juridice si de secretariat;

-controlul costurilor juridice aferente activitatilor executate de agentiile externe.

b) servicii fiscale:

- asistenta oferita societatii pentru conformitatea cu legislatia si reglementarile
aplicabile;

-consultanta cu privire la intocmirea documentelor referitoare la impozitul pe venit
si pe capital impozitele indirecte, taxele si alte aspecte fiscale.

c) coordoarea sistemelor financiare:

-coordonarea si asistenta in administrarea trezoreriei si a finantelor, precum si
consultanata cu privire la aceste aspecte;

-consultanta oferita societatii cu privire la contractele la termen referitoare la
cumpararea si vanzarea de valuta;

-coordonare si intretinere a relatiilor bancare intra-grup;

-consultanta si mamagement pentru optimizarea structurii bilantiere;
-administrarea expunerii valutare in bilant;

-consultanta si coordonare pentru finantarea proiectelor cu privire la cheltuielile de
capital,

-compilarea rapoartelor cu privire la tendintele ratelor dobanzilor ;

- coordonarea si consultanta cu privire la acoperirea contractelor la termen;
-consultanta si coordonare cu privire la ratele dobanzilor aplicabil schimbului
valutar si managementul riscului.

d) sisteme de raportare financiara:

-proiectare, implmentare si asistenta pentru dezvoltarea unor sisteme noi de
contabilitate si administrative inclusiv prelucrare si transmitere de date

-asistenta tehnica pentru alocarea costurilor si tehnici de evaluare financiara;
-stabilirea politicilor si procedurilor contabile, consultanta cu privire la problemele
contabile;

-interpretarea si coordonarea liniilor directoare referitoare la contabilitate;
-reconcilierea conturilor intra-grup;

-furnizarea de date pentru alocarea corecta a volumului si capacitatii;

-asistenta pentru intocmirea bugetului si a previziunilor bugetare ;

- asistenta privind activitatile de planificare pe termen lung si termen scurt;
-asistenta pentru intocmirea justificarilor financiare pentru proiectele de investitii;
-colectarea, analiza si transmiterea informatiilor comparative referitoare la costuri
catre societate ca parte a programelor de management al costurilor.

e) expertiza pentru asigurare:

-coordonarea si aranjarea asigurarii pentru daune ale proprietatii, riscul de
intrerupere a activitatii;

-aranjarea si coordonarea riscului de raspundere generala, raspundere publica;
-consultanta generela, aranjarea si conexiuni cu alte riscuri legate de activitate si
de personal respectiv transport, despagubiri, etc;

-asistenta acordata societatii cu privire la administrarea primelor si cererilor de
despagubire.

f) coordonarea pensiilor
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-consultanta cu privire la coordonarea planurilor de beneficii si finantarea acestora
-Servicii de arhitectura si de intretinere a cladirii

-coordonarea activitatii imobiliare a societatii

-Asistenta pentru Resurse Umane:

a) dezvoltarea si coordonarea politicilor de personal pentru societate; asistenta si
consultanta in acest sens;

b) coordonarea planificarii carierelor personalului, consultanta si coordonare cu
privire la angajarea de personal nou;

c) asistenta si consultanta cu privire la fisele de post, politicile de remunerare si
promovare; coordonarea cu societatile de consultanta externe cu privire la
alocarea datelor referitoare la pachetele de remunerare;

d) coordonare si consultanta cu privire la modificarile legate de beneficiile legale;
e) crearea si actualizarea functiilor critice in cadrul grupului;

f) organizarea, coordonarea si implementarea programelor de formare
profesionala si a seminariilor;

g) asistenta, coordonare si implementare a programelor de Management al
Calitatii Integral incluzand

constientizarea instruirea si imbunatatirea personalului si a programelor.

-Servicii de marketing, vanzari si achizitii:

a) activitati legate de nume, marci, logo, marca societatii si activitati promotionale;
b) produse de marketing, asistenta si instrumente;

c) codificarea articolelor /grupelor de articole noi;

d) crearea unei baze de date centrale cu articole impreuna cu grupul;

e) asistenta pentru intretinerea dosarului local cu privire la administrarea dosarului
si calcule comerciale;

f) asistenta si coordonare pentru achizitii;

g) asistenta si linii directoare pentru asigurarea calitatii;

h) lipsa

i) dezvoltare tehnologica si asistenta , produse noi;

-Servicii tehnologice:

- asistenta si linii directoare pentru asigurarea calitatii;

-dezvoltare tehnologica si asistenta, produse noi ;

B . Servicii TIC, care vor include, dar nu se vor limita la:

-Prelucrarea centralizata a datelor, retele, linii de date inchiriate de retea,asistenta
pentru automatizare si dezvoltare:

a) achizitia, modificarea, personalizarea si intretinerea software-ului si hardware-
ului grupului in beneficiul grupului;

b) dezvoltarea asistentei pentru prelucrarea datelor;

c) stabilirea nevoilor companiilor din cadrul grupului cu efortul de maximizare a
compatibilitatii;

d) intregul personal utilizat de .X. cu privire la activitatea sus-mentionata;

e) infrastructura TIC (linii de date, routere, etc). crearea, dezvoltarea si
implementarea precum si operarea sistemului/ sistemelor internationale (de baze
de date) precum si sistemului/ sistemelor de transmitere a datelor
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in cadrul Societatii;

f) crearea sistemului/sistemelor de repartizare a timpului pe computere centrale
externe in beneficiul societatii;

g) alte servicii achizitionate extern, de ex: onorarii de consultanta, etc.

C. Servicii DCT furnizate de depozitul central din .X. Olanda, care vor include dar
nu se vor limita la:

a) prestarea de servicii de depozitare/gestiune si distributie pentru societate si alte
companii din grupul .X;;

b) responsabilitate cu privire la fluxurile de produse intrate si iesite;

c) gestiunea fluxurilor de produse intrate, depozitare, sortare, ambalare si
angajarea transportului de bunuri;

d) furnizarea de servicii cu valoare adaugata (SVA)/Logistica cu valoare adaugata
(LVA).

La art.3 din contract este prevazut faptul ca orice costuri asociate cu
prestarea de servicii pentru actionari sau servicii de administrare care nu aduc un
beneficiu economic societatii (.X. SRL) sunt excluse.

Acelasi tip de contract, avand obiect identic cu cel mentionat anterior,
a fost incheiat si intre SC .X. SRL si .X. Cz .X. s.r.0., in data de 11.01.2010.

Din facturile emise de .X. Nederland si .X. Cz .X. s.r.o si din documentele
atasate acestora nu rezulta date care sa probeze ca serviciile facturate au fost
prestate in fapt, documentele justificative constand in situatii prin care se prezinta
modul de distribuire a costurilor pentru societatile din grup, putandu-se indentifica
din acestea cuantumul sumelor atribuite societatii.

Exemplificare:

1.f actura .X. din 24.01.2014 emisa de .X. Nederland B.V. in valoare de .X.
lei echivalentul a .X. euro avand inscrisa explicatia ,Central services” (contribution
fee, other group services, group ICT services). Pentru justificarea acestor servicii a
fost prezentata o situatie cu alocarea costurilor pentru .X. Romania, nerezultand in
niciun fel prestarea efectiva a acestor servicii.

2. factura .X. din 18.03.2013 emisa de .X. Cz. .X. s.r.0 in valoare de .X. lei
echivalent a .X. euro avand explicatia: , charge for services of quality and
purchasing”.
Pentru justificarea acestor servicii a fost prezentat un tabel cu titlul: ,Facturare
Servicii pentru achizitii si calitate_2013" in care se prezinta alocarea costurilor
pentru .X. Romania, nerezultand in nici un fel prestarea efectiva a acestor servicii.

intrucat din analiza documentelor justificative nu a rezultat necesitatea
achizitiei serviciilor si prestarea in fapt a acestora, organele de inspectie fiscala au
solicitat explicatii scrise si documente justificative aferente care sa justifice
necesitatea si prestarea in fapt a serviciilor, precum si sa se precizeze care sunt
atributiile Directorului National al .X. SRL.

Prin raspunsul reprezentantului societatii s-a precizat urmatoarele:

,2. Situatia detaliata a serviciilor prestate de catre .X. Nederland B.V. si .X.
CZ X. sro, precum si justificarea acestora se regasesc in Anexa 1 la Nota
Explicativa
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3. Serviciile mentionate in cadrul punctului 3 din Nota explicativa si anume:
- Transport de marfa
-Publicitate
-Asistenta contabila
-Asistenta juridica
-Resurse umane si salarizare
-si altele prestate de catre furnizori de pe piata interna sunt diferite comparativ cu
serviciile prestate de catre persoanele afiliate (.X. Nederland BV, respectiv .X.
CZ .X. sro).

Astfel, organele de inspectie fiscala au exemplificat si comparat fiecare tip de
serviciu prestat.

a) Transport de marfa
Atat .X. Nederland BV, cat si .X. CZ .X. sro factureaza transport de marfa doar in
cazuri exceptionale (exemplu: cand un client solicita urgent anumite marfuri care
nu exista in stoc in Romania si acestea trebuie comandate si livrate prin
intermediul depozitelor centrale). Transportul se efectueaza de cele mai multe ori
prin intermediul firmelor de curierat, costurile fiind refacturate la aceeasi valoare.
Principalii furnizori de transport de pe piata interna sunt .X. S.R.L., .X. S.R.L. si .X.
S.R.L.. Tipurile de transport efectuat sunt:
-de la depozitul central din .X. catre depozitul din .X.
-de la depozitul central din .X. catre magazinele din Romania
-de la depozitul central din .X. catre clientii .X. S.R.L.
-de la depozitul din .X. catre clientii .X. S.R.L.
-de la depozitul din .X. catre magazinele din Romania

Pentru perioada analizata, respectiv 01.01.2010 — 30.06.2015 valoarea
transportului de marfuri este de .X. lei, din care .X. lei reprezinta valoarea
transportului efectuat de catre companiile afiliate.

An Transport total Transport afiliati
2010 .X. X
2011 X X
2012 X X
2013 X X
2014 X X
2015 X X
Total .X X

In cursul anului 2011, an in care se inregistreaza cea mai mare valoarea a
transportului prestat de catre companiile afiliate, acesta include transportul
marfurilor pentru deschiderea de magazine in Romania.

b) Publicitate
Conform contractelor de prestari servicii dintre .X. S.R.L. si companiile afiliate,
serviciile de marketing si publicitate prestate includ, dar nu se limiteza la:
- Activitati legate de nume, marci, logo, marca societatii si activitati promotionale
- Produse de marketing, asistenta si instrumente, Codificarea articolelor/grupelor
de articole noi
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- Crearea unei baze de date centrale cu articole impreuna cu grupul
- Departamentul de marketing la nivel de Grup este responsabil cu plasarea
marfurilor pe piata, stabilirea preturilor, web shop, emiterea de pliante si brosuri,
cataloguri etc.
- La nivel de grup, departamentul de marketing asigura partajarea celei mai bune
practici pentru promotii, activitati de marketing si categorii specifice de marfuri
vandute in Europa Centrala si de Est
Furnizorii de pe piata interna furnizeaza servicii de marketing si publicitate care
includ, dar nu se limiteaza la urmatoarele activitati:
- Participarea la targuri, expozitii si evenimente
- Materiale promotionale, produse inscriptionate cu logo .X.
- Carti de vizita, reviste promotionale, etichete
- Diverse promotii efectuate in cursul anului (exemplu campanie de Craciun,
Paste, deschidere magazine etc)
- Indexuri organe de asamblare
- Baza de date clienti, servicii sms etc
- Reclama — banner, colante autoturisme, spot publicitar, campanii radio, campanii
internet

c) Asistenta contabila
Conform contractelor de prestari servicii dintre .X. S.R.L. si companiile afiliate,
serviciile prestate din aria financiara cuprind, dar nu se limiteaza la:
- Servicii financiar-contabile — prelucrarea documentelor contabile, inregistrarea
documentelor contabile cu
ajutorul softurilor specializate, efectuarea platilor, reconcilierea conturilor etc
- Servicii de raportare financiara — intocmirea raportarilor lunare catre
management, asistenta pentru
intocmirea bugetului si previziunilor bugetare etc
- Servicii fiscale— intocmirea declaratiilor fiscale, calculul impozitului pe profit,
intocmirea situatiilor financiare etc
- Servicii de coordonare a sistemelor financiare - coordonare si intretinere a
relatiilor bancare intra-grup, consultanta oferita societatii cu privire la contractele la
termen referitoare la cumpararea si vanzarea de valute etc
Conform contractului de prestari servicii dintre .X. S.R.L. si .X. , serviciile prestate
cuprind, dar nu se limiteza la:
- Asistenta de specialitate in probleme de Contabilitate
Asistenta privind intocmirea declaratiilor, registrelor si situatiilor financiare

d) Asistenta juridica
Conform contractelor de prestari servicii dintre .X. S.R.L. si companiile afiliate,
serviciile juridice cuprind, dar nu se limiteza la:
- Coordonarea intregii activitati juridice si a departamentelor juridice locale
- Implementarea politicilor de grup privind conformitatea
- Suport in contractele de management, contracte comerciale, contracte de munca
Conform contractului de prestari servicii dintre .X. S.R.L. si .X. si Asociatii,
serviciile prestate cuprind, dar nu se limiteza la:
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- Asistenta de specialitate in domeniul comercial
- Asistenta privind intocmirea diverselor notificari catre clienti
- Reprezentarea societatii in litigiile cu tertii
- Reprezentarea societatii in cadrul institutiilor juridice

a) Resurse umane si salarizare
Conform contractelor de prestari servicii dintre .X. S.R.L. si companiile afiliate,
asistenta pentru resurse umane cuprind, dar nu se limiteza la:
- Activitatea Managerului de Resurse Umane pentru tarile din Europa Centrala si
de Est
- Coordonarea, alinierea si implementarea politicilor de Grup in toate tarile din
Europa Centrala si de Est
- Coordonarea planificarii carierelor personalului, consultanta si coordonare cu
privire la angajarea de personal nou
- Asistenta si consultanta cu privire la fisele de post, politicile de remunerare si
promovare; coordonarea cu societatile de consultanta externe cu privire la
alocarea datelor referitoare la pachetele de remunerare
- Coordonare si consultanta cu privire la modificarile legate de beneficiile legale
- Organizarea, coordonarea si implementarea programelor de formare
profesionala si a seminarelor
- Asistenta, coordonare si implementare a programelor de Management al Calitatii
Integral incluzand constientizarea, instruirea si imbunatatirea personalului si a
programelor
Conform contractului de prestari servicii dintre .X. S.R.L. si .X. S.R.L,,
serviciile prestate cuprind, dar nu se limiteza la:
Completarea si transmiterea Registrului Electronic de Evidenta a Salariatilor
- Intocmirea statelor pentru plata salariilor
- Stabilirea impozitelor si contributiilor sociale
- Intocmirea declaratiilor referitoare la salarizare

Din cele prezentate organele de inspectie fiscala au concluzionat ca
serviciile achizitionate de la furnizori de pe piata interna nu se suprapun/dubleaza
cu cele primite de la societatile din Grup. In cele mai multe cazuri, serviciile
contractate de la furnizori interni sunt cu caracter ocazional, pentru anumite
proiecte si specifice/punctuale, in timp ce societatile din Grup presteaza serviciile
in mod continuu, existand resurse considerabile umane (echipe de angajati) si
materiale (depozite, birouri etc) angajate de .X. Nederland B.V. si .X. CZ .X. sro
pentru prestarea serviciilor catre .X. S.R.L.
4 Principalele atributii ale Directorului National al S.C. .X. S.R.L. sunt urmatoarele:
- Stabileste obiectivele de dezvoltare ale firmei, in concordanta cu strategia
elaborata de consiliul de administratie
- Participa la elaborarea bugetului si la rectificarile acestuia
- Identifica oportunitatile de afaceri
- Reprezinta firma in relatile protocolare cu furnizorii, clientii si alte
organisme/organizatii cu impact real/potential asupra rezultatelor firmei
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- Aproba procedurile de interes general ale firmei (aprovizionare, vanzare,
distributie etc)
- Asigura reteaua de relatii necesara dezvoltarii activitatii firmei

Din explicatiile furnizate, cat si din documentele prezentate, cu privire
la serviciile de management, administrare, control, consultanta si alte
servicii similare intra-grup achizitionate de la .X. Nederland B.V. si .X. Cz
s.r.o., au rezultat urmatoarele:

- nu au putut fi identificate serviciile efectiv prestate, contribuabilul prezentand doar
date cu caracter general al tipurilor de servicii facturate, cum ar fi ,servicii de grup”,
L<taxe si contributi’, ,alte servicii de grup”

- 0 parte din tipurile de servicii prezentate cu caracter general achizitionate de la
societatile afiliate sunt achizitionate in aceeasi perioada si de la furnizori interni,
neputandu-se face distinctie intre tipurile de servicii ale afiliatilor si cele de pe piata
interna;

De ex: -pentru servicile de asistenta juridica in domeniul comercial
societatile afiliate factureaza asistenta juridica, servicii care se regasesc si
facturate de catre Biroul de avocatura .X. si Asociatii din Romania.

- referitor la serviciile de asistenta contabila facturate de societatile afiliate s-a
constatat ca sunt incluse servicii referitoare la intocmirea declaratiilor fiscale, a
situatiilor financiare , aceleasi tipuri de servicii fiind facturate si de catre expertul
contabil .X. .

- costurile cu aceste servicii nu se reflecta in veniturile impozabile ale societatii,
aceasta inregistrand in toata perioada supusa inspectiei fiscale pierderi;

- conform prevederilor legale in vigoare costurile de administrare, managemet,
control, consultanta sau functii similare sunt suportate de societatea-mama,
neputand fi ceruta o remuneratie pentru aceste activitati persoanelor afiliate ;
-parte din serviciile de administrare si management facturate de catre societatile
afiliate intra in atributile Directorului National al SC .X. SRL, asa cum sunt
detaliate in raspunsul la nota explicativa

Ca urmare, organele de inspectie fiscala au procedat la extragerea din fisele
de cont ale celor doi furnizori a cheltuielilor cu servicile de management,
consultanta si alte cheltuieli similare, tratandu-le ca fiind cheltuieli nedeductibile din
punct de vedere fiscal, cuantumul acestora fiind:

- pentru anul 2010: .X. lei
- pentru anul 2011: .X. lei
- pentru anul 2012: .X. lei
- pentru anul 2013: .X. lei
- pentru anul 2014: . X. lei
- pentru anul 2015: .X. lei

S-a constatat ca sunt incidente prevederile art.11 alin.(1) si art.21 alin.(1) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare si
pct.41 din HG.44/2004 privind Normele metodologice de aplicare ale Legii
nr.571/2013 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.
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2. S-a constatat ca societatea a inregistrat in evidenta contabila factura
nr.X. din 27.10.2014 emisa de .X. Nederland pentru suma de .X. lei
echivalentul a .X. euro reprezentand refacturare servicii. Pentru
justificarea acestora a fost prezentata factura emisa de .X. (.X.) catre .X. Group in
suma totala de .X. euro cu explicatii de genul : ,PSS sessies” si ,Coaching
sessies” si 0 anexa cu distribuirea costurilor pe componentele grupului precum si 0
lista cu angajatii .X. SRL care ar fi fost participanti la sesiunile de instruire, fara alte
documente justificative.

Intrucat nu a fost justificata prestarea de servicii si aceste servicii facturate
nu se reflecta in obtinerea de venituri impozabile, organele de inspectie fiscala au
majorat baza impozabila a profitului impozabil aferent anului 2014 cu suma de .X.
lei, conform prevederilor art.21 alin.(1) si art.21 alin.(4) litm) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare si pct.48
din HG nr.44/2004 privind Normele metodologice de aplicare ale Legii nr.571/2013
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

3. Organele de inspectie fiscala au constatat ca in perioada supusa
inspectiei fiscale SC .X. SRL a derulat tranzactii cu societati afiliate. Pentru
justificarea preturilor practicate intre societatile din grup s-a solicitat prezentarea
dosarului preturilor de transfer.

Din analiza efectuata de organele de inspectie fiscala asupra documentelor
prezentate a rezultat ca informatiile prezentate de societate pentru argumentarea
metodelor de stabilire a preturilor de transfer practicate intre societatile din grup
respectiv metoda .X. (pentru servicii) si metoda compararii preturilor (pentru
bunuri), sunt insuficiente, nefundamentate, fiind necesara reconsiderarea acestora
pentru perioada 2010 — 2015, in baza prevederilor art.11 alin.(1) si (2) din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Metoda de examinare a tranzactiilor cu societati afiliate a fost aleasa in mod
necorespunzator, aceasta fiind nerelevanta pentru activitatea desfasurata de
societatea verificata, respectiv .X. SRL.

In documentatia inaintata nu se prezinta, nu se face o analiza economica in
termeni de comparabilitate, nu se fac referiri la criteriile de comparabilitate avute in
vedere pentru stabilirea preturilor: produse similare, cantitati comparabile sau
conditii de livrare si decontare care sa justifice metoda de comparare a preturilor
aleasa de societate pentru preturile practicate in tranzactiile intre .X. SRL si .X.
Nederland B.V si intre .X. SRL si .X. Cz s.r.o.

In cuprinsul dosarului preturilor de transfer, se face o prezentare a relatiilor
intre companii, a tranzactiilor intra-grup care au facut obiectivul dosarului, a
produselor comercializate de .X. SRL, a datelor financiare consolidate ale grupului,
a directiilor pe care se bazeaza strategiile de afaceri, toate reprezentand o
expunere pur teoretica care nu cuprinde informatii cu privire la tranzactiile
comparabile interne sau externe care ar fi trebuit prezentate pentru justificarea
metodei alese. De asemenea, contribuabilul nu prezinta modul in care s-a
desfasurat cautarea elementelor comparabile, iar expunerea prezentata nu
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cuprinde date legate de tranzactiile intre parteneri independenti, necontrolate, la
care s-au raportat preturile practicate. In lipsa unor explicatii detaliate cu privire la
preturile practicate, informatiile furnizate sunt incomplete.

Organele de inspectie fiscala au procedat la stabilirea valorii de piata a
preturilor practicate utilizand in determinarea preturilor de transfer indicatorul rata
rentabilitatii vanzarilor (RRV), adecvat activitatii de distributie, din aplicarea
acestuia rezultand ca indicatorii .X. SRL sunt in afara intervalului inter-cuartilar.

In baza prevederilor art.60 alin.(2) din OG nr.92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicata, a fost folosita baza de date .X. (http://.X.
.bvdinfo.com), o baza de date independenta de societati comerciale la nivel global
produsa de.X. . Versiunea software .X. utilizata pentru aceasta analiza a fost 129.

A fost identificat un esantion de entitati comparabile relevant pentru analiza,
criteriile de selectie si s-a efectuat analiza.

Intrucat valoarea indicatorului RRV pentru .X. SRL se situeaza in afara
intervalului de comparare, organele de inspectie fiscala au procedat la alinierea
indicatorului ratei rentabilitatii vanzarii la nivelul medianei pentru fiecare an in parte
pentru reflectarea corecta a pretului de piata a tranzactiilor derulate cu afiliatii, prin
ajustarea valorii cheltuielilor din exploatare in sensul diminuarii acestora, utilizand
formula: RRV= Rezultat din exploatare/Cifra de afaceri % Cheltuieli din
exploatare= Venituri din exploatare- RRV*Cifra de afaceri
Au rezultat urmatoarele (sumele reprezentand diferente de cheltuieli):

2010 2011 2012 2013 2014
X. lei X. lei X. lei X. lei X. lei

Totodata, a fost calculat rezultatul fiscal pentru fiecare an tinandu-se cont de
rezultatul financiar, cheltuielile nedeductibile ale .X. SRL recalculate, ca urmare a
modificarii cuantumului cheltuielilor din exploatare, de veniturile neimpozabile si de
pierderile fiscale prescrise.

Ajustarea cheltuielilor la valoarea medianei pentru a reflecta valoarea de piata
a tranzactiilor derulate de .X. SRL cu societatile afiliate s-a efectuat in conformitate
cu art.11 alin.(1), art.19 alin.(5) si art.21 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare si ale pct.22 si 24 din HG
nr.44/2004 privind Normele metodologice de aplicare ale Legii nr.571/2013 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Urmare ajustarilor efectuate asupra cheltuielilor de exploatare aferent fiecarui
an fiscal a fost influentat rezultatul din exploatare al .X. SRL fiind diminuate
cheltuielile nedeductibile ale agentului economic proportional cu ajustarea
cheltuielilor din exploatare.

S-a procedat astfel intrucat cheltuielile nedeductibile fiscal inscrise de .X.
SRL in declaratia 101 au fost incluse initial in totalul cheltuielilor din exploatare.

Rezultatul astfel obtinut a fost influentat cu valoarea cheltuielilor
nedeductibile detaliate la punctele 1 si 2 din acest capitol, cat si cu veniturile
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neimpozabile inregistrate de operatorul economic si cu pierderile de recuperat din
Au rezultat urmatoarele:
- la 31.12.2014 pierderea de recuperat in perioada fiscala urmatoare inregistrata
de .X. SRL :.X. lei
- diminuare pierdere fiscala de catre organele de inspectie fiscala:. X. lei
- profit impozabil aferent anului 2014: .X. lei
-impozit pe profit 2014: .X. lei
-majorari de intarziere aferente: .X. lei
-penalitati de intarziere aferente: .X. lei
Intrucat inspectia fiscala a cuprins impozitul pe profit pana la data de
30.06.2015, organele de inspectie fiscala au stabilit ca ramane in sarcina .X. SRL
sa ajusteze cheltuielile din exploatare astfel incat tranzactiile derulate cu afiliatii sa
reflecte pretul de piata asa cum a fost prezentat in capitolul “Dosarul preturilor de
transfer” si sa includa in categoria cheltuielilor nedeductibile suma de .X. lei
aferenta facturilor de consultanta, management si alte similare.

TAXA PE VALOAREA ADAUGATA
Perioada verificata: 01.01.2010 — 31.08.2015.

1. Din verificarea documentelor prezentate organele de inspectie fiscala
au constatat ca .X. SRL a achizitionat diverse servicii de management,
consultanta si alte servicii similare reprezentand alocari de costuri ale
grupului facturate de .X. Nederland BV si .X. CZ .X. sro. in baza facturilor
emise de furnizori, pentru care a aplicat taxare inversa.

Pentru justificarea acestor prestari societatea a prezentat o serie de

documente si informatii, astfel:
- Contracte cadru de prestari servicii, respectiv contractul de prestari servicii
fn/11.01.2010 incheiat intre .X. SRL si .X. Nederland BV avand ca obiect prestarea
serviciilor de grup catre societate (.X. SRL) si contractul de prestari servicii fn din
data de 11.01.2010 incheiat intre .X. SRL si .X. Cz .X. s.r.0. avand obiect identic
cu cel anterior.

Intrucat intre .X. SRL si furnizorii intracomunitari de servicii mentionati (.X.
Nederland BV si .X. Cz .X. s.r.0.) exista relatii de afiliere, tranzactiile derulate intre
acestia au fost prezentate in detaliu la capitolul impozit pe profit - Dosarul
preturilor de transfer

Din facturile emise de .X. Nederland si .X. Cz .X. s.r.o si din documentele
atasate acestora ca si justificari, nu rezulta date care sa probeze ca serviciile
facturate au fost prestate in fapt. Documentele justificative, sunt in fapt situatii prin
care se prezinta modul de distribuire a costurilor pentru societatile din grup,
putandu-se indentifica din acestea doar cuantumul sumelor atribuite .X. SRL

-Exemplificare:

a). factura .X. din 24.01.2014 emisa de .X. Nederland B.V. in valoare de .X.
lei echivalentul a .X. euro avand inscrisa explicatia ,Central services” (contribution
fee, other group services, group ICT services). Pentru justificarea acestor servicii a
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fost prezentata o situatie cu alocarea costurilor pentru .X. Romania, nerezultand in
nici un fel prestarea efectiva a acestor servicii.

b). factura .X. din 18.03.2013 emisa de .X. Cz. .X. s.r.o in valoare de .X. lei
echivalent a .X. euro avand explicatia ,charge for services of quality and
purchasing”.

Pentru justificarea acestor servicii a fost prezentat un tabel cu titlul
,Facturare Servicii pentru achizitii si calitate-2013” in care se prezinta alocarea
costurilor pentru .X. Romania, nerezultand in nici un fel prestarea efectiva a
acestor servicii.

Intrucat din analiza documentelor justificative nu a rezultat necesitatea
achizitiei serviciilor si prestarea in fapt a acestora, organele de inspectie fiscala au
cerut explicatii scrise si documente justificative aferente, prin Nota explicativa
inregistrata la .X. SRL sub nr.X/27.04.2016, astfel:

.2. Din analiza contului 628 ,Alte cheltuieli cu serviciile executate de terti”
pentru perioada 01.01.2010-30.06.2015 s-a constatat ca .X. SRL inregistreaza in
analitice distincte cheltuieli achizitionate de la societatile afiliate reprezentand
diverse servicii, cum ar fi : servicii de logistica, IT, consultanta, marketing,
management etc. fara a putea fi identificate distinct fiecare tip de serviciu.
Prezentati o situatie detaliata pentru perioada verificata a serviciilor de
administrare, management, control, consultanta sau functii similare achizitionate
de la .X. Nederland BV si .X. CZ .X. sro si documentele justificative aferente in
conformitate cu prevederile pct.48 din HG nr.44/2004 dat in aplicarea art.21 alin.
(4) lit.m) din Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

3. Din analiza documentelor justificative puse la dispozitia organelor de
inspectie fiscala s-a constat ca .X. SRL efectueaza achizitii de servicii de transport
marfa, publicitate, asistenta contabila, asistenta juridica, resurse umane Si
Salarizare eftc. de la furnizori de pe piata interna. Solicitam sa justificati necesitatea
efectuarii achizitiilor acelorasi tipuri de servicii si de la .X. Nederland BV si .X.
CZ .X. sro, prestarea in fapt a acestora si modul in care acestea sunt reflectate in
veniturile inregistrate de catre .X. SRL.”

In raspunsul dat la intrebarile din nota explicativa in data de 04.05.2016, prin
adresa nr.431, reprezentatul legal al societatii face urmatoarele precizari:

“2 Situatia detaliata a serviciilor prestate de catre .X. Nederland B.V. si .X.
CZ .X. sro, precum si justificarea acestora se regasesc in Anexa 1 la Nota
Explicativa .(...)

4 Principalele atributii ale Directorului National al S.C. .X. S.R.L. sunt urmatoarele:
- Stabileste obiectivele de dezvoltare ale firmei, in concordanta cu strategia
elaborata de consiliul de

administratie

- Participa la elaborarea bugetului si la rectificarile acestuia

- Identifica oportunitatile de afaceri

- Reprezinta firma in relatile protocolare cu furnizorii, clientii si alte
organisme/organizatii cu impact

real/potential asupra rezultatelor firmei

46



- Aproba procedurile de interes general ale firmei (aprovizionare, vanzare,
distributie etc)

- Asigura reteaua de relatii necesara dezvoltarii activitatii firmei ,,

Din explicatiile furnizate la solicitarile echipei de inspectie fiscala cat si din
documentele prezentate, cu privire la serviciile de management, administrare,
control, consultanta si alte servicii similare intra-grup achizitionate de la .X.
Nederland B.V. si .X. Cz s.r.o., au rezultat urmatoarele:

- din documentele prezentate si explicatiile furnizate nu au putut fi identificate
serviciile efectiv prestate, contribuabilul prezentand doar date cu caracter general
al tipurilor de servicii facturate , cum ar fi : ,servicii de grup”, ,taxe si contributii’,
Lalte servicii de grup”

- in sustinerea prestarii efective a serviciilor nu au fost prezentate documente
Justificative care sa demonstreze ca serviciile au fost efectiv prestate

- 0 parte din tipurile de servicii prezentate cu caracter general achizitionate de la
societatile afiliate sunt achizitionate in aceeasi perioada si de la furnizori interni ,
neputandu-se face distinctie intre tipurile de servicii ale afiliatilor si cele de pe piata
interna;

De ex:* pentru serviciile de asistenta juridica in domeniul comercial
Societatile afiliate factureaza asistenta juridica, servicii care se regasesc Si
facturate de catre Biroul de avocatura .X. si Asociatii din Romania.

* referitor la serviciile de asistenta contabila facturate de societatile afiliate s-a
constatat ca sunt iincluse servicii referitoere la intocmirea declaratiilor fiscale, a
situatiilor financiare , aceleasi tipuri de servicii fiind facturate si de catre expertul
contabil . X. .

- costurile cu aceste servicii nu se reflecta in veniturile impozabile ale societatii,
aceasta inregistrand in toata perioada supusa inspectiei fiscale pierderi, asa cum
a fost prezentat la capitolul ,Constatari- Impozit pe profit” iar in raspunsul la nota
explicativa reprezentantii societatii nu au formulat nici un raspuns referitor la acest
aspect;

- conform prevederilor legale in vigoare costurile de administrare, managemet,
control, consultanta sau functii similare sunt suportate de societatea-mama,
neputand fi ceruta o remuneratie pentru aceste activitati persoanelor afiliate ;
-parte din serviciile de administrare si management facturate de catre societatile
afiliate intra in atributiile Directorului National al SC .X. SRL, asa cum sunt
detaliate in raspunsul la nota explicativa

- serviciile nu se justifica societatea nefacand dovada utilizarii acestora in scopul
operatiunilor taxabile;”

Pentru serviciile mentionate, inscrise in facturi, societatea a beneficiat de
deducerea taxei pe valoarea adaugata in baza prevederilor art 133 (2) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare, unde se
prevede ca locul prestarii este la beneficiar. Obligatia platii taxei, conform
art.150(2) din Codul fiscal ii revine beneficiarului care potrivit art.157(2) din acelasi
act normativ, inscrie taxa datorata in decontul de TVA atat ca taxa colectata cat si
deductibila, in limitele si in conditiile stabilite la art 145 —14771 din Codul fiscal.
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In conditiile in care SC .X. SRL nu are drept de deductibilitate a cheltuielilor
cu serviciile achizitionate de la furnizorii intracomunitari, acestea nefiind destinate
realizarii de operatiuni impozabile, concomitent isi pierde dreptul de deducere a
taxei pe valoarea adaugata aferenta, nemaifiind indeplinite conditile de
deductibilitate stipulate de art.145 alin din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal
cu modificarile si completarile ulterioare.

Prin urmare societatea nu are drept de deducere a TVA in suma totala de .X.
lei, aferenta facturilor primite de la furnizorii intracomunitari.

2. Societatea a inregistrat in evidenta contabila factura nr..X. din
27.10.2014 emisa de .X. Nederland pentru suma de .X. lei echivalentul a .X.
euro reprezentand refacturare servicii .

TVA aferenta acestei facturi este in suma de .X. lei. Pentru justificarea
acestora a fost prezentata factura emisa de .X. (.X.) catre .X. Group in suma totala
de .X. euro cu explicatii de genul ,PSS sessies” si ,Coaching sessies” si 0 anexa
cu distribuirea costurilor pe componentele grupului, precum si o lista cu
angajatii .X. SRL care ar fi fost participanti la sesiunile de instruire, fara alte
documente justificative.

Pentru serviciile inscrise in factura mentionata, societatea a beneficiat de
deducerea taxei pe valoarea adaugata in baza prevederilor art.133 (2) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare, unde se
prevede ca locul prestarii este la beneficiar. Obligatia platii taxei, conform
art.150(2) din Codul fiscal ii revine beneficiarului care potrivit art.157(2) din acelasi
act normativ, inscrie taxa datorata in decontul de TVA atat ca taxa colectata cat si
deductibila, in limitele si in conditiile stabilite la art 145 -147*1 din Codul fiscal.

In conditiile in care .X. SRL nu are drept de deductibilitate a cheltuielilor cu
serviciile achizitionate de la furnizorul intracomunitar, acestea nefiind destinate
realizarii de operatiuni impozabile, concomitent isi pierde dreptul de deducere a
taxei pe valoarea adaugata aferenta, nemaifiind indeplinite conditile de
deductibilitate stipulate de art.145 alin din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal
cu modificarile si completarile ulterioare.

Prin urmare, organele de inspectie fiscala au stabilt ca societatea nu are
drept de deducere a TVA in suma de .X. lei, aferenta acestei facturi conform
prevederilor art.145 alin.(2), art.150 alin.(2) si art.157 alin.(1) si (2) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare

Intrucat in perioada supusa inspectiei fiscale societatea inregistreaza TVA
de plata, TVA pentru care nu s-a acordat drept de deducere in suma de .X. lei
organele de inspectie fiscala au calculat accesorii in valoare totala de .X. lei,
respectiv majorari/dobanzi de intarziere in suma de .X. lei si penalitati de intarziere
in suma de.X. lei .

Prin Dispozitia de masuri nr..X./14.06.2016 s-a dispus masura rectificarii
declaratiei 101 privind impozitul pe profit pe anul 2015 1in sensul includerii in
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categoria cheltuelilor nedeductibile fiscal a sumei de .X. lei aferenta facturilor de
consultanta, management si alte servicii similare.

Il. Ludnd in considerare constatadrile organelor de inspectie fiscald, motivele
prezentate de societate, documentele existente la dosarul cauzei, precum si actele
normative in vigoare in perioada verificatd, se retin urmadtoarele:

A. ASPECTE PROCEDURALE

1. Referitor la argumentul contestatarei conform caruia nu au fost
respectate prevederile art.43 alin.(2) lit.e) si f) din OG nr,92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, potrivit carora:

»(2) Actul administrativ fiscal emis pe suport hértie cuprinde urmétoarele
elemente:
e) motivele de fapt;
f) temeiul de drept; ”’, Organul de solutionare a contestatiilor retine urmatoarele:

Decizia de impunere contestata a fost incheiata cu respectarea conditiilor de
validitate prevazute de art.43 alin.(2) lit.a) — j) din O.G. nr.92/2003 privind Codul
de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,in
cuprinsul acesteia fiind invocate, atat temeiurile de drept, cat si motivele de fapt,
precum si celelalte elemente cerute de articolul de lege invocat.

Mai mult, prin raportul de inspectie fiscala care sta la baza emiterii deciziei
de impunere organele de inspectie fiscala au descris, atat starea de fapt fiscala,
cat si motivele si temeiurile de drept care au condus la stabilirea obligatiilor fiscale,
iar raportul de inspctie fiscala reprezinta anexa a deciziei de impunere.

Cat priveste sustinerea contestatarei privind invocarea eronata a pct.41 din
Normele metodologice de aplicare ale art.11 din Codul Fiscal organul de
solutionare a contestatiei nu poate retine acest argument intrucat potrivit
constatarilor din raportul de inspectie fiscala organele de inspectie fiscala nu au
mentionat ca pct.41 si pct.48 din Normele metodologice de aplicare a Codului
fiscal sunt date in aplicarea art.11 din Codul fiscal ci, ca nu se acorda
deductibilitatea cheltuielilor in temeiul art.11 si art.21 din Codul fiscal si pct.41 si
pct.48 din Normele de aplicare a Codului fiscal.

Asadar se refine ca decizia de impunere contestata nu a fost emisa cu
incalcarea art.43 din Codul de procedura fiscala, cum eronat sustine
contestatoarea.

2. Referitor la perioada de suspendare a inspectiei fiscale, societatea
sustine ca aceasta a fost prelungita in mod nelegal intre data de 21 martie 2016 si
28 martie 2016.

In acest sens societatea arata c3, prin adresa nr.X din data de 16 decembrie
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2015 a solicitat prelungirea termenului de suspendare a inspectiei fiscale pana la
data de 21 martie 2016, solicitare ce a fost aprobata de catre organul fiscal prin
adresa nr..X./18.12.2015 si desi suspendarea a fost prelungita pana la data de 21
martie 2016 si inspectia fiscala se impunea sa fie reluatda la aceasta data,
autoritatea fiscala a dispus reluarea inspectiei fiscale abia la data de 28 martie
2016.

La art.2 lit.h) din OPANAF nr.467/2013 privind conditile si modalitatile de
suspendare a inspectiei fiscale se prevede:

“Inspectia fiscala poate fi suspendatd cand este indeplinitd una din urma-
toarele conditii, ori de céate ori sunt motive justificate si numai daca aparitia aces-
teia nu permite finalizarea inspectiei fiscale, astfel:

h) pentru solicitarea elaborarii si prezentarii dosarului preturilor de transfer
sau a dosarului tranzactiei, dupéa caz,”.

lar la art.5 lit.h) din acelasi act normativ se prevede:

‘Reluarea inspectiei fiscale se va face in functie de motivul care a determinat
suspendarea, in urmatoarele conditii:

h) pentru art.2 lit.h), dupa data stabilitd pentru prezentarea dosarului
preturilor de transfer sau a dosarului tranzactiei, dupa caz;”

in raportul de inspectie fiscala ce a stat la baza emiterii deciziei de impunere
contestata, la pct.9 ,Perioade de suspendare” este mentionat ,De la data de
21.10.2015 la data de 28.03.2016. Nr. comunicare suspendare .X.-21.10.2015".

Societatea sustine ca suspendarea inspecitiei fiscale a avut loc pana la data
de 21.03.2016 si a fost reluata la data de 28.03.2016, aspect ce nu poate fi retinut
in solutionarea favorabila a cauzei avand in vedere ca prin adresa
nr..X./21.10.2015 organele de inspectie fiscala precizeaza ca ,incepand cu data
de 21.10.2015 a fost aprobata suspendarea inspectiei fiscale aflata in derulare”,
iar prin adresa nr..X./28.03.2016 organele de inspectie fiscala precizeaza ,Va
comunicam cd&, odata cu incetarea conditiei care a generat suspendarea,
inspectia fiscala va fi reluata incepand cu data de 28-03-2016".

3. Cu privire la invocarea nulitatii actelor administrativ fiscale atrasa de
nerespectarea art.104 alin.(3) din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, contestatara
sustine ca nu au fost respectate prevederile legale cu privire la durata inspecitiei
fiscale de 3 luni prevazuta de art.104 alin.(1) si (3) din OG nr.92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare:

“ (1) Durata efectudrii inspectiei fiscale este stabilitd de organele de inspectie
fiscala sau, dupd caz, de compartimentele de specialitate ale autoritatilor
administratiei publice locale, in functie de obiectivele inspectiei, $i nu poate fi mai
mare de 3 luni;

[...]

(3) Perioadele in care derularea inspectiei fiscale este suspendata nu sunt
incluse in calculul duratei acesteia, conform prevederilor alin. (1) si (2)”.
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Fata de cele de mai sus, se retine ca in cazul contribuabililor mijlocii, durata
inspectiei nu poate fi mai mare de 3 luni, iar perioadele in care inspectia fiscala a
fost suspendata nu sunt incluse in calculul duratei acesteia.

Se retine ca inspectia fiscala a inceput la data de 02.10.2015 conform
numarului de inregistrare inscris in Registrul Unic de Control RUC la pozitia
X/02.10.2015, iar pe perioada 21.10.2015 — 28.03.2016 a fost suspendata
inspectia fiscala.

Astfel, inspectia fiscala s-a derulat in perioada 02.10.2015 - 20.10.2015 si
29.03.2016 — 03.06.2016, respectiv a durat 85 zile (18 zile + 67 zile) ceea ce
inseamna mai putin de 3 luni de zile, termenul prevazut de lege.

Totodata, legiuitorul a prevazut la art.105 alin.(2) din acelasi act normativ ca
inspectia fiscala va fi efectuata in asa fel incat sa afecteze cat mai putin activitatea
curenta a contribuabililor si sa utilizeze eficient timpul destinat inspectiei fiscale,
contestatara neinvocand faptul ca organele de inspectie fiscala nu au utilizat
eficient timpul destinat inspectiei fiscale.

Intr-o speta similara, prin Sentinta civil& nr.X/2008, Curtea de Apel .X. retine
faptul ca ,in ceea ce priveste durata controlului fiscal aceasta apare justificata
datorita multiplelor taxe, impozite, contributii verificate[...]", dar oricum am privi
aceasta depasire a duratei in raport de termenul maxim de 3 luni prevazut de
legiuitor, el ca motiv nu poate conduce la nulitatea deciziei si prin urmare motivul
invocat apare ca nefondat.

Incidente spetei ii sunt si considerentele Curtii de Apel .X. din Sentinta civila
nr..X. /30.04.2014, pronuntata in Dosar nr..X./2012, ramasa definitiva, care
constata ca neintemeiate criticile reclamantei cu privire la nulitatea deciziei de
impunere pentru neregularitatea procedurii de desfasurare a inspectiei fiscale,
respectiv depasirea termenului de definitivare a inspecitiei fiscale.

Astfel, nu poate fi retinut argumentul contestatarei potrivit caruia termenul de
3 luni privind durata inspecitiei fiscale nu a fost respectat in conditiile in care legea
a prevazut ca perioadele de suspendare a inspectiei fiscale nu se iau in calculul
duratei inspectiei fiscale.

Referitor la argumentul conform caruia aceasta ,sanctiune" a fost in mod
expres reglementata de noul Cod de procedura fiscala care, la art.126 alin.(2),
prevede ca ,in cazul in care inspectia fiscala nu se finalizeaza intr-o perioada
reprezentand dublul perioadei prevazute la alin.(1), inspectia fiscala inceteaza,
fara a se emite raport de inspectie fiscala si decizie de impunere sau decizie de
nemodificare a bazei de impunere [...]'" nu se poate retine in solutionarea
favorabila a contestatiei avand in vedere prevederile art.352 alin.(1) si alin.(2) din
Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, potrivit carora:

“(1) Dispozitiile prezentului cod se aplicad numai procedurilor de administrare
incepute dupa intrarea acestuia in vigoare.

(2) Procedurile de administrare incepute inainte de data intrérii in vigoare a
prezentului cod raman supuse legii vechi.”, Noul Cod de procedura fiscala nu se
poate aplica retroactiv.
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Astfel intrucat inspectia fiscala a inceput sub imperiul vechii legi nu pot fi
aplicabile reglementarile din Noul Cod de procedura fiscala, avand in vedere ca
potrivit principiului de drept privind neretroactivitatea legii in timp, Legea
nr.207/2015 nu poate fi aplicata retroactiv.

De asemenea, la art.46 din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, se stipuleaza in mod expres
care sunt cauzele care atrag nulitatea actelor administrative fiscale, respectiv
,Lipsa unuia dintre elementele actului administrativ fiscal, referitoare la numele,
prenumele si calitatea persoanei imputernicite a organului fiscal, numele i
prenumele ori denumirea contribuabilului, a obiectului actului administrativ sau a
semnaturii persoanei imputernicite a organului fiscal, cu exceptia prevazuta la art.
43 alin. (3), atrage nulitatea acestuia. Nulitatea se poate constata la cerere sau din
oficiu”, astfel ca nu sunt incidente cazului in speta.

4. In ceea ce priveste argumentul contestatarei referitor la nerespectarea
prevederilor art.98 din OG nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, potrivit caruia:

“(1) Inspectia fiscald se efectueaza in cadrul termenului de prescriptie a
dreptului de a stabili obligatii fiscale.

(2) La contribuabili mari, perioada supusé inspectiei fiscale incepe de la
sfarsitul perioadei controlate anterior, in conditiile alin. (1).
(3) La celelalte categorii de contribuabili inspectia fiscala se efectueaza
asupra creantelor nascute in ultimii 3 ani fiscali pentru care exista obligatia
depunerii declaratiilor fiscale. Inspectia fiscala se poate extinde pe perioada
de prescriptie a dreptului de a stabili obligatii fiscale, daca este identificata cel
putin una dintre urmatoarele situatii:

a) exista indicii privind diminuarea impozitelor, taxelor, contributiilor si a
altor sume datorate bugetului general consolidat;
b) nu au fost depuse declaratii fiscale in interiorul termenului de prescriptie;

¢) nu au fost indeplinite obligatiile de plata a impozitelor, taxelor, contributiilor gi
altor sume datorate bugetului general consolidat’.

Potrivit textului legal, regula generala este aceea ca, in cazul contribuabililor
mijlocii, inspectia fiscala se efectueaza asupra creantelor nascute in ultimii 3 ani
fiscali. Pe cale de exceptie, in cazul extinderii perioadei de control la 5 ani fiscali,
organul fiscal are obligatia motivarii masurii de extindere prin incadrarea masurii in
situatiile limitativ prevazute de art.98 lit. a - ¢ din Codul de Procedura Fiscala.

Din informatiile cuprinse in avizul de inspeciie fiscala nr.F-.X./02.10.2015,
dar si cele din raportul de inspectie fiscala, s-a dispus efectuarea unei inspectii
partiale avand ca obiect impozitul pe profit si taxa pe valoarea adaugata, perioada
avizata si verificata fiind:

1 ianuarie 2010 - 30 iunie 2015 pentru impozitul pe profit;
1 ianuarie 2010 - 31 august 2015 pentru TVA.
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Prin adresa nr..X./11.08.2016 organele de inspectie fiscala precizeaza ca .X.
SRL a facut obiectul unui control inopinat materializat in Procesul verbal
nr..X./01.10.2015, efectuat ca urmare a solicitarii DGRFP .X. -Preturi de Transfer
prin adresa nr..X./13.05.2015, inregistrata la AJFP .X. sub nr..X./19.05.2015.
Acesta a avut drept obiectiv efectuarea unei analize a rezultatelor financiar-
economice ale societatii in vederea stabilirii necesitatii efectuarii unei inspectii
fiscale, avand in vedere relatiile derulate cu societati afiliate.

In urma analizei efectuate s-a constatat ca potrivit evidentelor financiar-
contabile ale societatii la data de 31.08.2015 societatea a inregistrat pierdere
contabila in suma de .X. lei, respectiv pierdere fiscala de recuperat de.X. lei. Din
analiza elementelor generatoare a pierderii s-a constatat ca o pondere
semnificativa in totalul cheltuielilor inregistrate o constituie cheltuielile cu serviciile
prestate de terti, din cadrul acestor cheltuieli ponderea cea mai mare fiind detinuta
de serviciile achizitionate de la persoane afiliate, astfel cum sunt definite la art.7
alin (1) pct.21 lit.c) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Totodata din raportul privind relatiile de afiliere si riscurile fiscale asociate
tranzactiilor furnizate de Compartimentul Preturi de Transfer, rezulta ca .X. SRL a
inregistrat in perioada 2011-2013 niveluri de rentabilitate in afara intervalului de
comparabilitate generala, ceea ce ar putea duce la o baza impozabila mai mica in
Romania. Avand in vedere activitatea societatii analizate, pentru stabilirea
intervalului de comparabilitate s-a utilizat indicatorul “rata rentabilitatii vanzarilor”
acesta fiind adecvat pentru societatile care desfasoara activitati de distributie.

Astfel, in baza prevederilor art.11 alin (2) din Codul fiscal, a datelor din
evidenta contabila a societatii si a datelor puse la dispozitia organelor de catre
Compartimentul Preturi de Transfer s-a considerat necesara analizarea respectarii
principiului valorii de piata a preturilor de transfer in vederea ajustarii costurilor de
achizitie ale serviciilor si bunurilor practicate intre .X. SRL si societatile furnizoare
afiliate cu implicatii fiscale asupra impozitului pe profit si a taxei pe valoarea
adaugata.

Intrucat au fost intrunite conditiile de extindere a termenului de prescriptie a
dreptului de a stabili obligatii fiscale stipulate la art.98 alin.(3) lit.a) din OG
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, inspectia fiscala a fost extinsa pe perioada de prescriptie a
dreptului organelor de inspectie fiscala de a stabili obligatii fiscale.

Aceste aspecte au fost prezentate in cuprinsul Procesului verbal
nr..X./01.10.2015 insusit de reprezentantii .X. SRL, prin semnarea acestuia si
mentionate in cuprinsul raportului de inspectie fiscala la capitolul “/ll Constatari-
Impozit pe profit’.
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Intrucat nu au fost retinute in solutionara favorabild a cauzei aspectele de
natura procedurala, organul de solutionare a contestatiei se va investi cu
solutionarera pe fond a cauzei.

B. in ceea ce priveste suma de .X. lei, reprezentand:
- X.lei impozit pe profit;
- X.lei majorari/dobanzi de intarziere aferente impozitului pe profit;
- X.lei penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit.
- X.lei TVA;
- X.lei majorari/dobanzi de intarziere aferente TVA;

- X. lei penalitati de intarziere aferente TVA.

1. Referitor la impozitul pe profit aferent ajustarii cheltuielilor ca urmare
a reconsiderarii evidentelor privind preturile de transfer practicate in
tranzactiile cu partile afiliate, Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor
din cadrul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala este investita sa se pronunte
daca in mod corect organele de inspectie fiscala au stabilit impozitul pe profit
stabilit suplimentar ca urmare ajustarii cheltuielilor in sensul diminuarii acestora in
conditiile in care, din analiza dosarului preturilor de transfer a rezultat ca metodele
utilizate - metoda .X. pentru servicii $i metoda compararii preturilor pentru bunuri -
sunt insuficient fundamentate, iar argumentele prezentate la contestatie nu sunt
sustinute cu documente sau alte dovezi care sa infirme constatarile organelor de
inspectie fiscala.

Perioada verificata : 01.01.2010 — 30.06.2015.

in fapt, tranzactiile desfasurate de societate in perioada supusa inspectiei
fiscale cu .X. Nederland B.V. si cu .X. CZ .X. S.R.O. - Republica Ceha reprezinta
tranzactii intre persoane afiliate, astfel:

a. .X. S.R.L. este persoana afiliata cu .X. Nederland BV care a avut, in
perioada verificata, calitatea de furnizor.

Relatiile de afiliere au fost urmatoarele: .X. Nederland BV este persoana
juridica olandeza, societate din cadrul grupului, care potrivit organigramei este
societate din cadrul grupului .X. BV Olanda care detine 100% din capitalul SC .X.
SRL Romania, societate olandeza a carei capital este detinut integral de .X.
Olanda, care detine, de asemenea, integral si capitalul social a .X. Nederland BV.
Prin urmare rezulta ca intre SC .X. SRL si .X. Nederland BV exista o relatie de
afiliere indirecta.

De la acest furnizor .X. SRL a achizitionat in perioada verificata marfa
reprezentand produse standard reprezentand organe de asamblare, scule,
produse chimice etc. si servicii de logistica, management, marketing, juridice.

b. .X. S.R.L. este persoana afiliata cu .X. CZ .X. sro-Republica Ceha care a
avut, in perioada verificata, calitatea de furnizor.
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Relatiile de afiliere au fost urmatoarele: .X. CZ .X. sro-Republica Ceha este
persoana juridica ceha, societate din cadrul grupului, care potrivit organigramei are
capital social detinut de:

-.X.Olanda in proportie de 20%

- .X. Olanda, in proportie de 80% .

Prin urmare rezulta ca intre .X. SRL si .X. CZ .X. sro exista o relatie de
afiliere indirecta.

De la acest furnizor .X. SRL a achizitionat in perioada verificata marfa
reprezentand produse standard reprezentand bunuri (organe de asamblare, scule,
produse chimice etc.) si servicii de logistica, management, marketing, juridice,
fiscalitate-financiare-contabilitate, transport, publicitate.

Din dosarul preturilor de transfer a rezultat ca la selectarea metodei de
examinare a tranzactiei a fost aleasa Metoda .X.. Pentru determinarea tarifelor
serviciilor, au fost considerate atat costurile directe cat si cele indirecte, astfel ca
aplicarea marjelor nete permite utilizarea Metodei .X. ca metoda cea mai
corespunzatoare de aplicat in cadrul acestor tipuri de servicii si se concluzioneaza
ca preturile aplicate in cadrul tranzactiilor supuse examinarii sunt in conformitate
cu principiul valorii de piata.

In ceea ce priveste indicatorul “marja neta” utilizat, se precizeaza pentru
fiecare tip de servicii “Deoarece marja neta de (...) % aplicata de .X. Olanda si .X.
Cehia se incadreaza in intervalul inter-cuartile, putem concluziona ca preturile de
transfer practicate in aceasta tranzactie sunt conforme cu principiul pretului de
piata si deci rezultatul fiscal al .X. Romania nu a fost diminuat prin influenta
preturilor de transfer aferente acestei tranzactii.”

Intrucat datele prezentate in Dosarul preturilor de transfer nu au fost
concludente, organele de inspectie fiscala au solicitat explicatii si lamuriri
suplimentare, prin Nota explicativa, inregistrata la .X. SRL sub nr.X/27.04.2016.

In raspunsul furnizat operatorul economic a declarat ca ,in vederea efectuarii
analizei de comparabilitate, societatile prestatoare (.X. Nederland B.V. si . X. CZ
.X. sro) au fost selectate pentru analiza” fara a se prezenta modul de calcul al
indicatorului marja neta respectiv documentele justificative care au stat la baza
determinarii acestuia.

Mai mult, s-a constatat ca marja neta utilizata in Dosarul preturilor de
transfer pentru realizarea analizei comparative reprezinta un cost plus aplicat
asupra totalului costurilor implicate in furnizarea serviciilor distribuite societatilor
din grup, pe baza unor chei de alocare prestabilite, si nu marja neta care
presupune efectuarea unei comparatii intre anumiti indicatori financiari ai
persoanelor afiliate si aceiasi indicatori ai persoanelor independente care
activeaza in cadrul aceluiasi domeniu de activitate.

Prin urmare, metoda utilizata in justificarea preturilor de transfer pentru toate
tipurile de servicii care fac obiectul dosarului, respectiv metoda .X., nu a fost
utilizata corespunzator.
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in ceea ce priveste bunurile achizitionate de la societatile afiliate, metoda de
analiza prezentata in Dosarul preturilor de transfer nu a fost relevanta, motiv
pentru care s-au solicitat explicatii si lamuriri suplimentare prin Nota explicativa
inregistrata la SC .X. SRL sub nr..X./27.04.2016, astfel:

- in dosar se precizeaza ca pentru achizitia de bunuri de la grup si refacturari
de costuri furnizorii au vandut bunurile la costul de achizitie si au refacturat
costurile fara aplicarea unui adaos catre .X. Romania SRL, rezultand astfel ca
indicatorul “cost plus” utilizat are valoare zero. Nefiind prezentata o analiza
comparativa in cadrul dosarului pentru tranzactile cu bunuri s-a solicitat
justificarea cu documente suplimentare ca preturile practicate sunt in conformitate
cu principiul valorii de piata.

Prin adresa nr..X./27.04.2016 s-a precizat ,Intrucat achizitia bunurilor s-a
efectuat la cost, am considerat ca nu este necesara o analiza comparativa. in
acest sens preturile practicate pot fi justificate prin prisma documentelor ce
dovedesc faptul ca aceste bunuri au fost vandute la acelasi pret la care au fost
achizitionate. Anexat regasiti cateva exemple care confirma vanzarea fara
aplicarea unui adaos catre . X. S.R.L. ,,

Organele de inspectie fiscala au constatat ca intrucat marfurile achizitionate
de catre .X. SRL provin cu preponderenta de la societatile afiliate, se impunea o
analiza comparativa a preturilor de transfer aferente acestora, in vederea
justificarii faptului ca acestea sunt in marja pretului de piata al tranzactiilor similare.

Analiza efectuata de organele de inspectie fiscala asupra documentelor
prezentate a condus la concluzia ca informatiile prezentate de societate pentru
argumentarea metodelor de stabilire a preturilor de transfer practicate intre
societatile din grup respectiv metoda .X. (pentru servicii) si metoda compararii
preturilor (pentru bunuri), sunt insuficient fundamentate, fiind necesara
reconsiderarea acestora pentru perioada 2010-2015, in baza prevederilor art.11
alin.(1) si (2) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Astfel, s-a constatat ca pe perioada 01.01.2010- 30.06.2015 societatea a
inregistrat pierderea fiscala, pierderea de recuperat fiind in suma de .X. lei.

Metoda .X. presupune efectuarea unei comparatii intre anumiti indicatori
financiari ai persoanelor afiliate si aceiasi indicatori ai persoanelor independente
care activeaza in cadrul aceluiasi domeniu de activitate.

Metoda de pret de transfer utilizata de organele de inspectie fiscala a avut in
vedere:
- stabilirea costurilor .X. SRL aferente tranzactiilor derulate cu afiliatii;
- determinarea unei marje de profit din exploatare care este corespunzatoare
domeniului de activitate al .X. SRL, respectiv cel descris de cod CAEN 4669
"Comert cu ridicata al altor masini si echipamente”;
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- recalcularea rezultatului din exploatare al .X. SRL in tranzactiile controlate dintre
acesta si persoanele afiliate prin raportare la rezultatul din exploatare obtinut prin
comparatie in tranzactiile necontrolate;

- cautarea de societati similare care sa presteze acelasi tip de activitate pe piata
interna/europeana.

Indicatorul rata rentabilitatii vanzarilor este adecvat in general pentru
societatile care desfasoara activitati de distributie, calculat pentru fiecare an in
parte pe baza informatiilor din baza de date .X. dupa formula:

Rata rentabilitatii vanzarilor (RRV)= Rezultat din exploatare/ Cifra de afaceri

Organele de inspectie fiscala au considerat ca analiza intervalului de
comparabilitate trebuie realizata pe fiecare an fiscal in parte, comparand valoarea
indicatorului RRV al .X. SRL cu valori ale aceluiasi indicator din intervalul de
comparabilitate din acelasi an fiscal. A fost utilizata baza de date .X. .

Ca urmare s-a procedat la stabilirea esantionului de societati cu profil
functional si de risc similar cu cel al .X., intervalele intercuarticulare si valoarea
medianei pe fiecare an fiscal.

Intrucat valoarea indicatorului RRV pentru .X. SRL se situeaza in afara
intervalului de comparare, s-a procedat la alinierea indicatorului Ratei Rentabilitatii
Vanzarilor la nivelul medianei pentru fiecare an in parte pentru reflectarea corecta
a pretului de piata a tranzactiilor derulate cu afiliatii si ajustarea valorii
cheltuielilor din exploatare in sensul diminuarii acesteia, utilizand formula:
RRYV = Rezultat din exploatare/Cifra de afaceri %

Cheltuieli din exploatare= Venituri din exploatare-RRV*CA

Ca urmarea ajustarii rezultatului din exploatare, prin diminuarea cheltuielilor

din exploatare, au rezultat urmatoarele diferente de cheltuieli:
2010 2011 2012 2013 2014
X. lei X. lei X. lei X. lei X. lei

Totodata, a fost calculat rezultatul fiscal pentru fiecare an, tinandu-se cont
de rezultatul financiar, cheltuielile nedeductibile ale .X. SRL recalculate, ca urmare
a modificarii cuantumului cheltuielilor din exploatare, de veniturile neimpozabile si
de pierderile fiscale reportate si prescrise.

in drept, art.19 alin.(1) si alin.(5) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal,
cu modificarile si completarile ulterioare, prevede ca:

“(1) Profitul impozabil se calculeazéa ca diferenta intre veniturile realizate din
orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri, dintr-un an
fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la care se adauga cheltuielile
nedeductibile. La stabilirea profitului impozabil se iau in calcul si alte elemente
similare veniturilor si cheltuielilor potrivit normelor de aplicare.[...]

(6) Tranzactiile infre persoane afiliate se realizeazd conform principiului
pretului _pietei libere, potrivit caruia tranzactiile intre persoanele afiliate se
efectueaza in _conditiile stabilite sau impuse care nu trebuie sa difere de relatiile
comerciale sau financiare stabilite intre intreprinderi independente. La stabilirea
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profiturilor persoanelor afiliate se au in vedere principiile privind preturile de
transfer.”

Potrivit art.11 alin.(2) din acelasi act normativ:

“(2) in cadrul unei tranzactii intre persoane afiliate, autoritatile fiscale
pot ajusta suma venitului sau a cheltuielii oricareia dintre persoane, dupa
cum este necesar, pentru a reflecta preful de piata al bunurilor sau
serviciilor furnizate in cadrul tranzactiei. La stabilirea pretului de piata al
tranzactiilor intre persoane afiliate se foloseste cea mai adecvata dintre
urmatoarele metode:

a) metoda compararii preturilor, prin care pretul de piata se stabileste pe baza
preturilor plétite altor persoane care vand bunuri sau servicii comparabile cétre
persoane independente;

b) metoda cost-plus, prin care pretul de piata se stabileste pe baza costurilor
bunului sau serviciului asigurat prin tranzactie, majorat cu marja de profit
corespunzatoare;

c) metoda pretului de revanzare, prin care pretul de piata se stabileste pe baza
pretului de revanzare al bunului sau serviciului véandut unei persoane
independente, diminuat cu cheltuiala cu vanzarea, alte cheltuieli ale
contribuabilului $i 0 marja de profit;

d) orice altd metoda recunoscuta in liniile directoare privind preturile de transfer
emise de Organizatia pentru Cooperare si Dezvoltare Economica.

Conform prevederilor pct.22 din HG nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare:

,22. Autoritdtile fiscale din Roménia pot, in scopul calculérii obligatiilor
fiscale ale persoanelor afiliate, sa& reconsidere evidentele persoanei afiliate din
Roménia, in scopul examindrii fiscale, daca in urma relatiilor speciale dintre
persoana afiliatd romana si cea straind aceste evidente nu reflecta profiturile reale
impozabile ce provin din Roméania. Nu se efectueaza reconsiderarea evidentelor
persoanelor afiliate atunci cand tranzactiile dintre asemenea persoane au loc in
termeni comerciali de piata libera, precum si in cazul tranzactiilor intre persoane
juridice romane afiliate. Reconsiderarea evidentelor se refera la ajustarea
veniturilor, cheltuielilor, in scopul calcularii obligatiilor fiscale ale
persoanelor afiliate. Reconsiderarea evidentelor persoanelor afiliate nu se
efectueaza atunci cand tranzactiile dintre asemenea persoane au loc in termenii
comerciali de piata libera, respectiv ca tranzactii intre persoane independente.

[]
Ajustarea profiturilor persoanelor afiliate nu conduce la modificarea situatiilor
financiare ale persoanelor afiliate.
La stabilirea pretului de piata al tranzactiilor, autoritatile fiscale nu vor tine cont
de imprejurérile efective ce nu puteau fi cunoscute de catre partile la tranzactie la
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data perfectarii acesteia si care, daca ar fi fost cunoscute, ar fi atras o supra- sau
0 subestimare de catre parti a valorii tranzactiei.

Autoritatile stabilesc pretul de piata al acestor tranzactii aplicand metoda
utilizata de catre contribuabil, cu exceptia cazurilor in care prin metoda
utilizata nu se reflecta pretul de piata al bunurilor sau serviciilor furnizate in
cazul tranzactiei. in acest caz, autoritatile fiscale vor aplica cea mai adecvata
dintre metodele prevazute la art.11 alin.(2) din Codul fiscal.”

Fata de prevederile legale de mai sus se retine ca tranzacitiile intre persoane
afiliate se realizeaza conform principiului pretului pietei libere, respectiv in conditii
stabilite sau impuse care nu trebuie sa difere de relatiile comerciale sau financiare
stabilite intre intreprinderi independente, iar la stabilirea profiturilor persoanelor
afiliate se au in vedere principiile privind pretfurile de transfer.

Preturile de transfer sunt preturile la care o companie transfera bunuri si
proprietati sau presteaza servicii catre companii afiliate.

Analizarea tranzactiilor intre persoane juridice afiliate se datoreaza asa
numitei practici de "transfer al preturilor", practica care consta in efectuarea de
tranzactii la preturi “speciale” si/sau in condifii speciale care conduc la
distorsionarea bazei de impozitare si la alterarea taxelor si impozitelor datorate.

Astfel, in vederea determinarii cu o cat mai mare exactitate a taxelor si
impozitelor care ar trebui sa revina fiecarei jurisdictii fiscale in conditii de piata
libera, autoritatile fiscale pot ajusta suma venitului sau a cheltuielii oricareia dintre
persoane pentru a reflecta pretul de piata al bunurilor sau serviciilor furnizate in
cadrul tranzacfiei.

Asa cum prevede art.11 alin.(2) din Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, la stabilirea pretului de piata al tranzacitiilor dintre persoane
afiliate pot fi folosite o serie de metode dintre cele expres enumerate, pentru
fiecare caz in parte alegandu-se cea mai adecvata dintre ele, precum si “orice alta
metoda recunoscuta in liniile directoare privind preturile de transfer emise de
Organizatia pentru Cooperare si Dezvoltare Economica.”

Potrivit pct.12 din Liniile Directoare OECD :

“1. Preturile de transfer sunt importante atat pentru contribuabili cat si
pentru administratia fiscala, pentru ca ele determina in mare parte venitul si
cheltuielile, si prin aceasta profiturile impozabile ale companiilor afiliate, in
diferite jurisdictii. [...]

Potrivit celor mai sus prezentate, in cazul in speta, organele de inspectie
fiscala au analizat dosarul preturilor de transfer si documentele prezentate de
societate.

In urma analizarii efectuate s-a concluzionat ca informatiile prezentate de
societate pentru argumentarea metodelor de stabilire a preturilor de transfer
practicate intre societatile din grup respectiv metoda .X. (pentru servicii) si metoda
compararii preturilor (pentru bunuri), sunt insuficient fundamentate, fiind necesara
reconsiderarea acestora pentru perioada 2010 — 2015, in baza prevederilor art.11
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alin.(1) si (2) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioar

Astfel au fost solicitate lamuriri suplimentare din care a rezultat ca:

- ,Societatile prestatoare (.X. Nederland B.V. si .X. CZ .X. sro) au fost
selectate pentru analiza” fara a se prezenta modul de calcul al indicatorului marja
neta, respectiv documentele justificative care au stat la baza determinarii acestuia.
Mai mult, marja neta utilizata in Dosarul preturilor de transfer pentru realizarea
analizei comparative reprezinta un cost plus aplicat asupra totalului costurilor
implicate in furnizarea serviciilor distribuite societatilor din grup, pe baza unor chei
de alocare prestabilite, si nu marja neta care presupune efectuarea unei
comparatii intre anumiti indicatori financiari ai persoanelor afiliate si aceiasi
indicatori ai persoanelor independente care activeaza in cadrul aceluiasi domeniu
de activitate. Deci metoda utilizata in justificarea preturilor de transfer pentru toate
tipurile de servicii care fac obiectul dosarului, respectiv metoda .X., nu a fost
utilizata corespunzator.

- in ceea ce priveste bunurile achizitionate de la societatile afiliate, in dosar
se precizeaza ca pentru achizitia de bunuri de la grup si refacturari de costuri
furnizorii au vandut bunurile la costul de achizitie si au refacturat costurile fara
aplicarea unui adaos catre .X. Romania SRL, rezultand astfel ca indicatorul “cost
plus” utilizat are valoare zero. Nefiind prezentata o analiza comparativa in
cadrul dosarului pentru tranzactiile cu bunuri s-a solicitat justificarea cu
documente suplimentare ca preturile practicate sunt in conformitate cu principiul
valorii de piata, raspunsul fiind in sensul ca ,intrucat achizitia bunurilor s-a
efectuat la cost, am considerat ca nu este necesara o analiza comparativa. in
acest sens preturile practicate pot fi justificate prin prisma documentelor ce
dovedesc faptul ca aceste bunuri au fost vandute la acelasi pret la care au fost
achizitionate. Anexat regasiti cateva exemple care confirma vanzarea fara
aplicarea unui adaos catre . X. S.R.L. ,,

Ca urmare, s-a procedat la reconsiderarea evidentelor, iar metoda de pret de
transfer utilizata de organele de inspectie fiscala a avut in vedere:

- stabilirea costurilor .X.SRL aferente tranzactiilor derulate cu afiliatii;

- determinarea unei marje de profit din exploatare care este corespunzatoare
domeniului de activitate al .X. SRL, respectiv cel descris de cod CAEN 4669
Comert cu ridicata al altor masini si echipamente”;

- recalcularea rezultatului din exploatare al .X. SRL in tranzactiile controlate
dintre acesta si persoanele afiliate prin raportare la rezultatul din exploatare obtinut
prin comparatie in tranzactiile necontrolate;

- cautarea de societati similare care sa presteze acelasi tip de activitate pe
piata interna/europeana.

Pe baza informatiilor din baza de date .X. si avand in vedere indicatorul
Rata Rentabilitatii Vanzarilor s-a procedat la ajustarea cheltuielilor cu achizitiile de
la furnizorii afiliati .X. Nederland B.V. si cu .X. CZ .X. S.R.O. - Republica Ceha, in
sensul diminuarii acestora, la stabilirea rezultatului anual tinandu-se cont de
rezultatul financiar, de cheltuielile nedeductibile ale .X. SRL recalculate ca urmare
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a modificarii cuantumului cheltuielilor din exploatare, de veniturile neimpozabile si
de pierderile fiscale reportate si prescrise.

Asa cum se prevede la pct.3.27 din Ghidul OECD ,,Un punct forte al metodei
marjei tranzactionale nete este acela ca marjele nete (ex. recuperarea activelor,
venitul din exploatare la vanzari si poate alte masuri ale profitului net) sunt mai
putin influentate de diferentele tranzactionale decat pretul, asa cum este folosit
in metoda CUP. Marjele nete pot fi de asemenea mai tolerante la unele diferente
functionale intre tranzactiile controlate si tranzactiile necontrolate decat marjele de
profit brut. Diferentele in functiile efectuate intre companii sunt adesea reflectate in
variatii ale cheltuielilor de exploatare. In consecinta, companiile pot avea un interval
larg de marje de profit brut, realizand in acelasi timp un nivel asemanator in mare al
profiturilor nete”.

in ceea ce priveste argumentul contestatarei conform céaruia prin
ajustarea efectuata si prin neacordarea deducerii cheltuielilor cu serviciile a
avut loc ,,dubla impozitare a cheltuielilor cu impact in impozitul pe profit’ nu
se retine din considerentele:

La calculul indicatorului de profitabilitate se iau in considerare cheltuielile din
bilantul contabil, clasificate dupa natura lor (de exploatare, financiare,
extraordinare) si nu cheltuielile in functie de impactul lor fiscal.

Ca urmare a ajustarii rezultatului din exploatare prin diminuarea cheltuielilor
de exploatare aferente tranzactiilor cu persoanele afiliate a fost recalculat
rezultatul fiscal pentru fiecare an.

Din totalul tranzactiilor derulate de .X. SRL reprezentand achizitii de marfuri
si servicii ponderea semnificativa o reprezinta tranzactii cu persoane afiliate. Din
totalul achizitiilor de la afiliati, cheltuielile cu serviciile de management, consultanta
si alte cheltuieli similare au fost tratate in actul administrativ fiscal ca si cheltuieli
nedeductibile fiscal.

La determinarea rezultatului fiscal ca urmarea ajustarii cheltuielilor s-a tinut
cont de rezultatul financiar, cheltuielile nedeductibile ale .X. SRL recalculate ca
urmare a modificarii cuantumului cheltuielilor din exploatare, de veniturile
neimpozabile si de pierderile fiscale reportate si prescrise

Spre exemplu, pe anul 2014, in care tranzactiile cu afiliatii detin pondere de
86% din totalul tranzactiilor derulate, reprezentand achizitii de bunuri si servicii:
-totalul cheltuielilor din exploatare inregistratte de .X. SRL - X. lei;
-ponderea tranzactiilor cu persoanele afiliate in totlul achiziilor efectuate -
86%:;

-cuantumul cheltuielilor din exploatare aferente tranzactiilor cu afiliatii: .X. lei (.X.
lei *86%);

- valoarea cheltuielilor ajustate (diminuate) ca urmare a aducerii la valoarea de
piata a indicatorului rata rentabilitatii vanzarilor - .X. lei;

-cheltuielile de management, consultanta etc nedeductibile - X.
lei.

Astfel, cheltuielile de management, consultanta si altele similare luate in
calculul indicatorului Ratei Rentabilitati Vanzarilor reprezinta cheltuieli de
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explotare evidentiate in bilantul contabil incheiat la finele fiecarui exercitiu
financiar, iar din punct de vedere al rezultatului fiscal acestea sunt cheltuieli
nedeductibile in conformitate cu prevederile legale fiscale incidente.

in ceea ce priveste argumentul conform caruia doua dintre societatile
selectate au ca obiect de activitate distributia de echipamente de mare tonaj
in timp ce societatea se ocupa cu distributia de echipamente de mici dimensiuni gi
deci entitatile selectate nu sunt comparabile nu poate fi retinut avand in vedere ca
acest criteriu de selectie a constat in selectia domeniului de activitate descris de
cod CAEN 4669” Comert cu ridicata al altor masini si echipamente”, identic cu cel
al .X. SRL.

Referitor la argumentul ca pentru una dintre entitatile selectate nu au fost
identificate informatii disponibile public nu este relevant avand in vedere ca
selectia s-a efectuat cu ajutorul bazei de date .X. (http://.X. .bvdinfo.com), o baza
de date independenta de societati comerciale la nivel global produsa de.X. .
Versiunea software .X. utilizata pentru aceasta analiza a fost 129.

Referitor la argumentul conform caruia entitatile ,,fac parte dintr-un grup si nu
respecta criteriul de independenta prevazut de legislatia in materie de preturi de
transfer’ nu poate fi retinut avand in vedere ca au fost selectate din baza de
date .X. , unul dintre criterii fiind independenta acestora, sistemul generand lista cu
societati independente.

in ceea ce priveste argumentul potrivit caruia societatea a inregistrat pierderi
fiscale datorita efectuarii unor investitii, respectiv deschiderea de magazine si
inchiderea acestira datorita nerentabilitatii nu se retine in solutionarea favorabila a
contestatiei intrucat, potrivit celor precizate de organele de inspectie fiscala prin
adresa nr..X./11.08.2016 ,in timpul derularii inspectiei fiscale s-a constatat ca
ponderea tranzactiilor reprezentand achizitiile de bunuri si servicii cu implicatie in
cheltuielile societétii o reprezintd tranzactile cu cele doua societati afiliate .X.
Nederland B.V. si .X. CZ S.r.o. Prin urmare, rezultatul fiscal, respectiv pierderile
fiscale inregistrate anual sunt aferente costurilor privind achizitiile de la societatile
afiliate” si nu investitiilor.

Mai mult, pct.1.52 din Ghidul OECD pentru Preturile de Transfer, este
stipulat faptul ca ,,...0 companie independenta nu va fi gata sa tolereze pierderi
care continua pe termen nedefinit. O companie independenta care inregistreaza
pierderi repetate va inceta in cele din urméa sa deruleze activitati in aceiasi
termeni....”.

Faptul ca o entitate afiliata inregistraza pierderi in mod constant si continuu
poate indica lipsa unei compensari adecvate. Astfel, in cazul preturilor de transfer,
se impune o analiza asupra cauzelor generatoare ale pierderii, fiind esential a
stabili daca tranzactia controlata are confinut economic si este realizata dupa
rationamente comerciale. Totodata pierderile trebuie sa fie de natura comerciala.
In consecintd ar fi de asteptat ca un contribuabil corect s& dispund de
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documentare adecvata care sa evidentieze factorii care au contribuit la generarea
pierderii i care au sau nu legatura cu tranzacitiile dintre afiliat;.

Fata de cele retinute, in temeiul prevederilor art.279 alin.(1) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, conform carora ,(1) Prin decizie contestatia poate fi admisa, in totalitate
sau in parte, ori respinsa” coroborate cu prevederilor pct.11.1 lit.a) din OPANAF
nr.3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din
Legea nr. 207/2015 privind Codul de procedura fiscala, care prevad ,717.1.
Contestatia poate fi respinséa ca:

a) neintemeiata, in situatia in care argumentele de fapt si de drept prezentate in
sustinerea contestatiei nu sunt de naturd sad modifice cele dispuse prin actul
administrativ fiscal atacat”, se va respinge contestatia ca neintemeiata pentru
acest capat de cerere privind ajustarea cheltuielilor in suma de .X. lei in sensul
diminuarii acestora ca urmare a reconsiderarii evidentelor privind prefurile de
transfer practicate in tranzactiile dintre societate si partile afiliate.

2. in ceea ce priveste cheltuielile cu servicile de management,
consultanta si altele similare acestora in suma de .X. lei, precum si taxa pe
valoarea adaugata in suma de .X. lei aferenta, Directia Generala de Solutionare
a Contestatiilor din cadrul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala este investita
sa se pronunte cu privire la deductibilitatea cheltuielilor cu prestarile de servicii si
cu privire la dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata aferenta achizitiilor
intracomunitare de servicii in conditiile in care documentele prezentate nu justifica
faptul ca achizitile de servicii au fost efectuate in plus fata relatia juridica de
afiliere, respectiv nu justifica achizitile de servicii in scopul operatiunilor sale
taxabile.

Perioada verificata:
impozit pe profit: 01.01.2010 — 30.06.2015;
taxa pe valoarea adaugata 01.01.2010 — 30.08.2015.

in fapt, in perioada verificatd, societatea a Tinregistrat cheltuieli de
management, consultanta si alte cheltuieli similare reprezentand alocari de costuri
ale grupului facturate de .X. Nederland BV si .X. CZ .X. sro in suma de .X. lei.

intre .X. SRL si .X. Nederland BV si .X. CZ .X. sro au fost incheiate
Contractele de prestari servicii fn/11.01.2010, avand ca obiect prestarea
serviciilor de grup catre societate, acestea incluzand, fara a se limita la acestea,
urmatoarele:

Asistenta in managementul general:
- urmarirea aspectelor juridice si reglementare legate de activitatile grupului;
- aparare intereselor societatii in relatiile acesteia cu autoritatile publice nationale
si internationale si pastrarea legaturii cu autoritatile respective pentru interesul
societatii;
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- reprezentarea societatii in relatile acesteia cu autoritatile publice nationale si
internationale si pastrarea legaturii cu autoritatile respective pentru interesul
societatii;
- consilierea societatii cu privire la declaratiile efectuate prin intermediul unei functii
centrale de lobby;
- Servicii juridice, fiscale si administrative:
servicii juridice:
- furnizarea de consultanta juridica pentru societate referitoare la litigii, contracte,
etc;
-asistenta oferita societatii pentru confirmitatea cu legislatia si reglementarile
aplicabile;
-furnizarea de consultanta de secretariat pentru societate cu privire la obligatiile
statutare;
-implementare initiala a planurilor investitionale ale partilor afiliate cu privire la
proiectele aprobate de societatea-mama;
-coordonarea intregii activitati juridice si de secretariat;
-controlul costurilor juridice aferente activitatilor executate de agentiile externe.
servicii fiscale:
- asistenta oferita societatii pentru confirmitatea cu legislatia si reglementarile
aplicabile;
-consultanta cu privire la intocmirea documentelor referitoare la impozitul pe venit
si pe capital impozitele indirecte, taxele si alte aspecte fiscale.
coordoarea sistemelor financiare:
-coordonarea si asistenta in administrarea trezoreriei si a finantelor precum si
consultanata cu privire la aceste aspecte;
-consultanta oferita societatii cu privire la contractele la termen referitoare la
cumpararea si vanzarea de valuta;
-coordonare si intretinere a relatiilor bancare intra-grup;
-consultanta si mamagement pentru optimizarea structurii bilantiere;
-administrarea expunerii valutare in bilant;
-consultanta si coordonare pentru finantarea proiectelor cu privire la cheltuielile de
capital;
-compilarea rapoartelor cu privire la tendintele ratelor dobanzilor ;
- coordonarea si consultanta cu privire la acoperirea contractelor la termen;
-consultanta si coordonare cu privire la ratele dobanzilor aplicabil schimbului
valutar si managementul riscului.
sisteme de raportare financiara:
-proiectare, implmentare si asistenta pentru dezvoltarea unor sisteme noi de
contabilitate si administrative inclusiv prelucrare si transmitere de date
-asistenta tehnica pentru alocarea costurilor si tehnici de evaluare financiara;
-stabilirea politicilor si procedurilor contabile, consultanta cu privire la problemele
contabile;
-interpretarea si coordonarea liniilor directoare referitoare la contabilitate;
-reconcilierea conturilor intra-grup;
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-furnizarea de date pentru alocarea corecta a volumului si capacitatii;
-asistenta pentru intocmirea bugetului si a previziunilor bugetare ;
- asistenta privind activitatile de planificare pe termen lung si termen scurt;
-asistenta pentru intocmirea justificarilor financiare pentru proiectele de investitii;
-colectarea, analiza si transmiterea informatiilor comparative referitoare la costuri
catre societate ca parte a programelor de management al costurilor.

expertiza pentru asigurare:
-coordonarea si aranjarea asigurarii pentru daune ale proprietatii, riscul de
intrerupere a activitatii;
-aranjarea si coordonarea riscului de raspundere generala, raspundere publica;
-consultanta generela, aranjarea si conexiuni cu alte riscuri legate de activitate si
de personal respectiv transport, despagubiri, etc;
-asistenta acordata societatii cu privire la administrarea primelor si cererilor de
despagubire.

coordonarea pensiilor
-consultanta cu privire la coordonarea planurilor de beneficii si finantarea acestora
-Servicii de arhitectura si de intretinere a cladirii
-coordonarea activitatii imobiliare a societatii

-Asistenta pentru Resurse Umane:
- dezvoltarea si coordonarea politicilor de personal pentru societate; asistenta si
consultanta in acest sens;
- coordonarea planificarii carierelor personalului, consultanta si coordonare cu
privire la angajarea de personal nou;
- asistenta si consultanta cu privire la fisele de post, politicile de remunerare si
promovare; coordonarea cu societatiie de consultanta externe cu privire la
alocarea datelor referitoare la pachetele de remunerare;
- coordonare si consultanta cu privire la modificarile legate de beneficiile legale;
- crearea si actualizarea functiilor critice in cadrul grupului;
- organizarea, coordonarea si implementarea programelor de formare profesionala
si a seminariilor;
- asistenta, coordonare si implementare a programelor de Management al Calitatii
Integral incluzand constientizarea instruirea si imbunatatirea personalului si a
programelor.

-Servicii de marketing, vanzari si achizitii:
- activitati legate de nume, marci, logo, marca societatii si activitati promotionale;
- produse de marketing, asistenta si instrumente;
- codificarea articolelor /grupelor de articole noi;
- crearea unei baze de date centrale cu articole impreuna cu grupul;
- asistenta pentru intretinerea dosarului local cu privire la administrarea dosarului
si calcule comerciale;
- asistenta si coordonare pentru achizitii;
- asistenta si linii directoare pentru asigurarea calitatii;
- dezvoltare tehnologica si asistenta , produse noi;

-Servicii tehnologice:
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- asistenta si linii directoare pentru asigurarea calitatii;
-dezvoltare tehnologica si asistenta, produse noi ;

Servicii TIC, care vor include, dar nu se vor limita la:

Prelucrarea centralizata a datelor, retele, linii de date inchiriate de
retea,asistenta pentru automatizare si dezvoltare:
- achizitia, modificarea, personalizarea si intretinerea software-ului si hardware-ului
grupului in beneficiul grupului;
- dezvoltarea asistentei pentru prelucrarea datelor;
- stabilirea nevoilor companiilor din cadrul grupului cu efortul de maximizare a
compatibilitatii;
- intregul personal utilizat de .X. cu privire la activitatea sus-mentionata;
- infrastructura TIC (linii de date, routere, etc): crearea, dezvoltarea si
implementarea precum si operarea sistemului/ sistemelor internationale (de baze
de date) precum si sistemului/ sistemelor de transmitere a datelor
in cadrul Societatii;
- crearea sistemului/sistemelor de repartizare a timpului pe computere centrale
externe in beneficiul societatii;
- alte servicii achizitionate extern, de ex: onorarii de consultanta, etc.

Servicii DCT furnizate de depozitul central din .X. Olanda, care vor include
dar nu se vor limita la:
- prestarea de servicii de depozitare/gestiune si distributie pentru societate si alte
companii din grupul .X;;
-responsabilitate cu privire la fluxurile de produse intrate si iesite;
- gestiunea fluxurilor de produse intrate, depozitare, sortare, ambalare si
angajarea transportului de bunuri;
- furnizarea de servicii cu valoare adaugata (SVA)/Logistica cu valoare adaugata
(LVA).

La art.3 din contracte este prevazut faptul ca orice costuri asociate cu
prestarea de servicii pentru actionari sau servicii de administrare care nu aduc un
beneficiu economic societatii (.X. SRL) sunt excluse.

Din facturile emise de .X. Nederland BV si .X. Cz .X. s.r.o si din documentele
atasate acestora nu rezulta ca serviciile facturate au fost prestate in fapt,
documentele justificative constand in situatii prin care se prezinta modul de
distribuire a costurilor pentru societatile din grup, putandu-se indentifica din
acestea cuantumul sumelor atribuite societatii.

intrucat din analiza documentelor justificative nu a rezultat necesitatea
achizitiei serviciilor si prestarea in fapt a acestora, organele de inspectie fiscala au
solicitat explicatii scrise si documente justificative aferente care sa justifice
necesitatea si prestarea in fapt a serviciilor, precum si sa se precizeze care sunt
atributiile Directorului National al .X. SRL.

Prin raspunsul reprezentantului societatii s-a precizat urmatoarele:
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,2. Situatia detaliata a serviciilor prestate de catre .X. Nederland B.V. si .X.
CZ .X. sro, precum si justificarea acestora se regasesc in Anexa 1 la Nota
Explicativa

3. Serviciile mentionate in cadrul punctului 3 din Nota explicativa si anume:

- Transport de marfa

-Publicitate

-Asistenta contabila

-Asistenta juridica

-Resurse umane si salarizare

-Si altele prestate de catre furnizori de pe piata interna sunt diferite comparativ cu
serviciile prestate de catre persoanele afiliate (.X. Nederland BV, respectiv .X.
CZ .X. sro).

[]

4 Principalele atributii ale Directorului National al .X. S.R.L. sunt urmatoarele:

- Stabileste obiectivele de dezvoltare ale firmei, in concordanta cu strategia
elaborata de consiliul de

administratie

- Participa la elaborarea bugetului si la rectificarile acestuia

- Identifica oportunitatile de afaceri

- Reprezinta firma in relatiile protocolare cu furnizorii, clientii si alte
organisme/organizatii cu impact real/potential asupra rezultatelor firmei

- Aproba procedurile de interes general ale firmei (aprovizionare, vanzare,
distributie etc)

- Asigura reteaua de relatii necesara dezvoltarii activitatii firmei”.

Din explicatiile furnizate cat si din documentele prezentate, cu privire la
serviciile de management, administrare, control, consultanta si alte servicii
similare intra-grup achizitionate de la .X. Nederland B.V. si .X. Cz .X. s.r.o0., au
rezultat urmatoarele:

- nu au putut fi identificate serviciile efectiv prestate, contribuabilul prezentand doar
date cu caracter general al tipurilor de servicii facturate, cum ar fi: ,servicii de
grup’, ,taxe si contributii”, ,alte servicii de grup”

- in sustinerea prestarii efective a serviciilor nu au fost prezentate documente
justificative care sa demonstreze ca serviciile au fost efectiv prestate

- 0 parte din tipurile de servicii prezentate cu caracter general achizitionate de la
societatile afiliate sunt achizitionate in aceeasi perioada si de la furnizori interni,
neputandu-se face distinctie intre tipurile de servicii ale afiliatilor si cele de pe piata
interna;

- referitor la serviciile de asistenta contabila facturate de societatile afiliate s-a
constatat ca sunt incluse servicii referitoare la intocmirea declaratiilor fiscale, a
situatiilor financiare, aceleasi tipuri de servicii fiind facturate si de catre expertul
contabil .X. .

- costurile cu aceste servicii nu se reflecta in veniturile impozabile ale societatii,
aceasta inregistrand in toata perioada supusa inspectiei fiscale pierderi, asa cum a
fost prezentat la capitolul ,Constatari”
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- conform prevederilor legale in vigoare costurile de administrare, managemet,
control, consultanta sau functii similare sunt suportate de societatea-mama,
neputand fi ceruta o remuneratie pentru aceste activitati persoanelor afiliate ;
-parte din serviciile de administrare si management facturate de catre societatile
afiliate intra in atributile Directorului National al SC .X. SRL, asa cum sunt
detaliate in raspunsul la nota explicativa

Ca urmare, organele de inspectie fiscala au procedat la extragerea din fisele
de cont ale celor doi furnizori a cheltuielilor cu servicile de management,
consultanta si alte cheltuieli similare, tratandu-le ca fiind cheltuieli nedeductibile din
punct de vedere fiscal, cuantumul acestora fiind:

- pentru anul 2010: .X. lei
- pentru anul 2011: .X. lei
- pentru anul 2012: .X. lei
- pentru anul 2013: .X. lei
- pentru anul 2014: . X. lei
- pentru perioada 01.01.2015 -30.06.2015: .X. lei

S-a constatat ca sunt incidente prevederile art.11 alin.(1) si art.21 alin.(1) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare si
pct.41 din HG.44/2004 privind Normele metodologice de aplicare ale Legii
nr.571/2013 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

De asemenea, nu a fost acceptata la deducere taxa pe valoarea adaugata
in suma de .X. lei in conformitate cu prevederile art.145 alin.(2) lit.a) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, precum
si faptul ca obligatia platii taxei revine beneficiarului conform prevederilor art.150
alin.(2) din Codul fiscal, care potrivit prevderilor art.157(2) din acelasi act normativ
inscrie taxa datorata in decontul de TVA, atat ca taxa colectata, cat si deductibila,
in limitele si in conditiile stabilite la art.145-147”1 din Codul fiscal.

in drept, pentru impozitul pe profit sunt incidente prevederile art.21
alin.4) lit.m) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare:

“(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

“m) cheltuielile cu serviciile de management, consultanta, asistenta sau alte
prestari de servicii, pentru care contribuabilii nu pot justifica necesitatea prestarii
acestora in scopul activitatilor desfasurate si pentru care nu sunt incheiate
contracte”.

Totodata, conform prevederilor pct.48 din HG nr.44/2004 pentru aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal:

“48. Pentru a deduce cheltuielile cu serviciile de management, consultanta,
asistenta sau alte prestari de servicii trebuie sé se indeplineasca cumulativ
urmatoarele conditii:

- serviciile trebuie sa fie efectiv prestate, sa fie executate in baza unui contract
incheiat intre parti sau in baza oricarei forme contractuale prevéazute de lege;
justificarea prestarii efective a serviciilor se efectueaza prin: situatii de lucrari,
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procese-verbale de receptie, rapoarte de lucru, studii de fezabilitate, de piata sau
orice alte materiale corespunzatoare;

- contribuabilul trebuie sa dovedeasca necesitatea efectuarii cheltuielilor
prin specificul activitatilor desfasurate. "

Fata de prevederile legale de mai sus, se refine ca deductibilitatea
cheltuielilor cu prestarile de servicii se analizeaza in functie de datele cuprinse in
contractul/contractele de prestari servicii referitoare la prestatori, termene, tarife,
valoarea totala a contractului si pe baza documentelor justificative care atesta
indeplinirea cumulativa a celor doua conditii, respectiv prestarea efectiva si
necesitatea acestora a serviciilor achizitionate.

De asemenea, conform prevederilor pct.41 din HG nr.44/2004 pentru
aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul
fiscal, date in explicitarea prevederilor art.11 din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal:

“In cazul serviciilor de administrare si conducere din interiorul grupului se au
in vedere urmatoarele:

a) intre persoanele afiliate costurile de administrare, management, control,
consultanta sau functii similare sunt deduse la nivel central sau regional prin
intermediul societatii-mama, in numele grupului ca un tot unitar. Nu poate fi ceruta
0 remuneratie pentru aceste activitati, in masura in care baza lor legalad este
relatia juridicd ce guverneaza forma de organizare a afacerilor sau orice alte
norme care stabilesc legaturile dintre entitati. Cheltuielile de aceasta naturd pot fi
deduse numai daca astfel de entitati furnizeaza in plus servicii persoanelor afiliate
Ssau daca in pretul bunurilor si in valoarea tarifelor serviciilor furnizate se iau in
considerare si serviciile sau costurile administrative. Nu pot fi deduse costuri de
asemenea natura de catre o filiala care foloseste aceste servicii luand in
considerare relatia juridica dintre ele, numai pentru propriile conditii, tindnd
seama ca nu ar fi folosit aceste servicii daca ar fi fost o persoana
independenta;

b) serviciile trebuie sa fie prestate in fapt. Simpla existenta a serviciilor in cadrul
unui grup nu este suficientd, deoarece, ca reguld generald, persoanele
independente platesc doar serviciile care au fost prestate in fapt”.

Fata de prevederile legale de mai sus se retine ca intre persoanele afiliate,
costurile de management si consultata sunt deduse la nivel central sau regional
prin intermediul societatii mama in numele grupului ca un tot unitar, cheltuielile
de aceasta natura putand fi deduse de filiala numai in situatia in care se
furnizeaza in plus servicii persoanelor afiliate sau daca in pretul bunurilor si
valoarea tarifelor serviciilor furnizate se iau in considerare si serviciile si costurile
administrative.

De asemenea, nu pot fi deduse astfel de costuri de catre filiala care
foloseste aceste servicii luand in considerare relatia juridica dintre ele, numai
pentru propriile conditii, {indnd seama ca nu ar fi folosit aceste servicii daca ar fi
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fost 0 persoana independenta, iar serviciile trebuie sa fie prestate in fapt. Simpla
existenta a serviciilor in cadrul unui grup nu este suficienta, deoarece, ca regula
generala, persoanele independente platesc doar serviciile care au fost prestate
in fapt.

in materia taxei pe valoarea adaugata sunt incidente prevederile art.145
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, care la alin.(2) lit.a), prevede:

“(2) Orice persoand impozabild are dreptul sad deduca taxa aferenta
achizitilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul urmatoarelor
operatiuni:

a) operatiuni taxabile;”

iar cerintele de forma, ce reglementeaza conditiile de exercitare a dreptului
de deducere a taxei pe baza de documente justificative, in speta
facturi/autofacturi, sunt prevazute la art.146 din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, care la alin.(1) lit.b), in forma in
vigoare la data de 01.01.2010, stipuleaza:

‘b) pentru taxa aferenta bunurilor care i-au fost ori urmeaza sa ii fie livrate
sau serviciilor care i-au fost ori urmeazéa sa ii fie prestate in beneficiul sau, dar
pentru care persoana impozabila este obligata la plata taxei, conform art.150
alin.2) - (6), sa detina o factura emisa in conformitate cu prevederile art.155 sau
documentele prevazute la art. 1551 alin. (1)

Din interpretarea textelor de lege mai sus invocate, se retine ca cerintele de
fond si forma trebuie indeplinite In mod cumulativ, si anume orice persoana
impozabila are dreptul sa deduca taxa pe valoarea adaugata aferenta unei achizitii
intracomunitare de servicii, daca achizitile efectuate sunt destinate utilizarii in
folosul operatiunilor sale taxabile si daca detine o factura si inregistreaza taxa ca
taxa colectata in decontul aferent perioadei fiscale in care ia nastere exigibilitatea,
indeplinirea partiala a acestor conditii avand drept consecinta pierderea dreptului
de deducere a taxei pe valoarea adaugata.

Conform prevederilor art.150 alin.(2) din acelasi act normativ:

“(2) Taxa este datorata de orice persoana impozabila, inclusiv de céatre
persoana juridica neimpozabild inregistrata in scopuri de TVA conform art. 153
sau 153", care este beneficiar al serviciilor care au locul prestarii in
Romaénia conform art. 133 alin. (2) si care sunt furnizate de catre o persoana
impozabila care nu este stabilita pe teritoriul Roméaniei sau nu este
considerata a fi stabilita pentru respectivele prestari de servicii pe teritoriul
Roméniei conform prevederilor art. 125" alin.(2), chiar daca este inregistrata in
Roménia conform art.153 alin.(4) sau (5)”.

Totodata, conform prevederilor stipulate la art.157 alin.(1) si alin.(2)din
acelasi act normativ, prevad:

“(1) Orice persoana trebuie sa achite taxa de plata organelor fiscale péana la
data la care are obligatia depunerii unuia dintre deconturile sau declaratiile
prevazute la art. 1562 si 156"3.
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(2) Prin derogare de la prevederile alin.(1), persoana impozabila inregistrata
conform art. 153 va evidentia in decontul prevazut la art. 1562, atat ca taxa
colectata, cat si ca taxa deductibila, in limitele si in conditiile stabilite la art.145 -
147M, taxa aferentd achizitilor intracomunitare, bunurilor gi  serviciilor
achizitionate in beneficiul sau, pentru care respectiva persoana este obligata la
plata taxei, in conditiile art. 150 alin. (1) lit. b) - g).”

Potrivit prevederilor legale citate mai sus, persoana impozabila inregistrata
in scopuri de TVA care efectueaza achizitji intracomunitare de bunuri taxabile este
obligata la plata taxei pe valoarea adaugata aferenta acestor achizitii, avand
totodata si drept de deducere, insa in limitele si in conditiile stabilite la art. 145 -
147™M din Codul fiscal, prin aplicarea mecanismului de taxare inversa, respectiv
prin evidentierea in decontul de TVA atat a taxei colectate cat si a taxei
deductibile.

Totodata, conform acestor prevederi legale, se refine ca deductibilitatea
taxei pe valoarea adaugata aferenta achizitiilor intracomunitare de bunuri, este
conditionata de indeplinirea cerintelor stabilite la art.145 - 14721 din Codul fiscal,
respectiv a cerintelor de fond si de forma.

Astfel, se retine ca cerinta de fond presupune realizarea de catre persoana
impozabila a unei achizitii prezente sau viitoare, care sa fie destinata utilizarii in
folosul operatiunilor sale taxabile, find reglementata la art.145 alin.(2) lit.a) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Avand in vedere cele constatate de organele de inspectie fiscala precum gi
documentele anexare la dosarul cauzei se retin urmatoarele:

Referitor la serviciile de asistenta in managmentul general, mentionate
in contractele incheiate cu persoanele afiliate, respectiv:
- urmarirea aspectelor juridice si reglementare legate de activitatile grupului;
- aparare intereselor societatii in relatiile acesteia cu autoritatile publice nationale
si internationale si pastrarea legaturii cu autoritatile respective pentru interesul
societatii;
- reprezentarea societatii in relatiile acesteia cu autoritatile publice nationale si
internationale si pastrarea legaturii cu autoritatile respective pentru interesul
societatii;
- consilierea societatii cu privire la declaratiile efectuate prin intermediul unei functii
centrale de lobby, in Anexa 5 la contestatie sunt prezentate factura
nr..X./26.02.2015, overwiew 2015-2010, corespondenta interna referitoare la
organizarea si participarea la evenimentul .X., situatie intocmita de catre
reprezentantii .X. SRL in legatura cu datele de sosire si plecare in/din .X. ale
reprezentantilor .X. SRL, procese verbale ale AGA din data de 31.12.2014 si
31.12.2015, actul constitutiv al .X. BV, corespondenta interna referitoare la
prestarea serviciilor de management de catre .X. CZ .X., alte situatii ce cuprind
departamentul, activitatile si persoanele, imputerniciri. Corespondenta este pe
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anul 2016, in afara perioadei verificate, iar cea aferenta anului 2015 se refera la
organizarea si participarea la evenimentul .X..

Totodata, in anexa 13 sunt prezentate documente pentru servicii referitoare
la management .X. constand in factura, brosuri, contracte cadru de achizitii si
corespondenta.

in ceea ce priveste serviciile juridice, respectiv:

- furnizarea de consultanta juridica pentru societate referitoare la litigii, contracte,
etc;

-asistenta oferita societatii pentru confirmitatea cu legislatia si reglementarile
aplicabile;

-furnizarea de consultanta de secretariat pentru societate cu privire la obligatiile
statutare;

-implementare initiala a planurilor investitionale ale partilor afiliate cu privire la
proiectele aprobate de societatea-mama;

-coordonarea intregii activitati juridice si de secretariat;

-controlul costurilor juridice aferente activitatilor executate de agentiile externe, in
Anexa 6 la contestatie sunt prezentate o serie de documente constand in  sunt
factura nr..X./24.02.2015, overwiew 2015-2010, corespondenta din anul 2015
referitoare la revizuirea unor clauze contractuale, Tmputerniciri si revizuirea
traducerii contractelor din cadrul .X..

Referitor la serviciile fiscale, financiare si contabile, respectiv:

servicii fiscale:

- asistenta oferita societatii pentru confirmitatea cu legislatia si reglementarile
aplicabile;

-consultanta cu privire la intocmirea documentelor referitoare la impozitul pe venit
si pe capital impozitele indirecte, taxele si alte aspecte fiscale.

coordonarea sistemelor financiare:

-coordonarea si asistenta in administrarea trezoreriei si a finantelor precum si
consultanata cu privire la aceste aspecte;

-consultanta oferita societatii cu privire la contractele la termen referitoare la
cumpararea si vanzarea de valuta;

-coordonare si intretinere a relatiilor bancare intra-grup;

-consultanta si mamagement pentru optimizarea structurii bilantiere;
-administrarea expunerii valutare in bilant;

-consultanta si coordonare pentru finantarea proiectelor cu privire la cheltuielile de
capital,

-compilarea rapoartelor cu privire la tendintele ratelor dobanzilor ;

- coordonarea si consultanta cu privire la acoperirea contractelor la termen;
-consultanta si coordonare cu privire la ratele dobanzilor aplicabil schimbului
valutar si managementul riscului.

sisteme de raportare financiara:

-proiectare, implmentare si asistenta pentru dezvoltarea unor sisteme noi de
contabilitate si administrative inclusiv prelucrare si transmitere de date
-asistenta tehnica pentru alocarea costurilor si tehnici de evaluare financiara;
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-stabilirea politicilor si procedurilor contabile, consultanta cu privire la problemele
contabile;

-interpretarea si coordonarea liniilor directoare referitoare la contabilitate;
-reconcilierea conturilor intra-grup;

-furnizarea de date pentru alocarea corecta a volumului si capacitatii;

-asistenta pentru intocmirea bugetului si a previziunilor bugetare ;

- asistenta privind activitatile de planificare pe termen lung si termen scurt;
-asistenta pentru intocmirea justificarilor financiare pentru proiectele de investitii;
-colectarea, analiza si transmiterea informatiilor comparative referitoare la costuri
catre societate ca parte a programelor de management al costurilor.

expertiza pentru asigurare:

-coordonarea si aranjarea asigurarii pentru daune ale proprietatii, riscul de
intrerupere a activitatii;

-aranjarea si coordonarea riscului de raspundere generala, raspundere publica;
-consultanta generela, aranjarea si conexiuni cu alte riscuri legate de activitate si
de personal respectiv transport, despagubiri, etc;

-asistenta acordata societatii cu privire la administrarea primelor si cererilor de
despagubire.

coordonarea pensiilor
-consultanta cu privire la coordonarea planurilor de beneficii si finantarea acestora
-servicii de arhitectura si de intretinere a cladirii
-coordonarea activitatii imobiliare a societatii, in anexa 7 la contestatie sunt
prezentate declaratii fiscale, deconturi de TVA, bilant, declaratii 390, raport de
audit, restul documentelor constand in corespondenta, extrase din manuale, planul
de buget pe anul 2015, rapoarte, situatii, facturi.

De retinut este faptul ca prin contestatie societatea invoca in justificarea
prestarii serviciilor corespondenta si declaratiile/rapoartele/situatiile prezentate,
documente care se intocmesc ca urmarea desfasurarii activitatii curente a
societatii.

In ceea ce priveste serviciile de asistenta pentru Resurse Umane,
respectiv:
- dezvoltarea si coordonarea politicilor de personal pentru societate; asistenta si
consultanta in acest sens;
- coordonarea planificarii carierelor personalului, consultanta si coordonare cu
privire la angajarea de personal nou;
- asistenta si consultanta cu privire la fisele de post, politicile de remunerare si
promovare; coordonarea cu societatile de consultanta externe cu privire la
alocarea datelor referitoare la pachetele de remunerare;
- coordonare si consultanta cu privire la modificarile legate de beneficiile legale;
- crearea si actualizarea functiilor critice in cadrul grupului;
- organizarea, coordonarea si implementarea programelor de formare profesionala
si a seminariilor;
- asistenta, coordonare si implementare a programelor de Management al Calitatii
Integral incluzand constientizarea instruirea si imbunatatirea personalului si a

73



programelor, in anexa 8 la contestatie sunt prezentate documente constand in
factura, plan 2015, prezentare plan de stimulare a vanzarilor, documente privitoare
la planul de stimulare a vanzarilor, corespondenta referitoare la training, la
evaluara performantei si la existenta unui post vacant.

Referitor la servicii de marketing, vanzari si achizitii, respectiv:
- activitati legate de nume, marci, logo, marca societatii si activitati promotionale;
- produse de marketing, asistenta si instrumente;
- codificarea articolelor /grupelor de articole noi;
- crearea unei baze de date centrale cu articole impreuna cu grupul;
- asistenta pentru intretinerea dosarului local cu privire la administrarea dosarului
si calcule comerciale;
- asistenta si coordonare pentru achizitii;
- asistenta si linii directoare pentru asigurarea calitatii;
- dezvoltare tehnologica si asistenta, produse noi, in anexa 10 la contestatie sunt
prezentate documente privind achizifile si servicile de marketing constand in
factura, brosuri referitoare la sistemul de stocare, documente referiroarwela
sistemul de stocare si la un seminar adresat managerilor de véanzari,
corespondenta, iar in anexa 9 sunt prezentate documente pentru servicii de
achizitii constand in factura, document pentru stabilirea preturilor statistici i
corespondenta.

Totodata, in anexa 15 sunt prezentate documente pentru servicii de
asistenta in vanzari constand in factura, brosuri, contracte cadru, corespondenta,
documente privind sesiuni de formare a vanzatorilor, ghiduri de conversatie.

in ceea ce priveste serviciile tehnologice:

- asistenta si linii directoare pentru asigurarea calitatii;

-dezvoltare tehnologica si asistenta, produse noi, in anexa 14 la contestatie sunt
prezentate documente pentru servicii de asistenta in asigurarea calitatii constand
in factura si corespondenta interna din anul 2016 in care se specifica ca in anul
2015 au fost solutionate 35 notificari de calitate.

Referitor la serviciile TIC, respectiv:
-prelucrarea centralizata a datelor, retele, linii de date inchiriate de retea,asistenta
pentru automatizare si dezvoltare:
-achizitia, modificarea, personalizarea si intretinerea software-ului si hardware-ului
grupului in beneficiul grupului;
- dezvoltarea asistentei pentru prelucrarea datelor;
-stabilirea nevoilor companiilor din cadrul grupului cu efortul de maximizare a
compatibilitatii;
- intregul personal utilizat de .X. cu privire la activitatea sus-mentionata;
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-infrastructura TIC (linii de date, routere, etc): crearea, dezvoltarea si
implementarea precum si operarea sistemului/ sistemelor internationale (de baze
de date) precum si sistemului/ sistemelor de transmitere a datelor
in cadrul Societatii;
- crearea sistemului/sistemelor de repartizare a timpului pe computere centrale
externe in beneficiul societatii;
- alte servicii achizitionate extern, de ex: onorarii de consultanta, etc.

Servicii DCT furnizate de depozitul central din .X. Olanda, care vor include
dar nu se vor limita la:
- prestarea de servicii de depozitare/gestiune si distributie pentru societate si alte
companii din grupul .X.;
- responsabilitate cu privire la fluxurile de produse intrate si iesite;
- gestiunea fluxurilor de produse intrate, depozitare, sortare, ambalare si
angajarea transportului de bunuri, organul de solutionare a contestatiei retine cu
ocazia sustinerii probei orale din data de 09.09.2016, in urma careia s-a incheiat
Minuta privind sustinerea orala a contestatiei formulatda de .X. SRL impotriva
Deciziei de impunere nr.F-.X./15.06.2016 emisa de Administratia Contribuabililor
Mijlocii .X., din discutiile consemnate in minuta a reiesit ca ,organele de inspectie
fiscala au intervenit cu privire la serviciile IT in sensul ca acestea nu au fost
consioderate nedeductibile fiscal’.

Potrivit celor mentionate mai sus majoritatea documentelor prezentate in
sustinerea contestatiei constau in principal in facturi (din anul 2015 in conditiile in
care s-a verificat doar perioada 01.01.2015-30.06.2015), corespondenta, brosuri,
contracte cadru, declaratii fiscale, planul de buget pe anul 2015, situatii de vanzari
etc.

Ca urmare, documentele prezentate nu sunt de natura sa justifice prestarea
serviciilor in plus fata de relatia juridica de afiliere, asa cum se va prezenta mai
jos:

Referitor la cheltuielile cu serviciile de asistenta in managmentul general
mentionate in contractele incheiate cu persoanele afiliate trebuiau prezentate
documente din care sa rezulte actiunile intreprinse pentru apararea intereselor
societatii in relatiile acesteia cu autoritatile publice nationale si internationale (litigii,
protocoale etc.), concret in ce a constat consilierea societatii cu privire la
declaratiile efectuate prin intermediul unei functii centrale de lobby, care sunt
aspectele juridice legate de activitatile grupului ce trebuiau respectate ca urmare a
informarii despre acestea de catre cele doua societati afiliate si care sunt
activitatile juridice prestate in plus fatda de cele care privesc relatia dede afiliere
etc.

Se retfine ca singurele imputerniciri prezentate la contestatie sunt cele de
reprezentare a .X. SRL in relatile cu toate persoanele fizice si juridice si
autoritatile publice in scopul desfasurarii activitatii curente si care nu privesc
apararea intereselor societatii in relatile cu autoritatile publice nationale si
internationale si pastrarea legaturii cu autoritatile respective pentru interesul
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societatii contractat cu cele doua societati afiliate, astfel de servicii trebuind sa fie
prestate de partile afiliate.

in ceea ce priveste serviciile juridice, trebuiau prezentate documente din
care sa rezulte litigiile si contractele pentru care s-a acordat consultanta de catre
societatile afiliate si in ce a constat aceasta, in ce a constat controlul costurilor
juridice aferente activitatilor executate de agentiile externe, respectiv daca a fost
cazul contractarii cu agentii externe a unor activitati juridice si care au fost actiunile
persoanelor afiliate in stabilirea costurile, care au fost proiectele aprobate de
societatea-mama si in ce a constat implementarea initiala a acestora de catre
partile afiliate, concret in ce a constat coordonarea activitatii juridice si de
secretariat (modalitati noi de organizare a secretariatului pentru activitatea juridica,
altele decéat cele clasice, cum ar fi organizarea pe litigii interne si externe etc),
concret in ce a constat asistenta oferita societatii de partile afiliate pentru
confirmitatea cu legislatia si reglementarile aplicabile etc.

Documentele prezentate constand 1in factura, overwiew 2015-2010,
corespondenta si revizuirea traducerii contractelor din cadrul .X. nu sunt de natura
sa justifice prestarea serviciilor enumerate in contractele incheiate cu partile
afiliate, ca fiind efectuate in plus fata de relatia de afiliere.

Referitor la serviciile fiscale, financiare si contabile, trebuiau prezentate
documente din care sa rezulte concret in ce au constat serviciile de asistenta
oferita societatii pentru conformitatea cu legislatia si reglementarile aplicabile si
consultanta cu privire la intocmirea documentelor referitoare la impozitul pe venit si
pe capital impozitele indirecte, taxele si alte aspecte fiscale (rapoarte de
activitate), asistenta in administrarea trezoreriei si a finantelor, precum si
consultanta cu privire la aceste aspecte, consultanta oferita societatii cu privire la
contractele la termen referitoare la cumpararea si vanzarea de valuta (rapoarte de
activitate), coordonare si intretinere a relatiilor bancare intra-grup, cu privire la
acoperirea contractelor la termen, pentru finantarea proiectelor cu privire la
cheltuielile de capital si cu privire la ratele dobanzilor aplicabil schimbului valutar si
managementul riscului  (rapoarte de activitate), proiectare, implementare si
asistenta pentru dezvoltarea unor sisteme noi de contabilitate si administrative
inclusiv prelucrare si transmitere de date (proiecte, rapoarte de activitate) etc..

Documentele prezentate, respectiv declaratii fiscale, deconturi de TVA,
bilant, declaratii 390, raport de audit, corespondenta, extrase din manuale, planul
de buget pe anul 2015, rapoarte, situatii, facturi nu sunt de natura sa justifice
prestarea acestor servicii de catre partile afiliate ca fiind efectuate in plus fata de
relatia de afiliere, aceste documente fiind intocmite in cadrul activitatii curente a
societatii contestatare.

In ceea ce priveste serviciile de asistenta pentru Resurse Umane,
trebuiau prezentate documente din care sa rezulte concret in ce a constat
coordonarea politicilor de personal pentru societate, asistenta si consultanta cu
privire la fisele de post, politicile de remunerare si promovare, organizarea,
coordonarea si implementarea programelor de formare profesionala si a
seminariilor etc., respectiv rapoarte de activitate, documentele prezentate in anexa
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8 la contestatie nefiind de natura sa justifice prestarea de servicii in plus fata de
relatia de afiliere.

Referitor la servicii de marketing, vanzari si achizitii, trebuiau prezentate
documente din care sa rezulte concret in ce a constat activitati legate de nume,
marci, logo, marca societatii si activitati promotionale (logo-uri, activitatile
promotionale (impartirea de flay-ere si alte materiale promotionale, inscriptionarea
autoturismelor cu marca societatii, intalniri, manifestatii etc.) asistenta pentru
intretinerea dosarului local cu privire la administrarea dosarului si calcule
comerciale, pentru achizitii, pentru asigurarea calitatii (rapoarte de activitate)
dezvoltare tehnologica si asistenta produse noi (rapoarte de activitate, schite
tehnice), documentele prezentate constand in factura, broguri referitoare la
sistemul de stocare, corespondenta, documente privind sesiuni de formare a
vanzatorilor, ghiduri de conversatie nefiind de natura sa justifice prestarea in
plusde astfel de servicii fata de relatia de afiliere existenta.

In acelasi sens trebuiau prezentate documente (rapoarte de activitate,
schite, planuri etc.) pentru serviciile tehnologice constand in asistenta si linii
directoare pentru asigurarea calitatii, dezvoltare tehnologica si asistenta, produse
noi din care sa rezulte ca astfel de servicii au fost prestate in lus fata de relatia de
afiliere existenta intre partile contractante.

Avand in vedere caracterul necuantificabil al serviciilor de asistenta,
coordonare si consultanta pentru justificarea acestora trebuie intocmite in special
rapoarte de activitate de catre societatile prestatoare si avizate de societatea
beneficiara in vederea stabilirii continutului acestor servicii, cu trimitere la fiecare
domeniu de activitate, eventual insotite de alte documente cum sunt contracte,
schite, planuri etc.

De asemenea, societatea nu a justificat nici necesitatea contractarii unor
astfel de servicii acest fapt fiind justificat de principalele atributii ale Directorului
national al .X. S.R.L. care constau in:

-Stabileste obiectivele de dezvoltare ale firmei, in concordanta cu strategia
elaborata de consiliul de administratie

-Participa la elaborarea bugetului si la rectificarile acestuia

-ldentifica oportunitatile de afaceri

-Reprezinta firma in relatile protocolare cu furnizorii, clientii si alte
organisme/organizatii cu impact real/potential asupra rezultatelor firmei

- Aproba procedurile de interes general ale firmei (aprovizionare, vanzare,
distributie etc)

- Asigura reteaua de relatii necesara dezvoltarii activitatii firmei.

Atributiile Directorului general se suprapun cu parte din serviciile contractate
cu cele doua societati afiliate.

Totodata, se retine ca avand in vedere relatia de afiliere dintre .X. SRL si .X.
Nederland BV, respectiv .X. CZ .X. sro agsa cum se prevede la pct.41 din HG
nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii
nr.571/2003 privind Codul fiscal, date in explicitarea prevederilor art.11 din Legea
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nr.571/2003 privind Codul fiscal, intre persoanele afiliate, costurile de
management, consultanta, asistenta si altele similare sunt deduse la nivel central
sau regional prin intermediul societatii mama in numele grupului ca un tot unitar,
cheltuielile de aceasta natura putand fi deduse de filiala numai in situatia in care
se furnizeaza in plus servicii_ persoanelor afiliate sau daca in pretul bunurilor si
valoarea tarifelor serviciilor furnizate se iau in considerare si serviciile si costurile
administrative.

De asemenea, nu pot fi deduse astfel de costuri de catre filiala care
foloseste aceste servicii luand in considerare relatia juridica dintre ele, numai
pentru propriile conditii, {indnd seama ca nu ar fi folosit aceste servicii daca ar fi
fost o persoana independenta.

Se retine si faptul ca simpla existenta a serviciilor in cadrul unui grup nu este
suficienta, deoarece, persoanele independente platesc doar serviciile care au
fost prestate in fapt.

Ca urmare, atat timp cat societatea nu face dovada cu documente a prestarii
serviciilor contractate cu cele doua societati afiliate, in plus fata de relatia de
afiliere ce guverneaza acordurile dintre parti, precum si a necesitatii acestora, in
conformitate cu prevederile pct.41 din Normele metodologice aprobate prin HG
nr.44/2004 pentru aplicarea art.11 din Legea nr.571/ 2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, in mod legal organele de inspectie fiscala
nu au acceptat la deducere aceste cheltuieli avand in vedere relatia juridica
dintre .X. SRL si .X. Nederland BV, respectiv .X. CZ .X. sro.

in ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugati aferentd serviciilor de
management, consultanta si similare acestora, conform celor prezentate la
capitolul impozit pe profit serviciile stipulate in contractele incheiate intre .X. SRL
si .X. Nederland BV, respectiv .X. CZ .X. sro nu au fost justificate cu documente
din care sa rezulte ca au fost prestate in folosul operatiunilor sale taxabile.

Asa cum s-a analizat la capitolul impozit pe profit, din documentele aflate la
dosarul cauzei si analizate de organul de solutionare a contestatiei a rezultat ca
acestea nu justifica necesitatea si prestarea efectiva a serviciilor de management,
consultanta si alte similare acestora contractate cu .X. Nederland BV, respectiv .X.
CZ .X. sro, fiind inregistrate in baza relatiei de afiliere.

Astfel, pentru justificarea serviciilor de management, consultanta si altele
similare acestora societatea a prezentat o serie de documente care nu sunt de
natura sa justifice prestarea efectiva in folosul operatiunilor sale taxabile si nici
necesitatea achizitionarii acestora.

Conform prevederilor legale incidente in materia taxei pe valoarea adaugata,
pentru ca o persoana inregistrata in scopuri de TVA sa exercite dreptul de
deducere a taxei are obligatia de a respecta indeplinirea cumulativa a celor doua
conditii prevazute de lege, respectiv sa detina o factura in original si sa justifice cu
documente ca achizitiile au fost efectuate in scopul operatiunilor sale taxabile.
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Astfel, justificarea serviciilor achizifionate ca fiind destinate operatiunilor sale
taxabile revine persoanei impozabile din punct de vedere al taxei pe valoarea
adaugata care a achizitionat serviciile respective.

in acelasi sens este si Decizia nr.1325/09.03.2012 a Inaltei Curti de Casatie si
Justitie prin care se stipuleaza ca efectuarea corespunzatoare a serviciului trebuie
probata cu documente avand in vedere ca legiuitorul a conceput dreptul de
deducere a taxei nu ca pe o fictiune, ci in sensul ca serviciul prestat trebuie
dovedit ca fiind efectuat in conformitate cu necesitatile contribuabilului pentru
realizarea operatiunilor sale taxabile.

De asemenea, Decizia civild nr.1261/2014 a inaltei Curti de Casatie si
Justitie, pronuntata in dosar nr.766/2/2013, stipuleaza ca:

»[.--] pentru a admite deductibilitatea costului acestor servicii dar si a TVA se
impune prezentarea de probe care sa faca dovada prestérii efective a serviciilor
dar si a legaturii cheltuielilor la care se refera cu activitatea curentda a
contribuabilului.

Avand in vedere mare diversitate serviciilor de management, asistenta sau
alte servicii legea romana inclusiv normele metodologice nu fixeaza o lista
exhaustiva de mijloace de proba admisibile pentru a dovedi faptul ca serviciile au
fost efectiv prestate.

La pct.48 din norme sunt prevazute cu titlu exemplificativ cateva mijloace de
probe admisibile pentru a dovedi ca serviciile au fost efectiv prestate cum ar fi
situatii de lucréari procese verbale de receptie, rapoarte de lucréari, studiu de
fezabilitate, de piatd, insa pot fi produse de catre contribuabil si alte probe in
functie de specificul activitatii desfasurate.

In privinta legéaturii cheltuielilor cu activitatea curentd a contribuabilului
trebuie sa se aiba in vedere posibilitatile interne ale societatii fata de care nu se
poate realiza activitatea la standardele impuse de actionariatul acesteia’.

Totodata, se retine ca organele de inspectie fiscala, au constatat ca pentru
aceste operatiuni .X. SRL, in calitate de persoana impozabila obligata la plata
taxei pe valoarea adaugata, conform prevederilor art.150 alin.(2) din Codul fiscal,
a aplicat ,taxarea inversa”, inregistrand taxa pe valoarea adaugata aferenta, atat
ca taxa deductibila, cat si ca taxa colectata prin articolul contabil 4426 , Taxa pe
valoarea adaugata deductibild” = 4427 ,Taxad pe valoarea adaugata colectata”,
potrivit prevederilor art.157 alin.(2) din Codul fiscal.

Astfel, se retine ca, in conformitate cu prevederile art.157 alin.(2) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, ,[...]
persoana impozabild inregistratd conform art.163 va evidentia in decontul
prevazut la art. 156”2, atéat ca taxa colectata, cat si ca taxa deductibila, in limitele si
in conditiile stabilite la art. 145 - 147", taxa aferenta achizitiilor intracomunitare,
bunurilor gi serviciilor achizitionate in beneficiul sdu, pentru care respectiva
persoana este obligata la plata taxei, in conditiile art. 150 alin. (2) - (6) ”, iar potrivit
art.150 alin.(2) din acelasi act normativ ,taxa este datoratéd de orice persoana
impozabila, inclusiv de cétre persoana juridica neimpozabila inregistrata in scopuri
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de TVA conform art. 153 sau 153", care este beneficiar al serviciilor care au locul
prestérii in Roménia conform art. 133 alin. (2) si care sunt furnizate de catre o
persoana impozabild care nu este stabilita pe teritoriul Romaniei sau nu este
considerata a fi stabilita pentru respectivele prestari de servicii pe teritoriul
Romaéniei conform prevederilor art. 1251 alin. (2), chiar daca este inregistrata in
Roménia conform art. 1563 alin. (4) sau (5).”

Totodata, se retine ca, in conformitate cu prevederile stipulate la pct.82
alin.3), respectiv, in functie de perioada incidenta operatiunilor, alin.(4), din
Normele metodologice de aplicare a Titlului VI Taxa pe valoarea adaugata din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, aprobate prin H.G. nr.44/2004,
Jnregistrarea taxei de catre cumpadarator atat ca taxa colectata, cat si ca taxa
deductibila in decontul de taxa este denumité autolichidarea taxei pe valoarea
adaugata. Colectarea taxei pe valoarea adaugata la nivelul taxei deductibile este
asimilata cu plata taxei catre furnizor/prestator.[...]”

Din interpretarea acestor prevederi legale, se refine ca persoana impozabila,
care este beneficiar al serviciilor care au locul prestarii in Romania si care sunt
furnizate de catre o persoana impozabild care nu este stabilita pe teritoriul
Romaniei, este obligata la plata taxei pe valoarea adaugata, avand totodata si
drept de deducere, in limitele si in conditiile stabilite la art. 145 - 14721 din Codul
fiscal, prin aplicarea mecanismului de taxare inversa.

Astfel, potrivit prevederilor legale citate in cauza, se refine ca intr-adevar
deductibilitatea taxei pe valoarea adaugata aferenta achizitilor, in speta de
servicii, este conditionata de indeplinirea cerintelor de fond - serviciile achizitionate
sa fie utilizate in folosul operatiunilor taxabile ale beneficiarului - si de forma -
detinerea de documente justificative emise in conformitate cu prevederile legale —
(conditie formala care nu face obiectul prezentei cauze), iar obligatia platii taxei pe
valoarea adaugata de achizitionarea serviciilor in beneficiul persoanei impozabile
careia 1i revine aceasta obligatie, or, potrivit celor consemnate de organele de
inspectie fiscala in raportul de inspectie fiscala, precum si analizei efectuata de
organul de solutionare a contestatiei, documentele prezentate de societate in
vederea justificarii prestarii serviciilor facturate cele doua societati afiliate in
beneficiul .X. SRL nu sunt de naturda sa justifice prestarea efectiva in scopul
operatiunilor sale taxabile si nici necesitatea achizitionarii acestora.

Asadar, obligatia platii taxei pe valoarea adaugata pentru operatiunile
facturate de cei doi furnizori de servicii revine .X. SRL, in conformitate cu
prevederile legale, aceasta avand calitate de beneficiar al serviciului/serviciilor
facturate.

Intrucat societatea nu intruneste conditile de deductibilitate prevazute la
art.145-147" din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, aceasta isi pierde dreptul de deducere a TVA revenindu-i
astfel obligatia platii acesteia.
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Referitor la aspectele din Jurispridenta C.J.C.E in materie, invocate de
contestatara, respectiv cazurile C92/07 si C96/07 Ecotrade SpA, acestea nu sunt
relevante pentru speta prezenta intrucat obiectul analizei celor doua cazuri o
reprezinta pierderea dreptului de deducere a TVA in conditiile intervenirii
termenului de decadere.

Afirmatiile societatii sunt contradictorii, aceasta sustinad, pe de o parte ca
serviciile achizitionate de la afiliati au fost in fapt prestate, iar pe de alta parte
concluzioneaza ca aceste servicii “sunt prestate in baza unui contract de
abonament care cuprind anagajamentul de a se afla in permanenta la dispozitia
beneficiarului’ mentionand totodata ca “.X. SRL nu ftrebuie sa dovedeasca
prestarea efectiva a serviciilor pentru fiecare factura platita intrucat aceasta
reprezinta plata pentru disponibilitatea prestatorului de a se afla in permanenta la
dispozitia clientului pentru a-i furniza servicii de management, consultanta si alte
asemenea’.

In ceea ce priveste invocarea nerespectarii principiului neutralitatii se
retfine ca acesta nu poate fi retinut in solutionarea favorabila a cauzei, intrucat
jurisprudenta europeana CEJ lasa la latitudinea fiecarui stat membru sa
stabileasca condifile de exercitare a dreptului de deducere a taxei pe valoarea
adaugata. Or, in cazul in speta, societatea a contractat servicii de management,
consultanta si altele similare cu soietati afiliate, pentru care nu poate face dovada
ca acestea au fost furnizate in pe baza de contract, plus fata de relatia de afiliere.

Referitor la invocarea §entin;ei civile nr.X a Curtii de Apel .X. in dosarul
nr.X/2012 X, mentinutd de Inalta Curte de Casatie si Justitie, prin care se
stabileste dreptul de deducere a TVA chiar si in situatia in care facturile fiscale nu
indeplinesc toate conditiile de forma, aratand prevalenta fondului in fata formei
in dreptul fiscal organul de solutionare a contestatiei retine ca prin raspunsul primit
de la Directia Generala Legislatie Cod Fiscal si Reglementari Vamale cu adresa
nr.X/2015 cu privire la speta in cauza, se precizeaza:

.[--.] incepand cu data de 01.01.2007, se impune analizarea jurisprudentei
europene in materie si identificarea hotaréarilor Curtii de Justitie a Uniunii
Europene in cauze similare celor supuse analizei. Aceste hotarari, in masura in
care legisdlatia nationald nu contine dispozitii contrare, sunt aplicabile ca atare $i
constituie izvor de drept, chiar daca nu sunt mentionate in mod expres in Codul
fiscal sau in norme.

Totodata, referitor la exercitarea dreptului de deducere a TVA, apreciem ca
existd jurisprudenta europeana din care rezulta ca autoritatea fiscald poate séa
refuze exercitarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugata ca urmare
a neregulilor constatate in facturi.

[...]

In concluzie, in opinia noastrd se impune ca in solutionarea contestatiilor
care au ca obiect dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata, séa tineti cont
si de jurisprudenta europeana in materie de TVA, in functie de circumstantele gi
particularitatile fiecarei cauze supuse analizei, fiind obligatoriu verificarea
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indeplinirii conditiilor de fond si de forméa impuse de legislatia nationala in vederea
exercitarii dreptului de deducere a TVA”.

Referitor la sustinerea contestatarei conform careia aceste servicii au
structura serviciilor de abonament organul de solutionare a contestatiei retine
ca din analiza contractelor incheiate intre .X. SRL si cei doi furnizori afiliati pentru
serviciile achizitionate de la acestia nu rezulta ca aceste servicii au caracter de
abonament, Astfel, la art.4 ,Remuneratie” din contracte se prevede ca valoarea
remuneratiei ,se va stabili in functie de costurile care pot atribuite Serviciilor de
Grup pe care le suporta .X. in cadrul prestarii serviciilor catre Societate in cadrul
unui an financiar, adaugand o marja de profit la valoarea de piata care depinde de
serviciul prestat’, prevedere ce infirma argumentul contestatarei.

Fata de cele retinute, in temeiul prevederilor art.279 alin.(1) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile
ulterioare, conform carora ,(1) Prin decizie contestatia poate fi admisa, in totalitate
sau in parte, ori respinsa” coroborate cu prevederilor pct.11.1 lit.a) din OPANAF
nr.3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII din
Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, care prevad ,7117.1.
Contestatia poate fi respinsa ca:

a) neintemeiata, in situatia in care argumentele de fapt si de drept prezentate in
sustinerea contestatiei nu sunt de naturd s& modifice cele dispuse prin actul
administrativ fiscal atacat”, se va respinge contestatia ca neintemeiata pentru
neacceptarea la deducere a cheltuielilor cu serviciile de management, consultanta
si altele similare acestora in suma de .X. lei, precum si pentru taxa pe valoarea
adaugata in suma de .X. lei aferenta.

3. In ceea ce priveste cheltuielile in suma de .X. lei cu serviciile
refacturate si TVA in suma de .X. lei aferenta, Directia Generala de Solutionare
a Contestatiilor din cadrul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala este investita
sa se pronunte cu privire la caracterul deductibil al cheltuielilor si cu privire la
dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata inscrise in factura
nr..X./27.10.2014 reprezentand refacturare cheltuieli, in conditiile in care la
contestatie au fost depuse o serie de documente care justifica cheltuielile ca fiind
efectuate in scopul realizarii de venituri impozabile, respectiv in scopl operatiunilor
sale taxabile, reprezentand o situatie diferita decat cea constatata de organele de
inspectie fiscala.

in fapt, societatea a inregistrat in evidenta contabila factura nr..X. din
27.10.2014 emisa de .X. Nederland BV pentru suma de .X. lei echivalentul a .X.
euro reprezentand refacturare servicii.

Pentru justificarea acestora a fost prezentata factura emisa de .X. (.X.)
catre .X. Group in suma totala de .X. euro cu explicatii de genul : ,PSS sessies” si
,Coaching sessies” si 0 anexa cu distribuirea costurilor pe componentele grupului,
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precum si o lista cu angajatii .X. SRL care ar fi fost participanti la sesiunile de
instruire, fara alte documente justificative.

Intrucat nu a fost justificata prestarea de servicii si aceste servicii facturate nu
se reflecta in obtinerea de venituri impozabile, organele de inspeciie fiscala au
majorat baza impozabila a profitului impozabil aferent anului 2014 cu suma de .X.
lei, conform prevederilor art.21 alin.(1) si art.21 alin.(4) litm) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare si pct.48
din HG nr.44/2004 privind Normele metodologice de aplicare ale Legii nr.571/2013
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

TVA aferenta acestei facturi este in suma de .X. lei.

Pentru serviciile inscrise in factura mentionata, societatea a beneficiat de
deducerea taxei pe valoarea adaugata in baza prevederilor art.133 (2) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare, unde se
prevede ca locul prestarii este la beneficiar. Obligatia platii taxei, conform art.150
alin.(2) din Codul fiscal ii revine beneficiarului care potrivit art.157alin.(2) din
acelasi act normativ, inscrie taxa datorata in decontul de TVA, atat ca taxa
colectata, cat si deductibila, in limitele si in conditiile stabilite la art 145 —147"1.

In conditile in care .X. SRL nu are drept de deducere a cheltuielilor cu
serviciile achizitionate de la furnizorul intracomunitar, acestea nefiind destinate
realizarii de operatiuni impozabile, concomitent isi pierde dreptul de deducere a
taxei pe valoarea adaugata aferenta, nemaifind indeplinite conditile de
deductibilitate stipulate de art.145 alin din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal
cu modificarile si completarile ulterioare.

Prin urmare, organele de inspectie fiscala au stabilit ca societatea nu are
drept de deducere pentru TVA in suma de .X. lei, aferenta acestei facturi conform
prevederilor art.145 alin.(2), art.150 alin.(2) si art.157 alin.(1) si (2) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare

in drept, pentru impozitul pe profit sunt incidente prevederile 21 alin.(1)
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare:

“(1)Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate cheltuieli
deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizéarii de venituri impozabile,
inclusiv cele reglementate prin acte normative in vigoare.”

Potrivit pct.22 din HG nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal, in vigoare pe perioada
01.01.2008 — 03.08.2010:

“22. Cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri impozabile sunt
cheltuielile inregistrate cu realizarea si comercializarea bunurilor, prestarea
serviciilor sau executarea lucrérilor, inclusiv cele reglementate prin acte normative
vigoare.”
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Fata de prevederile legale de mai sus se retine ca, la calculul profitului
impozabil, sunt deductibile fiscal numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de
venituri impozabile.

Totodata, conform prevederilor art.21 alin.4) lit.m) din Legea nr.571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare:

“(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

“m) cheltuielile cu serviciile de management, consultanta, asistenta sau alte
prestari de servicii, pentru care contribuabilii nu pot justifica necesitatea prestarii
acestora in scopul activitdtilor desfasurate si pentru care nu sunt incheiate
contracte”.

iar potrivit prevederilor pct.48 din HG nr.44/2004 pentru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 privind Codul fiscal:

“48. Pentru a deduce cheltuielile cu serviciile de management, consultanta,
asistenta sau alte prestari de servicii trebuie sa se indeplineasca cumulativ
urmatoarele conditii:

- serviciile trebuie sa fie efectiv prestate, sa fie executate in baza unui contract
incheiat intre parti sau in baza oricarei forme contractuale prevazute de lege;
justificarea prestarii efective a serviciilor se efectueaza prin: situatii de lucrari,
procese-verbale de receptie, rapoarte de lucru, studii de fezabilitate, de piata sau
orice alte materiale corespunzatoare;

- contribuabilul trebuie sa dovedeasca necesitatea efectuarii cheltuielilor
prin specificul activitatilor desfasurate. "

Fata de prevederile legale de mai sus, se refine ca deductibilitatea
cheltuielilor cu prestarile de servicii se analizeaza in functie de datele cuprinse in
contractul/contractele de prestari servicii referitoare la prestatori, termene, tarife,
valoarea totala a contractului si pe baza documentelor justificative care atesta
indeplinirea cumulativa a celor doua conditii, respectiv prestarea efectiva si
necesitatea acestora a serviciilor achizitionate.

in materia taxei pe valoarea adaugata sunt incidente prevederile art.145
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, care la alin.(2) lit.a), prevede:

“(2) Orice persoand impozabild are dreptul sad deduca taxa aferenta
achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul urmaéatoarelor
operatiuni:

a) operatiuni taxabile;”

iar cerintele de forma, ce reglementeaza conditiile de exercitare a dreptului
de deducere a taxei pe baza de documente justificative, Tn speta
facturi/autofacturi, sunt prevazute la art.146 din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, care la alin.(1) lit.b), in forma in
vigoare in anul 2009, stipuleaza:
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‘b) pentru taxa aferenta bunurilor care i-au fost ori urmeaza sa ii fie livrate
sau serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa ii fie prestate in beneficiul sau, dar
pentru care persoana impozabila este obligata la plata taxei, conform art.150
alin.2) - (6), sa detind o factura emisa in conformitate cu prevederile art.155 sau
documentele prevazute la art. 1551 alin. (1)

Din interpretarea textelor de lege mai sus invocate, se retine ca cerintele de
fond si forma trebuie indeplinite In mod cumulativ, si anume orice persoana
impozabila are dreptul sa deduca taxa pe valoarea adaugata aferenta unei achizitii
intracomunitare de servicii, daca achizitile efectuate sunt destinate utilizarii in
folosul operatiunilor sale taxabile si daca detine o factura si inregistreaza taxa ca
taxa colectata in decontul aferent perioadei fiscale in care ia nagtere exigibilitatea,
indeplinirea partiala a acestor conditii avand drept consecinta pierderea dreptului
de deducere a taxei pe valoarea adaugata.

Conform prevederilor art.150 alin.(2) din acelasi act normativ:

“(2) Taxa este datorata de orice persoana impozabila, inclusiv de cétre
persoana juridicad neimpozabila inregistrata in scopuri de TVA conform art. 153
sau 153", care este beneficiar al serviciilor care au locul prestarii in
Romaénia conform art. 133 alin. (2) si care sunt furnizate de catre o persoana
impozabila care nu este stabilita pe teritoriul Romdéaniei sau nu este
considerata a fi stabilitd pentru respectivele prestari de servicii pe teritoriul
Roméniei conform prevederilor art.125"1 alin.(2), chiar dacéa este inregistrata in
Roménia conform art.1563 alin.(4) sau (5)”.

Totodata, conform prevederilor stipulate la art.157 alin.(1) si alin.(2)din
acelasi act normativ, prevad:

“(1) Orice persoana trebuie sa achite taxa de plata organelor fiscale péna la
data la care are obligatia depunerii unuia dintre deconturile sau declaratiile
prevazute la art. 1562 si 156”3.

(2) Prin derogare de la prevederile alin.(1), persoana impozabila inregistrata
conform art.153 va evidentia in decontul prevazut la art. 15672, atat ca taxa
colectata, cat si ca taxa deductibila, in limitele si in conditiile stabilite la art.145 -
147M, taxa aferentd achizitilor intracomunitare, bunurilor gi  serviciilor
achizitionate in beneficiul sau, pentru care respectiva persoana este obligata la
plata taxei, in conditiile art. 150 alin. (1) Iit. b) - g).”

Potrivit prevederilor legale citate mai sus, persoana impozabila inregistrata
in scopuri de TVA care efectueaza achizitii intracomunitare de bunuri taxabile este
obligata la plata taxei pe valoarea adaugata aferenta acestor achizitii, avand
totodata si drept de deducere, insa in limitele si in conditiile stabilite la art. 145 -
147™M din Codul fiscal, prin aplicarea mecanismului de taxare inversa, respectiv
prin evidentierea in decontul de TVA atat a taxei colectate cat si a taxei
deductibile.

Totodata, conform acestor prevederi legale, se refine ca deductibilitatea
taxei pe valoarea adaugata aferenta achizitiilor intracomunitare de bunuri, este
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conditionata de indeplinirea cerintelor stabilite la art.145 - 1472 din Codul fiscal,
respectiv a cerintelor de fond si de forma.

Astfel, se retine ca cerinta de fond presupune realizarea de catre persoana
impozabila a unei achizitii prezente sau viitoare, care sa fie destinata utilizarii in
folosul operatiunilor sale taxabile, fiind reglementata la art.145 alin.(2) lit.a) din
Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

Plecand de la constatarile organelor de inspectie fiscala se retine ca aceste
cheltuieli cu sesiunea de perfectionare profesionala refacturate .X. Nederland BV
nu sunt efectuate in scopul realizarii de operatiuni taxabile si in consecinta
societatea devine obligata la plata taxei pe valoarea adaugata.

Organul de solutionare a contestatiei retine ca la contestatie au fost depuse
o serie de documente constand in:

- manualul ,tehnici profesionale de coaching in vanzari’;

- certificate de efectuare a cursului pentru o serie de persoane de la .X. SRL;

- facturi emise de .X. (.X.) catre .X. Nederland BV;

- facturile nr..X./15.07.2014 si nr..X./15.07.2014 emise de .X. SRL catre .X. SRL
pentru servicii de cazare si masa prestate in perioada 08.07.2014;

- lista de prezenta semnata de fiecare participant;

- corespondenta interna referitoare la organizarea cursurilor si lista de participanti,
documente neprezentate pe parcursul inspectiei fiscale.

Astfel, prin adresa nr.A_SLP X/08.09.2016 Directia Generala de Solutionare a
Contestatiilor a solicitat punctul de vedere organelor de inspectie fiscala cu privire
la aceste documente.

Prin adresa nr..X./13.09.2016 organele de inspectie fiscala au comunicat:

,Din confruntarea listei cu participantii la sesiunea de pregétire cu
organigrama i Statele de salarii s-a constatat ca persoanele din lista erau angajati
X. SRL in luna iulie 2014, cand s-au derulat sedintele de pregétire profesionala.

Avand in vedere ca obiectul de activitate al .X. SRL il reprezinta
distributia/comercializarea de elemente de fixare si asamblare, echipamente,
dispozitive de diverse tipuri, produse chimice, etc, cat gi obiectul sesiunii de
pregatire profesionala: , Tehnici profesionale de coaching in vanzari” care a stat la
baza emiterii facturii nr..X. din 27.10.2014 de catre .X. Nederland BV se constata
cé aceste operatiuni se incadreaza in prevederile art.21 alin.(2) lit.h) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
respectiv in categoria cheltuielile din punct de vedere fiscal.

Se constata ca prestarea in fapt a serviciilor facturate de catre . X.
Nederland BV cu factura nr.X. din 27.10.2014 este justificatd” propunand
admiterea contestatiei .

Fata de cele prezentate mai sus se vor aplica prevederile art.279 alin.(1) si
alin.(2) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile
si completarile ulterioare, conform carora:

“(1) Prin decizie contestatia poate fi admisa, in totalitate sau in parte, ori
respinsa.
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(2) In cazul admiterii contestatiei se decide, dupa caz, anularea totala sau
partiala a actului atacat”, se va admite contestatia si se va anula partial Decizia de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite de inspectia
fiscala pentru persoane juridice nr.F-.X./15.06.2016, respectiv pentru suma de .X.
lei reprezentand impozit pe profit aferent cheltuielilor cu servicii de formare
profesionala si pentru TVA aferenta in suma de .X. lei.

%
k k
Potrivit celor analizate la cap.llIB pct.1-3 din prezenta decizie s-au dispus

urmatoarele solutji:
- respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata de .X. SRL pentru (pct.1 si
2).

- impozitul pe profit in suma de .X.lei;

-TVA in suma de .X. lei.
admiterea contestatiei formulata de .X. SRL pentru (pct.3):

- impozitul pe profit in suma de .X. lei;

-TVA in suma de .X. lei.

4.1n ceea ce priveste suma de .X. lei, reprezentand:
X.lei majorari/dobéanzi de intarziere aferente impozitului pe profit;
X.lei penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit.
X.lei majorari/dobanzi de intarziere aferente TVA;
X.lei penalitati de intarziere aferente TVA, Directia generala de
solutionare a contestatiilor din cadrul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala
este investita sa se pronunte daca accesoriile sunt datorate in cuantumul stabilit in
conditiile in care accesoriile urmeaza soarta obligatiilor principale.

in fapt, pentru impozitul pe profit in suma de .X. lei au fost calculate in
sarcina societatii accesorii in suma de .X. lei.

Pentru taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar in suma de .X. lei au
fost calculate in sarcina societatii accesorii in suma de .X. lei.

Pentru impozitul pe profit in suma de .X.lei si pentru taxa pe valoarea
adaugata in suma de .X. lei s-a respins ca neintemeiata contestatia.

De asemenea, pentru impozitul pe profit in suma de .X. lei si pentru taxa pe
valoarea adaugata in suma de .X. lei, organul de solutionare a contestatiei a
dispus admiterea contestatiei si anularea partiala a actului administrativ fiscal
contestat.

in drept, sunt aplicabile prevederile art.119 si art.120 alin.1 din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, care prevad ca:
JART.119
(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de céatre debitor a obligatiilor
de plata, se datoreaza dupa acest termen majorari de intérziere.
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ART.120

»(1) Majorérile de intarziere se calculeazd pentru fiecare zi de intarziere,
incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadentd si pana la data
stingerii sumei datorate, inclusiv”.

Fata de prevederile legale invocate, se retine ca pentru neachitarea la
termenul de scadenta de catre debitor a obligatilor de plata, se datoreaza
dobanzi/majorari de intarziere pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu ziua
imediat urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei datorate
inclusiv gi respectiv, penalitati de intarziere.

Intrucat, prin contestatie nu se aduc argumente cu privire la modul de calcul,
cota aplicata si perioada pentru care au fost calculate accesoriile, in baza
principiului de drept potrivit caruia accesoriul urmeaza principalul, organul de
solutionare a contestatiei va proceda la:

- respingerea contestatiei ca neintemeiata pentru accesoriile in suma de .X. lei,
reprezentand:

- .X.lei dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;

- X.lei penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit.

- .X. lei dobanzi/majorari de intarziere aferente TVA;

- X. lei penalitati de intarziere aferente TVA.

- admiterea contestatiei si anularea partiala a deciziei de impunere pentru suma de
X. lei, reprezentand:

- X.lei dobanzi/majorari de intarziere aferente impozitului pe profit;

- X. lei penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit.

- .X. lei dobanzi/majorari de intarziere aferente TVA;

- X. lei penalitati de intarziere aferente TVA.

5. Referitor la contestatia formulata impotriva Dispozitiei privind
masurile stabilite de organele de inspectie fiscala nr..X./14.06.2016, cauza
supusa solutionarii este daca Agentia Nationala de Administrare Fiscala, prin
Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor are competenta materiala de a
solutiona acest capat de cerere, in conditiile in care dispozitia privind masurile
stabilite de organele de inspectie fiscala nu se refera la diminuarea pierderii
fiscale.

in fapt, prin Dispozitia privind masuri stabilite de organele de inspectie fiscala
nr..X./14.06.2016, comunicata contribuabilului, s-au dispus .X. SRL masura nr.2:

- inregistrarea in evidenta contabila a influentelor fiscale privind impozitul pe
profit ce decurg din incadrarea eronata in categoria cheltuielilor deductibile fiscal a
cheltuielilor privind serviciile achizitionate de la societati afiliate;

- rectificarea Declaratiei 101 privind impozitul pe profit aferent anului 2015 in
sensul includerii in categoria cheltuielilor nedeductibile fiscal a sumei de . X. lei
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aferenta facturilor de consultanta, management si alte servicii similare si
regularizarea pierderii de recuperat urmarea inspeciiei fiscale partiale.

in drept, sunt aplicabile prevederile art.268 din Legea nr.207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, care
precizeaza :

“(1) impotriva titlului de creantd, precum si impotriva altor acte administrative
fiscale se poate formula contestatie potrivit prezentului titlu. Contestatia este o
cale administrativa de atac si nu inlaturd dreptul la actiune al celui care se
considera lezat in drepturile sale printr-un act administrativ fiscal”.

coroborate cu prevederile art.269 alin.(2) din acelasi act normativ, potrivit
carora :

“(2) Obiectul contestatiei il constituie numai sumele gi masurile stabilite si
inscrise de organul fiscal in titlul de creanta sau in actul administrativ fiscal atacat.

De asemenea, art.272 alin.(1) din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare, reglementeaza
competenta de solutionare a contestatiilor, respectiv: “(1) Contestatiile formulate
impotriva deciziilor de impunere, a actelor administrative fiscale asimilate deciziilor
de impunere, a deciziilor pentru regularizarea situatiei emise in conformitate cu
legislatia in materie vamala, a méasurii de diminuare a pierderii fiscale stabilite prin
dispozitie de masuri, precum gi impotriva deciziei de reverificare se solutioneazéa
de catre structurile specializate de solutionare a contestatiilor’.

Se retine ca Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor si structurile
regionale de solutionare a contestatiilor/structura de solutionare a contestatiilor din
cadrul DGAMC au competenta de solutionare numai a contestatiilor formulate
impotriva deciziilor de impunere, deciziilor pentru regularizarea situatiei emise in
conformitate cu legislatia in materie vamala, a masurii de diminuare a pierderii
fiscale stabilite prin dispozilie de masuri, precum si Tmpotriva deciziei de
reverificare.

Astfel, din documentele aflate la dosarul cauzei reiese ca in perioada supusa
inspectiei fiscale organele de inspectie fiscala au stabilit impozit pe profit
suplimentar si TVA suplimentara, precum si accesorii aferente acestora fapt pentru
care a fost emisa decizia de impunere contestata.

Prin urmare, avand in vedere dispozitiile legale imperative citate mai sus si
intrucat prin Dispozitia privind masurile stabilite de organele de inspectie fiscala
nr..X./14.06.2016 emisa de Administratia pentru Contribuabili Mijlocii constituita la
Directia Generala de Administrare a Marilor Contribuabili nu s-a stabilit in sarcina
X. SRL diminuarea pierderii fiscale, ci masuri pe care contestatara trebuie sa le
aduca la indeplinire, precum:

-inregistrarea in evidenta contabila a influentelor fiscale privind impozitul pe
profit ce decurg din incadrarea eronata in categoria cheltuielilor deductibile fiscal a
cheltuielilor privind serviciile achizitionate de la societati afiliate;

- rectificarea Declaratiei 101 privind impozitul pe profit aferent anului 2015 in
sensul includerii in categoria cheltuielilor nedeductibile fiscal a sumei de .X. lei
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aferenta facturilor de consultanta, management si alte servicii similare si
regularizarea pierderii de recuperat urmarea inspeciiei fiscale partiale, se retine ca
Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor nu are competenta de solutionare
a dispozitiei de masuri in cauza, aceasta intrand in competenta organelor fiscale
emitente ale actului administrativ contestat, in conformitate cu prevederile art.272
alin.(6) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile
si completarile ulterioare, care stipuleaza:

“Contestatiile formulate impotriva altor acte administrative fiscale decat cele
prevazute la alin. (1) se solutioneaza de catre organele fiscale emitente’.

Conform pct.1 din Anexa nr.2 la Ordinul ministrului finantelor publice
nr.3833/2015 pentru aprobarea formularului Dispozitie privind masurile stabilite de
organele de inspectie fiscala, “Formularul "Dispozitie privind méasurile stabilite de
organele de inspectie fiscald" reprezintad actul administrativ emis de organele de
inspectie fiscald, in aplicarea prevederilor legale, privind obligativitatea
contribuabililor de a indeplini masurile stabilite. In "Dispozitia privind méasurile
stabilite de organele de inspectie fiscald" nu sunt cuprinse masuri referitoare la
sumele pe care contribuabilii/pléatitorii le datoreaza bugetului general consolidat al
statului’.

Prin urmare, pentru acest capat de cerere, dosarul va fi remis Administratiei
pentru Contribuabili Mijlocii .X., in calitate de organ emitent al dispozitiei de masuri
contestate.

6. Referitor la solicitarea .X. SRL, in conformitate cu prevederile art.276 alin.
(5) din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile si
completarile ulterioare, de sustinere orala a contestatiei formulate Tmpotriva
Deciziei de impunere nr.F-BCV .X./15.06.2016, aceasta a fost acordata si a avut
loc in data de 09.09.2016 la sediul organului de solutionare a contestatiei, cu
participarea reprezentantilor organului emitent al actului administrativ fiscal atacat
si ai contestatarei, sustinerile find consemnate in minuta incheiata cu aceasta
ocazie si anexata la dosarului cauzei.

Pentru cele aratate si conform temeiurilor legale invocate in prezenta decizie,
se,

DECIDE:

1. Admiterea contestatiei formulta de .X. SRL si anularea
partiala a Deciziei de impunere nr.F-.X./15.06.2016, emisa de organele de
inspectie fiscala din cadrul Administratiei pentru Contribuabili Mijlocii .X., respectiv
pentru suma de .X. lei, reprezentand:

- X lei impozit pe profit;
- X lei majorari/dobanzi de intarziere aferente impozitului pe profit;
- X lei penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit.
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- X lei TVA;
- X lei majorari/dobanzi de intarziere aferente TVA;
- X lei penalitati de intarziere aferente TVA.

2. Respingerea ca neintemeiata a contestatiei formulata de .X. SRL
impotriva Deciziei de impunere nr.F-.X./15.06.2016 privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane juridice, emisa
de organele de inspectie fiscala din cadrul Administratiei pentru Contribuabili
Mijlocii .X. pentru suma de .X. lei, reprezentand:

- Xlei impozit pe profit;

- X.lei majorari/dobanzi de intarziere aferente impozitului pe profit;
- X.lei penalitati de intarziere aferente impozitului pe profit.

- X.lei TVA;

- X.lei majorari/dobanzi de intarziere aferente TVA;

- X.lei penalitati de intarziere aferente TVA.

3. Constatarea necompetentei materiale a Directiei Generale de
Solutionare a Contestatiilor din cadrul A.N.A.F. privind contestatia formulata
de .X. SRL impotriva masurilor dispuse prin Dispozitia privind masurile
stabilite de organele de inspectie fiscala nr..X./14.06.2016 emisa de
Administratia pentru Contribuabili Mijlocii .X. si restituirea dosarului cauzei pentru
acest capat de cerere Administratiei pentru Contribuabili Mijlocii .X..

Prezenta decizie poate fi atacata la Curtea de Apel .X. sau la Curtea de
Apel .X., in termen de 6 luni de la comunicare.

DIRECTOR GENERAL
X
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