MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
Directia Generala a Finantelor Publice Brasov

DECIZIA NR.161

Directia generald a finantelor publice Brasov, Biroul de solutionare a contestatiilor a
fost sesizatd de catre Directia Controlului Fiscal Brasov privind solutionarea contestatiei
depuse de catre SC. X.

Contestatia a fost formulatd Tmpotriva masurilor stabilite de organele de inspectie
fiscala din cadrul Directiei Controlului Fiscal Brasov prin Decizia de impunere privind
obligatiile fiscale suplimentare nr reprezentand TV A colectata suplimentar.

Contestatia este depusa In termenul legal prevazut de art. 176 din O.G. nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscald republicata.

Constatand cd 1n speta sunt intrunite conditiile prevazute de art. 174, 175, si 176 din
O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala , republicatd , D.G.F.P. Brasov este
investitd sd solutioneze pe fond contestatia.

I.SC. X SRL contesta suma reprezentand TV A colectatd suplimentar prin Decizia de
impunere privind obligatiile fiscale suplimentare stabilite de inspectia fiscald nr. emisa in
baza Raportului de inspectie fiscala nr. intocmite de cdtre inspectorii fiscali din cadrul
D.C.F. Brasov.

Petenta mentioneazd in sustinere faptul ca a efectuat o cheltuiala de reparatie curenta
pentru intretinerea autoturismului aflat in folosinta cu titlu gratuit , in baza unui contract de
comodat ncheiat cu o persoana fizicd in data de 15.12.2004.

Contestatoarea nu este de acord cu incadrarea operatiunii de mai sus , efectuata de
echipa de control, ca fiind o prestare de servicii (montaj anvelope si piese auto) conform
prevederilot art. 129 pct. (5) din Legea nr. 571/2003. Petenta considerd cd operatiunea se
referd la o achizitie de bunuri de la furnizorul specializat, pentru care a fost emisa factura de
cumpdrare nr... $i menfioneazd ca aceste bunuri au fost folosite pentru intretinerea
autoturismului utilizat in interesul societatii de catre administratorul acesteia, utilizare
doveditd de ordinele de deplasare.

In acest context societatea considera ci facturarea citre proprietarul autoturismului a
anvelopelor , pieselor de schimb si serviciilor de montaj ale acestora este “o actiune
nereald“si ca in mod eronat s-a colectat TVA 1n baza art. 134 pct. 2, pct.3 si art. 140 pct. 1
din Legea 571/2003 privind Codul fiscal .

IT SC. X SRL a solicitat rambursarea sumei negative a TVA pentru perioada ianuarie
2005- martie 2005, prin Decontul de TV A aferent lunii martie 2005 cu optiune de rambursare

In urma inspectiei fiscale efectuate in baza art. 149, alin (1) si alin (5) din Legea nr.
571/2003, organul de inspectie fiscald din cadrul D.C.F.Brasov a stabilit prin Raportul de
inspectie fiscala si Decizia de impunere obligatii fiscale supimentare reprezentind TVA
colectat .

In baza facturii fiscale nr.., contribuabilul a achizitionat anvelope si piese auto
aferent cdrora a dedus TVA



Piesele de schimb si anvelopele au fost achizifionate pentru intrefinerea starii de
functionare a autoturismului aflat in folosinta SC. X SRL atribuit cu titlu gratuit conform
contractului de comodat incheiat intre proprietara lui, d-naY si societate la data de
15.12.2004.

Organele de inspetie fiscald au constatat cd societatea nu detine documente
justificative privind montajul anvelopelor si pieselor .In baza art. 134 pct. (2) si (3) , art. 140
pct.1 si avand 1n vedere prevederile art. 129. pct (5) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal , echipa de inspectie fiscald a colectat TVA suplimentar sumad considerata exigibild de
la data de 28.03.2005, data montarii acestora pe autoturism.

III Avand in vedere constatdrile organului de control, sustinerile petentei,
documentele aflate la dosarul cauzei precum si prevederile actelor normative in vigoare in
perioada supusa verificdrii se retin urmatoarele:

Cauza supusa solutionarii D.G.F.P.Brasov este daca s-a asimilat in mod legal
achizitia de piese de schimb si anvelope pentru autoturismul aflat in folosinta gratuita a
societatii conform contractului de comodat, cu o prestare de servicii, colectindu-se TVA

In perioada supusi verificarii petentul a realizat operatiuni scutite de TVA previzute
la art. 143 alin (1) lit a , repectiv export direct de marfuri.

Din documentele existente la dosarul cauzei se constata cad societatea a achizitionat cu
factura fiscald nr... , anvelope si piese de schimb pentru autoturismul aflat in folosinta
gratuitd conform contractului de comodat incheiat cu proprietarul autoturismului , in data de
15.12.2004.

Avand i1n vedere contractul de comodat , petenta deduce in luna martie TVA
evidentiat in factura nr. ...in baza art. 145 alin.(1), alin (3) lit a si (4) lit a din Legea
571/2003 privind Codul fiscal , cu modificarile ulterioare , care precizeaza:

“ART. 145
Dreptul de deducere
(1) Dreptul de deducere ia nastere in momentul in care taxa pe valoarea adaugata
deductibila devine exigibila.

(3) Daca bunurile si serviciile achizitionate sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor
sale taxabile, orice persoand impozabila inregistrata ca platitor de taxa pe valoarea
adaugata are dreptul sa deduca:

a) taxa pe valoarea adaugata datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost
livrate sau urmeaza sa ii fie livrate, §i pentru prestarile de servicii care i-au fost prestate ori
urmeaza sa ii fie prestate de o alta persoand impozabila; ”

‘(4) De asemenea, se acorda oricarei persoane impozabile, inregistrata ca platitor
de taxa pe valoarea adaugata, dreptul de deducere pentru taxa pe valoarea adaugata
prevazuta la alin. (3), daca bunurile si serviciile achizitionate sunt destinate utilizarii pentru
realizarea urmatoarelor operatiuni:

a) livrari de bunuri si/sau prestari de servicii scutite de taxa pe valoarea adaugata,

prevazute la art. 143 alin. (1) si la art. 144 alin. (1),

Organul de control a considerat ca petentul trebuia sd factureze proprietarului
autoturismului anvelopele , piesele si serviciile de montaj la data prestarii serviciului si a
colectat TVA



Pentru clarificarea acestui aspect prin adresa nr. , organul de solutionare a contestatiei
a solicitat punctul de vedere in spetd ca directie de specialitate Ministerului Finantelor
Publice , in temeiul prevederilor art 182 alin (2) din O.G. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscald republicata.
Prin adresa nr. , organele de specialitate din cadrul Ministerului Finantelor
Publice precizeaza cd in baza art. 145 alin (3) lit a din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal “SC X SRL, pentru achizitionarea de anvelope si piese auto destinate repararii
autoturismului folosit cu titlu gratuit, in baza contractului de comodat din data de 15.12.2004,
pentru activitatea sa econamicd are dreptul de deducere a taxei pe valoarea addugatd” .
Societatea in cauza nu avea obligatia de a colecta taxa pe valoarea adiugata pentru piesele
auto achizitionate, acestea nefiind puse gratuit la dispozitia altor persoane’.

Intrucat din constatarile efectuate prin Raportul de inspectie fiscald nu s-a evidentiat
neutilizarea pieselor de schimb in scopul desfasurdrii operatiunilor taxabile ale societdtii,
acestea nefiind puse in mod gratuit la dispozitia altor persoane, se constatd neintemeiatad
asimilarea achizitiei de piese si anvelope pentru autoturismul atribuit Tn baza contractului de
comodat cu o prestare de servicii.

Avand in vedere prevederile legale aplicabile in spetd, precizarile directiei de
specialitate din cadrul Ministerului Finantelor Publice si documentele anexate la dosarul
cauzei urmeaza a se admite contestatia pentru suma reprezentand taxa pe valoarea adaugata
colectatd suplimentar si a se anula Decizia de impunere nr. .

In drept art. 185 alin (1) si (2) din 0.G. nr. 92/2003 privind Codul de proceduri fiscald
republicatd precizeaza:

“ART. 185
Solutii asupra contestatiei
(1) Prin decizie contestatia va putea fi admisa, in totalitate sau in parte, ori respinsa.
(2) In cazul admiterii contestatiei se decide, dupd caz, anularea totald sau partiald a

actului atacat.”

Pentru considerentele ardtate in continutul deciziei si in temeiul art.185 din
0.G.92/2003 privind Codul de procedurad fiscala republicata se:

DECIDE

Admiterea contestatiei formulatd de cdtre SC X SRL si anularea deciziei de
impunere nr.. reprezentand TVA colectat.

Prezenta decizie poate fi atacatd la Tribunalul Bragov in termenul prevazut de Legea
contenciosului administrativ nr. 554/2004



