Ministerul Finantelor Publice N

Agentia Nationala de Administrare Fiscala
Directia Generala a Finantelor
Publice a judetului Hunedoara

DECIZIA Nr. 91 emisa de DGFP Hunedoara in anul 2010

Directia generala a finantelor publice a judetului Hunedoara a fost
sesizata de Activitatea de inspectie fiscala asupra contestatiei formulata
de SC X SRL cu sediul in municipiul X, judetul Hunedoara.

Contestatia a fost formulata impotriva Deciziei de impunere nr. X
emisd de Activitatea de inspectie fiscala, in baza Raportului de
inspectie fiscala nr. X, privind stabilirea ca obligatie de plata, catre
bugetul consolidat al statului, a sumei de X lei, reprezentand:

- Xlei - taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar;
-  Xlei - majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

Contestatia a fost depusa in termenul prevazut de art. 207 din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, republicata, privind Codul de
procedura fiscala.

Directia generala a finantelor publice a judetului Hunedoara,
constatand ca sunt indeplinite dispozitiile art. 205, art. 206 si art. 207 din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003, republicata, privind Codul de
procedura fiscala, este investita sa se pronunte asupra contestatiei.

I. Prin contestatia formulata, petenta sustine ca nu datoreaza
taxa pe valoarea adaugata in suma de X lei si majorarile de
intarziere aferente de X lei, motivand urmatoarele:

- 0 parte din obligatiiile stabilite de organele fiscale au fost calculate cu
incalcarea legislatiei fiscale in vigoare si ca atare contesta suma de X lei,
compusa din: X lei, taxa pe valoarea adaugata si X lei, majorari de
intarziere aferente;

- in principal, suma de X lei are ca sursa interpretarea eronata a
prevederilor Codului fiscal cu privire la ajustarea taxei pe valoarea



adaugata si respectiv, la deducerea taxei pe valoarea adaugata aferenta
investitiilor.

a) Cu privire la ajustarea taxei pe valoarea adaugata in suma
de X lei

in anul X, societatea a achizitionat un imobil pentru care au fost
aplicate masurile de simplificare prevazute de Codul fiscal.

Imobilul respectiv a fost inchiriat catre doua societati comerciale
iar pentru veniturile obtinute, SC X SRL nu a colectat taxa pe valoarea
adaugata.

Organele de inspectie fiscalda ajusteaza taxa pe valoarea
adaugata, rezultand suma de X lei, suma pe care SC X SRL o considera
ca fiind o obligatie de plata stabilitd in mod eronat, intrucat:

- potrivit prevederilor Codului fiscal, referitoare la aplicarea masurilor de
simplificare, societatea a determinat taxa pe valoarea adaugata aferenta
imobilului achizitionat pe care a evidentiat*o in decont atat ca taxa
colectata cat si ca taxa deductibila;

- prin aplicarea masurilor de simplificare, contribuabilul nu are dreptul
de a deduce efectiv TVA, efectul fiscal pozitiv fiind anulat prin
evidentierea aceleiasi sume in decont drept TVA colectata.

Societate contestatoare considera ca, organele fiscale fac o
confuzie intre notiunea de ,drept de deducere integrald sau partiala a
taxei” si inscrierea in decontul de TVA a operatiunii de taxare inversa.

b) Cu privire la neacordarea dreptului de deducere pentru taxa
pe valoarea adaugata in suma de X lei, aferenta achizitiei unui imobil
situat in municipiul X

SC X SRL a achizitionat un imobil pe baza facturii seria X nr. X, in
valoare de X lei, din care TVA X lei.

Societatea contestatoare considera nelegala masura luata de
organele de inspectie fiscala in ceea ce priveste neacordarea dreptului
de deducere pentru taxa pe valoarea adaugata aferenta acestei achizitii,
intrucat:

- a intentionat si intentioneaza in contiunuare sa deschida un punct de
lucru la adresa unde se afla imobilul, dupa finisarea constructiei;
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- imobilul se afla la parter, conditie esentiala pentru desfasurarea unor
activitati cu caracter comercial,

- activitatea comerciala care se va desfasura in acest imobil are
caracter de operatiune taxabila.

Fatd de cele aratate mai sus, societatea solicita admiterea
contestatiei asa cum a fost formulata precum si anularea obligatiei de
plata a sumei de X lei, reprezentand taxa pe valoarea adaugata si
majorari de intarziere aferente.

Il. Prin Raportul de inspectie fiscala, inregistrat sub nr. X, care
a stat la baza emiterii Deciziei de impunere nr. X, organele de
control ale Activitatii de inspectie fiscala, au consemnat
urmatoarele:

a) Cu privire la ajustarea taxei pe valoarea adaugata in suma
de X lei

in urma efectuarii controlului, organele de inspectie fiscald au
constatat ca, in perioada X, societatea inregistreaza venituri din
inchirierea imobilului Hald industriala, imobil achizitionat de la SC X SA
X, In baza facturii fiscale nr. X.

Pentru taxa pe valoarea adaugata aferenta acestei achizitii, in suma
de X lei, au fost aplicate masurile de simplificare prevazute de art. 160, pct.
1 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal.

Intrucat, pentru veniturile obtinute din inchirierea imobilului Hal4
industriala, SC X SRL nu a colectat taxa pe valoarea adaugata, aplicand
regimul de scutire prevazut de art. 141 alin. (2) lit. ) din Legea nr. 571/2003
privind Codul fiscal, organele de inspectie fiscala au procedat la ajustarea
taxei pe valoarea adaugata dedusa, aferenta imobil achizitionat de la SC X
SA X.

in urma ajustarii, efectuatd in conformitate cu prevederile pct. 83.1
Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 571/20083 privind Codul fiscal,
aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 44/2004, organele de inspectie au
stabilit, suplimentar, taxa pe valoarea adaugata in suma X lei, pentru
perioada X.

b) Cu privire la neacordarea dreptului de deducere pentru taxa
pe valoarea adaugata in suma de X lei, aferenta achizitiei unui imobil
situat in municipiul X
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in urma efectudrii controlului, organele de inspectie fiscala au
constatat ca, in luna X, societatea comerciala a achizitionat, pe baza facturii
fiscale seria X nr. X emisa de SC X SRL X, un imobil in valoare totala de X
lei, din care TVA in suma de X lei.

Imobilul a fost inscris la Oficiul de cadastru si publicitate imobiliara X,
la pozitia top. X. Conform extrasului CF nr. X, se prezintd urmatoarea
descriere a imobilului, ,Apartament nr. X, compus din: la parter - living,
bucatarie, grup sanitar, debara, scara acces mansarda + hol mansarda, X
dormitoare, baie’.

Intrucat, pana la data incheierii raportului de inspectie fiscala,
societatea comerciala nu a prezentat documente din care sa rezulte ca,
investitia urmeaza a fi utilizata pentru operatiuni taxabile, organele de
control nu au acordat drept de deducere pentru taxa pe valoarea adaugata
in suma de X lei, taxa inscrisa in factura fiscala seria X nr. X emisa de SC X
SRL X.

Pentru neplata, in termen, a taxei pe valoarea adaugata stabilita
suplimentar, au fost calculate majorari de intarziere in suma de X lei.

lll. Avand in vedere constatarile organelor de control, motivatiile
contestatoarei, documentele existente la dosarul cauzei precum si
actele normative in vigoare in perioada supusa verificarii, invocate de
societatea contestatoare si de organele de control, se retin
urmatoarele:

1. Referitor la taxa pe valoarea adaugata stabilit suplimentar,
in suma totala de X lei

a) Cu privire la ajustarea taxei pe valoarea adaugata in suma
de X lei, Directia generala a finantelor publice a judetului Hunedoara
este investita sa se pronunte daca in mod legal organele de
inspectie fiscala au aplicat ajustarea taxei pe valoarea adaugata
aferenta imobilului achizitionat de la SC X SA X, in baza facturii
fiscale nr. X, in conditiile in care aceasta investitie nu a fost utilizata
pentru realizarea de operatiuni taxabile.

in fapt, SC X SRL a achizitionat imobilul Hald industriald, conform
facturii fiscale nr. X, emisa de SC X SA X, cu masuri de simplificare
potrivit art. 160 pct. 2 lit. b) din Codul fiscal, inregistrand in contabilitate

prin ,taxare inversad” 4426 = 4427 suma de X lei, reprezentand taxa pe
valoarea adaugata inscrisa in factura.
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Organele de inspectie fiscalda au constatat ca, in perioada X,
societatea inregistreaza venituri din inchirierea imobilului Hala industriala
pentru care, SC X SRL nu a colectat taxa pe valoarea adaugata, aplicand
regimul de scutire prevazut de art. 141 alin. (2) lit. e) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal.

in urma efectuarii controlului, organele de inspectie fiscald au
constatat ca, societatea nu a respectat prevederile legale cu privire la
exercitarea dreptului de deducere, in sensul ca aceasta nu a aplicat
ajustarea taxei pe valoarea adaugata aferenta bunului imobiliar utilizat
pentru realizarea de operatiuni care nu dau drept de deducere a taxei pe
valoarea adaugata, conform prevederilor art. 149 din Legea nr. 571/2003,
cu modificarile si completarile ulterioare, in vigoare incepand cu
01.01.2007.

In drept, art. 145 alin. (2) lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, in vigoare de la 01.01.2007,
prevede:
»ART. 145

Sfera de aplicare a dreptului de deducere

[...]

(2) Orice persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa aferenta
achizitiillor, dacad acestea sunt destinate utilizérii in folosul
urmatoarelor operatiuni:

a) operatiuni taxabile;[...]”

Potrivit art. 146 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, se prevede:
“ART. 146

Conditii de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana
impozabila trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost
ori urmeaza sa ii fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa
ii fie prestate in beneficiul sau, sa detina o factura care sa cuprinda
informatiile prevazute la art. 155 alin. (5);”

Conform art. 149 alin. (1) lit. d), alin. (2) lit. b), alin. (4) lit. a) pct.1 si
2, alin. (5) lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile
si completarile ulterioare, se prevede:
,»ART. 149
Ajustarea taxei deductibile in cazul bunurilor de capital
(1) In sensul prezentului articol:
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[...] d) taxa deductibila aferenta bunurilor de capital reprezinta taxa
achitata sau datorata, aferenta oricarei operatiuni legate de achizitia,
fabricarea, constructia, transformarea sau modernizarea acestor
bunuri, exclusiv taxa achitata sau datorata, aferenta repararii ori
intretinerii acestor bunuri sau cea aferentd achizitiei pieselor de
schimb destinate repararii ori intretinerii bunurilor de capital.

[...](2) Taxa deductibila aferenta bunurilor de capital, in conditiile in
care nu se aplica regulile privind livrarea catre sine sau prestarea
catre sine, se ajusteaza, in situatiile prevazute la alin. (4) lit. a) - d):

[...]

b) pe o perioada de 20 de ani, pentru constructia sau achizitia
unui bun imobil, precum si pentru transformarea sau modernizarea
unui bun imobil, daca valoarea fiecarei transformari sau modernizari
este de cel putin 20% din valoarea totala a bunului imobil astfel
transformat sau modernizat.

[...] (4) Ajustarea taxei deductibile prevazute la alin. (1) lit. d) se
efectueaza:

a) in situatia in care bunul de capital este folosit de persoana
impozabila:

1. integral sau partial, pentru alte scopuri decat activitatile
economice;

2. pentru realizarea de operatiuni care nu dau drept de deducere a
taxei;

[...] (5) Ajustarea taxei deductibile se efectueaza astfel:

a) pentru cazurile prevazute la alin. (4) lit. a), ajustarea se efectueaza
in cadrul perioadei de ajustare prevazute la alin. (2), pentru o cincime
sau, dupa caz, o douazecime din taxa dedusa initial, pentru fiecare an
in care apare o modificare a destinatiei de utilizare. Prin exceptie, daca
bunul de capital se utilizeaza inteqral in alte scopuri decét activitatile
economice sau pentru realizarea de operatiuni care hu dau drept de
deducere a taxei, ajustarea deducerii_se face o sinhqura data pentru
intreaga perioada de ajustare ramasa, incluzand anul in_care apare
modificarea destinatiei de utilizare;|[...]”

Avand in vedere prevederile legale mai sus mentionate, se retine ca,
taxa pe valoarea adaugata aferenta bunurilor/serviciilor care au fost
livrate/prestate sau urmeaza sa fie livrate/prestate este deductibila doar in
situatia in care bunurile sau serviciile achizitionate sunt destinate utilizarii in
folosul operatiunilor taxabile, iar pentru exercitarea dreptului de deducere a
taxei pe valoarea adaugata persoana impozabila detine o factura fiscala.
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De asemenea, in situatia in care bunurile sau serviciile achizitionate
nu sunt folosite in scopul operatiunilor taxabile, se retine ca, taxa
deductibila aferenta bunurilor de capital, reprezentand taxa achitata sau
datorata, aferenta operatiunilor legate de achizitia, transformarea sau
modernizarea acestor bunuri, se ajusteaza integral sau partial pentru
intreaga perioada de ajustare ramasa, incluzand anul in care apare
modificarea destinatiei de utilizare. In situatia in care bunul de capital este
folosit in alte scopuri decat activitatea economica, sau pentru realizarea de
operatiuni care nu dau drept de deducere a taxei, taxa se ajusteaza pentru
0 cincime sau, dupa caz, o douazecime din taxa dedusa initial, pentru
fiecare an in care apare o modificare a destinatiei de utilizare.

Din dosarul cauzei, se retine ca, societatea contestatoare a dedus
taxa pe valoarea adaugata in suma de X lei pentru imobilul achizitionat de
la SC X SA X, pe care I|-a utilizat pentru realizarea de operatiuni scutite de
taxa pe valoarea adaugata fara drept de deducere, conform:

- contractului de inchiriere nr X, incheiat cu SC X SRL X;
- contractului de inchiriere nr.X, incheiat cu SC X SRL X.

Pentru operatiunile de inchiriere a bunului imobil, conform
contractelor de inchiriere mentionate mai sus, SC X SRL nu a optat pentru
aplicarea regimului de taxare, asa cum rezulta din raportul de inspectie
fiscala, aceasta optiune nefiind notificata organelor fiscale, potrivit art. 141
alin. (3) din Legea nr. 571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare,
care precizeaza ca, ,orice persoana impozabild poate opta pentru taxarea
operatiunilor prevazute la alin. (2) lit. e) si f), in conditiile stabilite prin
norme”, respectiv pentru ,arendarea concesionarea, inchirierea si leasingul
de bunuri imobile, cu urméatoarele exceptiizl...]”

Avand in vedere ca, SC X SRL nu a notificat optiunea de aplicare a
regimului de taxare pentru operatiunile de inchiriere a bunului imobil, in
cauza, se retine ca acest bun a fost utilizat pentru operatiuni scutite de taxa
pe valoarea adaugata, fara drept de deducere, conform prevederilor art.
141 alin. (2) lit. e) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, care precizeaza:

»,Urmatoarele operatiuni sunt, de asemenea, scutite de taxa:
e) arendarea, concesionarea, inchirierea si leasingul de bunuri
imobile,[...]”
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Potrivit punctului 54 alin. (1) a titlului VI din Hotararea Guvernului nr.
44/2004, privind Normele metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003
privind Codul fiscal, care prevede ca:

»,54. (1) Ajustarea taxei deductibile aferente bunurilor care fac
obiectul inchirierii, leasingului, concesionarii sau oricarei alte metode
de punere a acestora la dispozitia unei persoane se efectueaza de
catre persoana care inchiriaza, da in leasing sau pune la dispozitia
altei persoane bunurile respective”, contestatoarea avea obligatia sa
ajusteze taxa pe valoarea adaugata dedusa pentru bunul imobil achizitionat
de la SC X SA X, conform art. 149 alin. (5) lit. a) mentionat mai sus.

In consecints, tinand cont de cele prezentate, se retine c&, organele de
inspectie fiscala au procedat, in mod legal, la efectuarea ajustarii taxei pe
valoarea adaugata deductibila aferenta bunurilor de capital, conform art.
149 alin. (1) lit. d), alin.(4) lit. a) pct.1 si 2, alin. (5) lit. a) din Legea nr.
571/2003, cu modificarile si completarile ulterioare.

Avéand in vedere cele retinute mai sus se va respinge contestatia
formulatda de SC X SRL, ca neintemeiata, pentru suma de X lei,
reprezentand taxa pe valoarea adaugata.

b) Cu privire la neacordarea dreptului de deducere pentru taxa
pe valoarea adaugata in suma de X lei, Directia generala a finantelor
publice a judetului Hunedoara este investita sa se pronunte asupra
masurii privind neacordarea dreptului de deducere a taxei pe
valoarea adaugata aferenta achizitiei unui imobil situat in municipiul
X, in conditiile in care, organele de inspectie fiscala au apreciat ca,
acest imobil nu este utilizat pentru operatiuni taxabile

in fapt, organele de inspectie fiscald au constatat faptul ca, in luna
X, SC X SRL a achizitionat un imobil in valoare totala de X lei, din care TVA
in suma de X lei, pe baza facturii fiscale seria X nr. X emisa de SC X SRL
X.

Imobilul a fost inscris la Oficiul de cadastru si publicitate imobiliara X,
la pozitia top. X. Conform extrasului CF nr. X, se prezintd urmatoarea
descriere a imobilului, ,Apartament n.rX, compus din: la parter - living,
bucatarie, grup sanitar, debara, scara acces mansarda + hol mansarda, X
dormitoare, baie’.

Intrucat, pana la data incheierii raportului de inspectie fiscala,
societatea comerciala nu a prezentat documente din care sa rezulte ca,
investitia urmeaza a fi utilizata pentru operatiuni taxabile, organele de
control nu au acordat drept de deducere pentru taxa pe valoarea adaugata
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in suma de X lei, taxa inscrisa in factura fiscala seria X nr. X emisa de SC X
SRL X.

Pe de altd parte societatea contestatoare considera nelegala
masura luata de organele de inspectie fiscala in ceea ce priveste
neacordarea dreptului de deducere pentru taxa pe valoarea adaugata
aferenta acestei achizitii, intrucat:

- a intentionat gi intentioneaza in contiunuare sa deschida un punct de
lucru la adresa unde se afla imobilul, dupa finisarea constructiei;

- imobilul se afla la parter, conditie esentiala pentru desfasurarea unor
activitati cu caracter comercial;

- activitatea comerciala care se va desfasura in acest imobil are
caracter de operatiune taxabila.

Cu adresa, inregistrata la DGFP a judetului Hunedoara sub nr. X,
precum si la Activitatea de inspectie fiscala sub nr. X, petenta depune, in
sustinerea contestatiei, urmatoarele documente:

- Rezolutia nr.X a Oficiului Registrului Comertului de pe langa
Tribunalul Hunedoara, pronuntata in Dosar nr. X, prin care se admite
cererea formulata de solicitantul Popa Valentina si in consecinta dispune
inregistrarea in registrul comertului a mentiunii privind punctul de lucru
situat in municipiul X, Certificat de inregistrare de mentiuni, potrivit
caruia, ,mentiunea nr. X din X, privind inregistrarea modificarii actului
constitutiv al X SRL cuprinsé in hotararea adunérii generale a asociatilor nr.
X si inregistrarea datelor din declaratia - tip model 2, este inscrisa in
registrul comertului la data de X, in baza rezolutiei nr. X din X”;

- Certificat constatator emis de a Oficiul Registrului Comertului de pe
langa Tribunalul Hunedoara prin care se atesta ca ,s-a inregistrat declaratia
pe propria raspundere conform céareia firma indeplineste conditile de
functionare, specifice pentru fiecare autoritate publica, activitatea declarata,
incadrata in clasa CAEN: 9604 Activitati de intretinere corporalé, la sediul
secundar din municipiul X, jud. X”.

Cu adresa nr. X, Activitatea de inspectie fiscala transmite, Biroului
de solutionare a contestatiilor, documentele mentionate mai sus, fara sa-si
exprime vreun punct de vedere asupra acestora.
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Documentele respective au fost depuse de petenta, in conformitate
cu prevederile art. 213 alin. (4) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003,
republicata, privind Codul de procedura fiscala, care precizeaza:

,,Contestatorul, intervenientii sau imputernicitii acestora pot sa
depuna probe noi in sustinerea cauzei. In aceasta situatie, organului
fiscal emitent al actului administrativ fiscal atacat sau organului care a
efectuat activitatea de control, dupa caz, i se va oferi posibilitatea sa
se pronunte asupra acestora.”

Din documentele prezentate in sustinerea contestatiei, rezulta ca
societatea contestatoare si-a inregistrat sediul secundar din municipiul X,
jud. X unde poate sa desfasoare activitatea declarata, incadrata in clasa
CAEN: 9604 ,Activitati de intretinere corporala’.

In drept, art. 145 alin. (2) lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, prevede:
»ART. 145

Sfera de aplicare a dreptului de deducere

[...]

(2) Orice persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa aferenta
achizitiillor, daca acestea sunt destinate utilizérii in folosul
urmatoarelor operatiuni:

a) operatiuni taxabile;[...]”

Potrivit art. 146 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, se prevede:
“ART. 146

Conditii de exercitare a dreptului de deducere

(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana
impozabila trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datorata sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost
ori urmeaza sa ii fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa
ii fie prestate in beneficiul sau, sa detina o factura care sa cuprinda
informatiile prevazute la art. 155 alin. (5);”

Avand in vedere prevederile legale mai sus mentionate, se retine ca,
taxa pe valoarea adaugata aferenta bunurilor/serviciilor care au fost
livrate/prestate sau urmeaza sa fie livrate/prestate este deductibila doar in
situatia in care bunurile sau serviciile achizitionate sunt destinate utilizarii in
folosul operatiunilor taxabile, iar pentru exercitarea dreptului de deducere a
taxei pe valoarea adaugata persoana impozabila detine o factura fiscala.
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Din analiza documentelelor aflate in dosrul cauzei, se retin
urmatoarele:

- bunul imobil situat in municipiul X, a fost achizitionat pe baza facturii
fiscale seria X nr. X emisa de SC X SRL X;

- imobilul a fost inscris la Oficiul de cadastru si publicitate imobiliara X, la
pozitia top. X;

- SC X SRL si-a inregistrat sediul secundar din municipiul X, jud. X unde
poate sa desfasoare activitatea declarata, incadrata in clasa CAEN: 9604

X

LACctivitati de intretinere corporala”.

Avéand in vedere cele retinute mai sus, se concluzioneaza faptul ca,
societatea contestatoare are dreptul la deducerea, taxei pe valoarea
adaugata in suma totala de X lei, aferenta bunului imobil situat in municipiul
X, achizitionat pe baza facturii fiscale seria X nr. X emisa de SC X SRL X.

Pe cale de consecinta, se va admite contestatia formulatd de SC X
SRL, pentru suma de X lei, reprezentand, taxa pe valoarea adaugata
aferenta bunului imobil situat in municipiul X,.

2. Referitor la accesoriile in suma de X lei, reprezentand
majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata, stabilita
suplimentar de plata, prin Decizia de impunere contestata, se retine ca
stabilirea de majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata in
sarcina contestatoarei reprezinta masura accesorie in raport cu debitul.

Potrivit situatiei anexa nr. 21 la raportul de inspectie fiscala, aflata in
dosarul cauzei, majorarile de intarziere au fost calculate astfel:

- X lei pentru perioada: X, ca urmare stabilirii suplimentare a taxei pe
valoarea adaugata in suma de X lei, in urma ajustarii;

- X lei pentru perioada: X, pentru taxa pe valoarea adaugata stabilita
suplimentar, ca urmare neacordarii dreptului de deducere a taxei aferenta
bunului imobil situat in municipiul X, achizitionat pe baza facturii fiscale
seria CON nr. 0X emisa de SC X SRL X.

Deoarece, in sarcina contestatoarei a fost retinut debitul de natura
taxei pe valoarea adaugata, in suma de X lei, iar prin contestatie nu se
prezinta argumente privind modul de calcul al majorarilor, aceasta
datoreaza si suma de Xlei, cu titlu de majorari aferente, in conformitate cu
prevederile art. 119 si art.120 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003,

http://www.anaf.mfinante.ro/public/wps/portal/Hunedoara
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republicata, privind Codul de procedura fiscala, reprezentand masura
accesorie in raport cu debitul.

Totodata, urmeaza sa fie admisa contestatia pentru suma de X lei,
calculata pentru taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar, ca urmare
neacordarii dreptului de deducere a taxei aferenta bunului imobil situat in
municipiul X, achizitionat pe baza facturii fiscale seria X nr. X emisa de SC
X SRL X.

Pentru considerentele aratate mai sus si in temeiul art. 213 si art.
216 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, republicata, privind Codul de
procedura fiscala, se
DECIDE:

1. Respingerea partiala a contestatiei formulata de SC X SRL
impotriva Deciziei de impunere nr. X emisa de Activitatea de inspectie
fiscala, privind stabilirea ca obligatie de plata, catre bugetul consolidat al
statului, a sumei de Xlei, reprezentand:

- X lei - taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar;
- Xlei - majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

2. Admiterea partiala a contestatiei formulatda de SC X SRL
impotriva Deciziei de impunere nr. X emisa de Activitatea de inspectie
fiscala, privind stabilirea ca obligatie de plata, catre bugetul consolidat al
statului, a sumei de X lei, reprezentand:

- X lei - taxa pe valoarea adaugata stabilita suplimentar;

- X lei - majorari de intarziere aferente taxei pe valoarea adaugata.

Punctul 1 din prezenta decizie poate fi atacat la Tribunalul
Hunedoara in termen de 6 luni de la data comunicarii.

DIRECTOR EXECUTIV,
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