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DECIZIA NR. 152/04.06.2010
privind solutionarea contestatiei formulate de
S.C. "X" S.R.L. IASI
inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lasi
S{U] o3 o | PR
si reinregistratasubnnr. ...................

Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului
lagi, prin Biroul Solutionare Contestatii, s-a sesizat potrivit notei de
informare nr. ...................

asupra reluarii procedurii administrative de solutionare a
contestatiei formulate de S.C. " X S.R.L., cu sediul in lasi, sos. Bucium
nr. 109, inregistrata la Oficiul Registrului Comertului lasi sub nr. J22 —
2001, cod unic de inregistrare RO ...................

Contestatia a fost formulata impotriva Deciziei pentru
regularizarea situatiei privind obligatile suplimentare stabilite de
controlul vamal nr. ...................

emisa in baza Procesului verbal de control nr. ...................
de catre Directia Regionala pentru Accize gi Operatiuni Vamale lagi —
Serviciul Antifrauda Vamala.

Suma contestata este in valoare totala de S lei si reprezinta:
- Slei —taxe vamale;
- Slei — majorari de intarziere aferente taxelor
vamale;
- S lei — comision vamal;
- S lei — majorari de intarziere aferente comisionului
vamal;
S lei — taxa pe valoarea adaugata;
-Slei — majorari de intarziere aferente taxei pe
valoarea adaugata.



Contestatia a fost depusa in termenul legal de 30 de
zile prevazut de art.207 alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, tinand cont de data comunicarii actului atacat,
prin ridicarea acestuia sub semnatura de catre reprezentatul societatii,
in data de ................... si data depunerii contestatiei, ................... , la
Directia Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale lagi a fost
inregistrata sub nr...................

in conformitate cu prevederile art. 214 alin. (1) lit. a)
din nr. Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, prin
Decizia de solutionare nr. .........c......... , emisa de Directia Generala a
Finantelor Publice a Judetului lagi, prin Biroul Solutionare Contestatii, s-
a suspendat solutionarea cauzei pana la pronuntarea unei solutii
definitive pe latura penala, procedura administrativa urmand a fi reluata
la incetarea motivului care a determinat suspendarea in conditiile legii.

Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lagi, prin
Biroul Solutionare Contestatii, constatand ca sunt indeplinite dispozitiile
art.205,art. 206, art.207 si art.209 alin.(1) lit.a) din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, este investitd sa se pronunte
asupra contestatiei.

. S.C. “X” S.R.L. IASI, prin reprezentantul sau
legal, avocat Olteanu Vasile, in baza imputernicirii avocatiale nr.
din 09.11.2007, contesta diferenta de drepturi vamale gi accesorii in
suma totala de S lei lei, stabilita ca urmare a controlului ulterior
efectuat asupra operatiunilor vamale de import efectuate din Olanda in
perioada octombrie - decembrie 2005, motivand in sustinerea
contestatiei urmatoarele:

- la data de 19.10.2005 a inregistrat factura nr.
in valoare de S euro, achitatda furnizorului la data de 28.10.2005,
conform vizei BRD lasi;

- la data de 24.10.2005 a finregistrat factura nr.
in valoare de S euro, achitata furnizorului la data de 28.10.2005,
conform vizei BRD lasi;



- la data de 02.11.2005 a finregistrat factura nr.
in valoare de S euro, achitatd fumizorului la data de 03.11.2005,
conform vizei BRD lasi;

- la data de 02.11.2005 a inregistrat factura nr.
din 31.10.2005, pentru care s-a achitat furnizorului la data de
03.11.2005 suma de S euro prin BRD lasi;

- la data de 06.11.2005 a finregistrat factura nr
d|n03112005 pentru care s-a achitat suma de S euro prin BRD;

- la data de 09.11.2005 a inregistrat factura

din 07.11.2005 pentru care s-a achitat suma de S euro conform vizei
BRD;
- la data de 14.11.2005 a finregistrat factura nr
si nr.250398 pentru care s-a achitat suma de S euro conform
vizelor BRD...................

- la data de 21.11.2005 a finregistrat factura nr

ST o] G

o valoare totala S euro ;
- la data de 29.11.2005 a finregistrat factura nr

in valoare de S euro ;
- la data de 02.12.2005 a finregistrat factura

in valoare de S euro ;
- la data de 22.12.2005 a inregistrat factura nr

ST o] G
n valoare totala de S euro ;
- la data de 30.12.2005 a inregistrat factura nr

in valoare de S euro.
Contestatoarea sustine ca este culpa organului vamal ca nu

a verificat la data importului daca valoarea declarata este reala, desi
actele de insotire a marfurilor puteau duce la concluzia ca exista



nereguli in legatura cu pretul cat si cu cantitatea marfurilor livrate ce
trebuiau controlate la vama.

De asemenea, contestatoarea sustine ca nu are nici o vina
daca furnizorul a emis alte facturi pentru aceeasi marfa, mai mari cu
suma de S euro, asa cum rezulta din constatarea organelor vamale
facuta in urma relatiilor primite de la furnizorul extern.

Contestatoarea motiveaza faptul ca sumele virate prin
banca sunt mai mari decat valoarea florilor din cele 12 operatiuni de
import, prin achitarea de avansuri facute in baza facturilor proforme
emise de furnizor.

Pentru elucidarea situatiei, societatea solicita “efectuarea
unei expertize contabil- economice, care sa fie facuta de un specialist in
comert international”.

Il. Directia Regionala pentru Accize si Operatiuni
Vamale lasi - Serviciul Antifrauda Vamala, umarea controlului ulterior
al operatiunilor vamale de import definitiv derulate in perioada
octombrie - decembrie 2005 de catre S.C.“X” S.R.L. IASI, avand ca
furnizor firma B Olanda, a constatat diferente intre valoarea facturilor
declarate autoritatii vamale din Romania gi valoarea facturilor emise de
furnizorul extern, remise de Administratia Vamala din Olanda, in
valoare totala de S euro.

Ca urmare, organul vamal a intocmit Procesul verbal de control
nr. ...
incheiat in data de 11.10.2007, in baza caruia a emis Decizia pentru
regularizarea situatiei privind obligatile suplimentare stabilite de
controlul vamal nr. .......... din 11.10.2007, prin care a stabilit in sarcina
societatii obligatia de plata reprezentand diferente de drepturi vamale si
accesorii in suma totala Slei.

ll. Tntrucat S.C.“X” S.R.L. IASI, in calitate de declarant
vamal, a prezentat autoritatii vamale facturi comerciale continand valori
ale marfurilor cu mult diminuate fata de facturile remise de autoritatile
vamale din Olanda, in scopul diminuarii drepturilor vamale de import,
existand suspiciunea savargirii infractiunii prevazuta de art.178 din
Codul vamal al Romaniei, aprobat prin Legea nr.141/1997, prin adresa
nr. eeeeee... , Directia Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale lasi -



Serviciul Antifrauda Vamala a sesizat organele de cercetare penala
competente, respectiv Inspectoratul de Politie al Judetului lasi.

In conformitate cu prevederile art. 214 alin. (1) lit. a)
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, Directia Generala
a Finantelor Publice a judetului lasi, prin Biroul Solutionare Contestatii
a suspendat solutionarea cauzei S.C.“X S.R.L. IASI prin Decizia de
solutionare nr. .......... , pana la pronuntarea unei solutii definitive pe
latura penala pentru suma totala de S lei reprezentand taxe vamale,
comision vamal, taxa pe valoarea adaugata si majorari de intarziere
aferente acestora.

IV. Avand in vedere constatarile organului vamal,
motivatiile contestatoarei, documentele existente la dosarul
cauzei, precum si prevederile actelor normative in vigoare se retin
urmatoarele:

Cauza supusa solutionarii este daca Directia Generala a
Finantelor Publice a Judetului lasi, prin Biroul Solutionare
Contestatii, se mai poate pronunta asupra contestatiei formulate
de S.C.“X S.R.L. IASl, in conditile in care din data de
.......... societatea este radiata din evidentele Oficiului Registrului
Comertului de pe langa Tribunalul lasi si din evidentele Directiei
Generale a Finantelor Publice a Judetului lasi.

in fapt, in conformitate cu prevederile art.214 alin. (1) lit. a)
din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului lasi, prin Biroul Solutionare
Contestatii, a suspendat solutionarea cauzei S.C.“X” S.R.L. IASI péana
la pronuntarea unei solutii definitive pe latura penala, prin Decizia de
solutionare nr........ , pentru suma de S lei, reprezentand taxe vamale,
comision vamal, taxa pe valoarea adaugata, precum si majorari de
intarziere aferente acestora.

inainte de solicitarea organelor vamale, sau a societatii
contestatoare de reluare a procedurii administrative de solutionare a
contestatiei, s-a constatat ca in Buletinul procedurilor de insolventa nr.
.......... a fost publicata Sentinta Comerciala nr. ..........a Tribunalului lagi,
Sectia Comercial Faliment, pronuntata in dosarul nr. 528/99/2008
(numar in format vechi 21/2008) prin care se consemneaza: ,Dispune
inchiderea procedurii insolventei debitorului SC X SRL, cu sediul in lagi,



SOS,. ...... , nr. ..., nr. de inmatriculare J22....... /. Dispune radierea
debitorului din registrul comertului gi alte registre.”

Potrivit ,fisei sintetice totale” editate la data de .......... , reiese
faptul ca: S.C.X” S.R.L. IASI a fost radiata din data de ..........

in drept, in spetd sunt aplicabile prevederile art.32 din
Decretul nr.31/1954 privitor la persoanele fizice si persoanele juridice
care prevad:

“Persoanele juridice sunt supuse inregistrarii sau
inscrierii, daca legile care le sunt aplicabile reglementeaza aceasta
inregistrare sau inscriere.”, coroborate cu prevederile art.1 alin. (1)
din Legea nr.26/1990 privind registrul comertului, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, potrivit carora:

“Comerciantii, inainte de inceperea comertului, precum si
alte persoane fizice autorizate, intreprinderi individuale si
intreprinderi familiale sau juridice, prevazute in mod expres de
lege, inainte de inceperea activitatii acestora, au obligatia sa ceara
inmatricularea in registrul comertului, iar in cursul exercitarii si la
incetarea comertului sau, dupa caz, a activitatii respective, sa
ceara inscrierea in acelasi registru a mentiunilor privind actele si
faptele a caror inregistrare este prevazuta de lege.”, precum si ale
art.5 alin.(1) din acelasi act normativ invocat mai sus, potrivit carora:

“Inmatricularea si mentiunile sunt opozabile tertilor de la
data efectuarii lor in registrul comertului ori de la publicarea lor in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea a IV-a, sau in alta publicatie,
acolo unde legea dispune astfel. “

Conform prevederilor art.40 din Decretul nr.31/1954 privitor la
persoanele fizice si persoanele juridice, “ Persoana juridica inceteaza
de a avea fiinta prin comasare, divizare sau dizolvare.”, iar potrivit
prevederilor art. 251 alin. (1) din Codul civil din 17 iulie 2009 (Legea nr.
287/2009):

“Persoanele juridice supuse inregistrarii inceteaza la data
radierii din registrele in care au fost inscrise.”

Avand in vedere ca persoana juridica S.C.“X S.R.L. IASI
titularul dreptului procesual, a incetat sa mai existe, fiind radiata de la
Oficiul Registrului Comertului de pe langa Tribunalul lagi si din
evidentele Directiei Generale a Finantelor Publice a judetului lasi,



nemaiavand astfel nici drepturi si nici obligatii in sensul Decretului
nr.31/1954 privitor la persoanele fizice si persoanele juridice, in speta
nu se mai poate relua pe fond procedura administrativa de solutionare a
contestatiei..

Prin urmare, avand in vedere definitia data capacitatii de
folosinta a persoanelor juridice, la art. 205 alin. (1) din Codul civil din 17
iulie 2009 (Legea nr. 287/2009), potrivit caruia:

“Persoanele juridice care sunt supuse inregistrarii au
capacitatea de a avea drepturi si obligatii de la data inregistrarii
lor.”, contestatia formulata de societate impotriva Deciziei pentru
regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de
controlul vamal nr. .......... emisa in baza Procesului verbal de control nr.
.......... ramane ca fiind introdusa de o persoana lipsita de capacitatea de
folosinta.

Ne intemeiem solutia data si pe raspunsul dat de Directia
Generala de Solutionare a Contestatiilor prin adresa nr. .......... din
.......... , inregistrata la Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului
lagi sub nr. .......... , depusa in copie la dosarul cauzei, intr-o speta
similara, conform careia o “... societate radiatd nu mai poate fi subiect
al raportului juridic fiscal...”, asa cum prevede art.17 din Ordonanta
Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, respectiv:

“(1) Subiecte ale raportului juridic fiscal sunt statul,
unitatile administrativ-teritoriale, contribuabilul, precum si alte
persoane care dobandesc drepturi si obligatii in cadrul acestui
raport.

(2) Contribuabilul este orice persoana fizica ori juridica
sau orice alta entitate fara personalitate juridica ce datoreaza
impozite, taxe, contributii si alte sume bugetului general
consolidat, in conditiile legii.”

Pentru considerentele prezentate mai sus si in temeiul
art.210 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscalda, republicatd, cu modificarile si completarile
ulterioare si in baza Ordinului ministrului finantelor publice nr..........
Directorul executiv al Directiei Generale a Finantelor Publice a
Judetului lasi,

DECIDE :



Art.1. Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului lagi
ia act de radierea S.C.“X” S.R.L. IASI, de la Oficiul Registrului
Comertului lasi si din evidenta fiscala, radiere dispusa prin Sentinta
Comerciala nr. .......... a Tribunalului lagi.

Tinand cont de faptul ca societatea radiata nu mai poate fi
subiect al raportului juridic fiscal, urmeaza clasarea dosarului
contestatiei pentru suma de S lei, reprezentand:

S lei — taxe vamale;
S lei — majorari de intarziere aferente taxelor
vamale;
S lei — comision vamal;
S lei — majorari de intarziere aferente comisionului
vamal;
- S lei — taxa pe valoarea adaugata;
- S lei — majorari de intarziere aferente taxei pe
valoarea adaugata.

Art.2 Avand in vedere faptul ca societatea este radiata,
serviciul secretariat administrativ va comunica prezenta decizie doar
organului vamal, respectiv Directiei Regionale pentru Accize si
Operatiuni Vamale lasi, spre a fi dusa la indeplinire.

in conformitate cu prevederile art.210 alin.(2) din Ordonanta
Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, decizia emisa ca urmare a
solutionarii contestatiei este definitiva in sistemul cailor administrative de
atac.



