DECIZIA

Nr. ........ [,
privind solutionarea contestatiei
formulata de S.C. X S.R.L.
inregistrata la D.G.F.P. a judetului Arad
sub nr. ..... /26.10.2009

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Arad a fost
sesizata de catre Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale
Arad cu adresa nr. ../.../21.10.2009, inregistratd la Directia Generala a
Finantelor Publice a judetului Arad sub nr. ..../26.10.2009 asupra
contestatiei formulate de

S.C. XS.R.L.

cu sediul in ....... , jud. Arad

inregistrata la Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad
sub nr. ..../16.10.2009 si la Directia Generalda a Finantelor Publice a
judetului Arad sub nr. ..../26.10.2009.

S.C. X S.R.L. formuleaza contestatie impotriva Deciziilor pentru
regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul
vamal nr. ..../01.09.2009 si nr. ..../01.09.2009 emise de catre Directia
Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad, solicitand anularea
acestora, pentru suma totala de ..... lei reprezentand taxa pe valoarea
adaugata si majorari de intarziere aferente.

Obiectul contestatiilor il reprezintad diferenta de drepturi vamale
calculata de organele vamale in sarcina petentei in suma totala de ..... lei
dupa cum urmeaza:

1. Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ..../01.09.2009 emisa de
Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad prin care s-a

stabilit ca obligatie de plata suma de .... lei reprezentand:

- .... lei — taxa pe valoarea adaugata

- .... lei — majorari de intarziere aferente, calculate pentru perioada
14.08.2009 — 01.09.2009.

2. Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ..... /01.09.2009 emisa de
Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad prin care s-a



stabilit ca obligatie de plata suma de .... lei reprezentand:

- .... lei —taxa pe valoarea adaugata

- .... lei — majorari de intarziere aferente, calculate pentru perioada
14.08.2009 — 01.09.2009.

Contestatia a fost depusa in termenul legal de depunere prevazut
de art. 207 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de
procedura fiscala, republicat.

Contestatia a fost semnatd de reprezentantul legal al societatii
petente, dl. ..... si stampilata cu stampila societatii, asa dupa cum prevede
art. 206 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata.

Fiind indeplinitd procedura de forma, s-a trecut la solutionarea pe
fond a contestatiei.

. In sustinerea contestatiei, societatea petentd invoca urmatoarele
motive:

- cu declaratiile vamale nr. .., .., .., ../14.08.2009 a preluat in leasing
patru autovehicule potrivit contractelor de leasing nr. .., .., .,
.../125.07.2006, termenul acordat de autoritatile vamale pentru incheierea
operatiunilor suspensive fiind 14.08.2009;

- operatiunile vamale nu au fost incheiate in termenul acordat
deoarece ,potrivit documentelor existente operatiunea de leasing se afla
in plind derulare.”, avand in vedere ca din cauza dificultatilor economice
societatea petenta, in cursul anilor 2008 — 2009, nu a reusit achitarea in
totalitate a celor 36 rate aferente contractelor de leasing,

- urmare negocierilor cu partenerul extern vizand reesalonarea
platilor si implicit prelungirea contractelor de leasing, s-au incheiat
Acorduri de prelungire a contractelor de leasing nr. ..., .., .., .. pana la data
de 30.09.2010, semnat de partile contractante la data de 17.09.2009,
ulterior fiind incheiate si contractele de leasing nr. ...-2, ...-2, ...-2, ..-2
semnate de parti la data de 24.09.2009, intocmindu-se pentru fiecare
contract un nou scadentar cu 11 rate pentru perioada 01.10.2009 —
01.08.2010, vehiculele raméanand in continuare in folosinta utilizatorului;

- totodatad intre finantator si utilizator s-a incheiat documentul
Rezervarea de catre locator a dreptului deplin de proprietate, ca anexa nr.
3 la contractele nr. ..-2, ..-2, ..-2, ...-2/24.09.2009;

- solicita organelor autoritatii vamale ca ,termenul de incheiere a
operatiunilor vamale sa fie 30.09.2010, urméand ca incheierea sa se faca
prin depunerea declaratiei vamale la valoarea reziduala”, in conditiile in
care legislatia comunitara, respectiv Regulamentul CEE nr. 2913/1992 si
Regulamentul CEE nr. 2454/1993;

- considera ca incheierea din oficiu de catre organele vamale a
operatiunilor vamale suspensive la valoarea de intrare a autovehiculelor



este ,incorecta si nelegalad” in situatia in care contractele de leasing s-au
derulat conform OG nr. 51/1997, si trebuind sa se deruleze ,in continuare
potrivit conventiei dintre finantator si utilizator care constituie legea
partilor”;

- arata ca potrivit pct. 3.5 din cele patru Acorduri de prelungire a
contractelor de leasing la sfarsitul perioadei de leasing utilizatorul are
dreptul sa achizitioneze vehiculele la valoarea reziduala;

- in sustinerea cauzei invoca punctele de vedere exprimate de
Directia Generala de Solutionare a Contestatiilor si Directiei Generale de
Politici si Legislatie privind Veniturile Bugetului General Consolidat
exprimate in adresele nr. 340263/15.02.2005 si nr. 260976/10.03.2005;

In concluzie, solicitd organului de solutionare a contestatiei
admiterea contestatiei si desfiintarea Deciziilor pentru regularizarea
situatiei privind obligatile suplimentare stabilite de controlul vamal nr.
../01.09.2009 si nr. ..../01.09.2009 emise de catre D.J.A.O.V. Arad cu
consecinta exonerarii societatii petente de la plata sumei totale de .... lei,
iar autoritatii vamale i solicita prelungirea termenului de incheiere pana la
data de 30.09.2010.

Il. Organele de specialitate din cadrul Directiei Judetene pentru
Accize si Operatiuni Vamale Arad, precizeaza urmatoarele:

La data de 14.08.2006 societatea petenta a depus la Biroul vamal
Arad declaratile vamale EUS nr. | .., ..., .., ../14.08.2006 pentru plasarea
in regim vamal de admitere temporara — leasing, a patru autovehicule, in
baza art. 27 alin. 1 din OG nr. 51/1997 privind operatiunile de leasing si
societatile de leasing si a contractelor de leasing nr. ..., nr. .., nr. .. §i
../25.07.2006 incheiate intre societatea petenta, in calitate de utilizator si
E, in calitate de locator, operatiuni pentru care autoritatea vamala a
acordat ca termen de incheiere data de 13.08.2009.

In Referatul nr. .../.../21.10.2009 organele vamale au precizat ca in
cadrul termenului fixat de autoritatea vamala titularul regimului vamal nu a
solicitat acordarea unei alte destinatii vamale si nici prelungirea acestuia,
incalcand astfel prevederile art. 160 alin. (1) din Legea nr. 86/2006 privind
Codul vamal al Romaniei.

Pe cale de consecinta, in conformitate cu prevederile art. 78 din
Regulamentul CEE nr. 2913/92 privind Codul vamal Comunitar s-a
procedat la efectuarea controlului ulterior al operatiunilor si s-a constatat
faptul ca nu au fost indeplinite formalitatile vamale, situatie in care s-a
trecut la incheierea din oficiu a regimului si au fost emise Deciziile pentru
regularizarea situatiei pentru obligatiile suplimentare stabilite de controlul
vamal nr. .../01.09.2009 si nr. ..../01.09.2009 incheiate de catre Directia
Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad.

lll. S.C. X S.R.L. cu sediul in ..... , jud. Arad este inregistrata la
Oficiul Registrului Comertului Arad sub nr. .././..., are cod unic de



inregistrare RO .....

IV. Avand in vedere actele si documentele depuse in sustinerea
cauzei, motivele invocate de petenta si prevederile actelor normative in
vigoare, Ministerul Finantelor Publice prin Directia Generala a Finantelor
Publice a judetului Arad este investit a se pronunta daca in mod corect si
legal, S.C. X S.R.L. datoreaza suma totala de .... lei reprezentand taxa pe
valoarea adaugata si majorari de fintarziere aferente, calculate de
organele vamale.

in fapt, la data de 14.08.2006 societatea petentd a depus la Biroul
Vamal Arad declaratiile vamale EUS nr. | ...., ..., ..., .../14.08.2006 pentru
plasarea in regim vamal de admitere temporara — leasing, a patru
autovehicule, in baza art. 27 alin. 1 din OG nr. 51/1997 privind
operatiunile de leasing si societatile de leasing si a contractelor de leasing
nr. .., nr. .., nr. ... si .../25.07.2006 incheiate intre societatea petenta, in
calitate de utilizator si E, in calitate de locator, operatiuni pentru care
autoritatea vamala a acordat ca termen de incheiere data de 13.08.2009.

Pentru a beneficia de facilitatea acordata prin prevederile art. 27 din
O.G. nr. 51/1997, avea drepturile si obligatiile reglementate de legislatia
vamala. Titularul operatiunii nu a solicitat altd destinatie vamala sau alt
regim vamal si nu a instiintat organele vamale despre vreo modificare
care sa influenteze derularea operatiunii sub regimul vamal aprobat.

Dupa expirarea termenului aprobat — 13.08.2009 - Directia
Judeteana pentru Accize gi Operatiuni Vamale Arad a intocmit Deciziile
pentru regularizarea situatiei nr. ..... /01.09.2009 si nr. .../01.09.2009, prin
care, operatiunile de import temporar au fost incheiate din oficiu, aplicand
cotele de taxare la valoarea integrala a autovehiculelor, in sarcina
titularului operatiunilor stabilindu-se drepturi vamale de import (taxa pe
valoarea adaugata) in suma totala de .... lei si accesorii aferente de ....
lei.

in drept, in cauza sunt incidente urmatoarele prevederi legale:

- prevederile art. 101, art. 111 alin.(1) si art. 160 alin.(1) din Legea
nr. 86/ 2006 privind Codul vamal al Romaniei, unde se precizeaza:

"Art. 101. - (1) Punerea in libera circulatie confera marfurilor strdine
statutul vamal de marfuri romanesti.

(2) Punerea in libera circulatie atrage aplicarea masurilor de politica
comerciald si indeplinirea formalitatilor vamale prevazute pentru importul
marfurilor, precum si incasarea oricaror drepturi legal datorate. |[...]

Art. 111 - (1) Regimul suspensiv economic se incheie cand
maérfurile plasate in acest regim sau, in anumite cazuri, produsele
compensatoare ori transformate obtinute sub acest regim primesc o noua
destinatie vamalad admisa. [...]



Art. 160 - (1) Autoritatea vamala stabileste termenul in care
marfurile de import trebuie sa fie reexportate sau sa li se dea o alta
destinatie vamala. Termenul aprobat trebuie sa fie suficient pentru ca
obiectivul utilizérii autorizate sa fie atins."

ORDONANTA nr. 51/1997 privind operatiunile de leasing si
societatile de leasing, cu modificarile si completarile ulterioare:
“ART. 27

(1) Bunurile mobile care sunt introduse in tara de catre utilizatori,
persoane fizice sau juridice romane, in baza unor contracte de leasing
incheiate cu societati de leasing, persoane juridice straine, se incadreaza in
regimul vamal de admitere temporara, pe toata durata contractului de
leasing, cu exonerarea totala de la obligatia de plata a sumelor aferente
drepturilor de import, inclusiv a garantiilor vamale.

(...)

(3) In cazul in care utilizatorul, din vina societatii de leasing sau a
furnizorului, nu si-a exercitat dreptul de optiune prevazut in contract, privind
prelungirea termenului de leasing sau achizitia bunului, iar bunul nu a fost
restituit, utilizatorul este obligat sa plateasca taxele vamale la valoarea
reziduala a bunului, care nu poate fi mai mica de 20% din valoarea de
intrare a bunului.

(4) In cazul achizitionarii bunurilor introduse in tara in conditiile alin. (1) si
(2), utilizatorul este obligat sa achite taxa vamala calculata la valoarea
reziduala a bunului din momentul incheierii contractului de vanzare-
cumparare, care nu poate fi mai mica de 20% din valoarea de intrare a
bunului. [...].”

LEGEA nr. 571 din 22 decembrie 2003 Privind Codul fiscal
(actualizata pana la data de 3 aprilie 2007)
“Operatiuni efectuate inainte gi de la data aderarii
ART. 1617

(1) Prevederile in vigoare, la momentul in care bunurile au fost plasate
in unul dintre regimurile suspensive prevazute la art. 144 alin. (1) Iit. a)
pct. 1-7 sau intr-un regim similar in Bulgaria, se vor aplica in continuare
de la data aderarii, pané la iegirea bunurilor din aceste regimuri, atunci
cand respectivele bunuri, originare din Bulgaria sau din spatiul comunitar,
asa cum era acesta inaintea datei aderarii:

a) au intrat in Romania inaintea datei aderarii; si

b) au fost plasate intr-un astfel de regim la intrarea in Romania; si

c) nu au fost scoase din respectivul regim inaintea datei aderarii.

(2) Aparitia oricaruia dintre evenimentele de mai jos la sau dupé data
aderarii se va considera ca import in Romania:

a) iesirea bunurilor in Romania din reqgimul de admitere temporara
in care au fost plasate inaintea datei aderarii in conditiile mentionate
la alin. (1), chiar daca nu au fost respectate prevederile legale;”




HOTARARE nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal

(aplicabila incepand cu data de 1 ianuarie 2007)

“Norme metodologice:

86. In cazul in care bunurile aflate la data aderérii in situatiile descrise
la art. 16171 alin. (1) din Codul fiscal, sunt importate in Roménia dupa
aceasta data, taxa pe valoarea adaugata datoratd pentru respectivele
importuri, nu se plateste efectiv la organele vamale de céatre persoanele
impozabile inregistrate in scopuri de TVA conform art. 153 din Codul
fiscal, ci se evidentiaza in decontul de taxa, conform prevederilor art. 157
alin. (5) din Codul fiscal.

87. Pentru bunurile plasate in regimurile vamale suspensive prevazute
la art. 144 alin. (1) lit. a) pct. 1-7 din Codul fiscal, nu se garanteaza taxa
pe valoarea adaugata.”

Ordinul nr. 84 din 17 ianuarie 2007 pentru aprobarea Masurilor
unitare de aplicare a reglementarilor in domeniul taxelor vamale,
taxei pe valoarea adaugata si accizelor datorate in vama in cazul
operatiunilor de leasing aflate in derulare la data aderarii.

“ART. 1
Se aproba Masurile unitare de aplicare a reglementarilor in domeniul
taxelor vamale, taxei pe valoarea adaugata si accizelor datorate in vama
in cazul operatiunilor de leasing aflate in derulare la data aderarii,
prevazute in anexa care face parte integranta din prezentul ordin.”

ANEXA

MASURI
unitare de aplicare a reglementarilor in domeniul taxelor vamale, taxei pe
valoarea adédugaté si accizelor datorate in vaméa in cazul operatiunilor de
leasing aflate in derulare la data aderarii

“1. Pentru méarfurile comunitare ce fac obiectul operatiunilor de leasing
efectuate conform art. 27 alin. (1) si (2) din Ordonanta Guvernului nr.
51/1997 privind operatiunile de leasing si societdtile de leasing,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, se procedeaza dupa
cum urmeaza:

1.1. La expirarea termenului de derulare a contractelor de leasing se
intocmesc formalitatile prevazute pentru incheierea operatiunilor din punct
de vedere vamal.

1.2. La punerea in libera circulatie nu se datoreaza taxe vamale si nici
dobanzi compensatorii, cu conditia prezentarii unei dovezi privind statutul
comunitar al marfurilor.

1.3. Pentru mérfurile comunitare ce fac obiectul operatiunilor de leasing




efectuate conform art. 27 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 51/1997,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, se aplica prevederile
art. 16171 alin. (2) lit. a) din Codul fiscal si prevederile pct. 86 din Normele
metodologice de aplicare _a Legii_nr. 571/2003 privind _Codul fiscal,
aprobate prin _Hotardrea Guvernului _nr. 44/2004, cu modificarile gi
completérile ulterioare.(... .”

Din documentele existente la dosarul cauzei coroborat cu actele
normative mai sus descrise se constata ca deoarece la data expirarii
regimului de admitere temporara (data de 13.08.2009), petenta nu a
finalizat operatiunile de import pentru bunurile introduse in tara in regim
de leasing si nici nu a solicitat si obtinut aprobarea autoritatii vamale de
obtinere a unei alte destinatii vamale sau a unui alt regim vamal si nu a
ingtiintat organele vamale despre vreo modificare care sa influenteze
derularea operatiunii sub regimul vamal aprobat, organele au procedat la
stabilirea datoriei vamale in baza art. 78 din Regulamentul CEE nr.
2913/92 privind Codul vamal Comunitar.

Termenul limitd pentru incheierea operatiunilor de admitere
temporara, fixat prin declaratii vamale, acordat de autoritatea vamala a
fost data de 13.08.2009, iar pentru prelungirea acestuia era necesara o
cerere temeinic justificata a titularului regimului vamal.

Regimul de admitere temporara, reglementat la art. 27 din OG nr.
51/1997 privind operatiunile de leasing, este aplicabil operatiunilor de
leasing asa cum sunt acestea definite la art. 1 din acelasi act normativ,
respectiv “operatiunilor de leasing prin care o parte, denumita
locator/finantator, transmite pentru o perioada determinata dreptul de
folosinta asupra unui bun al carui proprietar este celeilalte parti, denumita
utilizator, la solicitarea acesteia, contra unei plati periodice, denumita rata
de leasing, iar la sfarsitul perioadei de leasing locatorul/finantatorul se
obliga sa respecte dreptul de optiune al utilizatorului de a cumpara bunul,
de a prelungi contractul de leasing ori de a inceta raporturile contractuale.
Utilizatorul poate opta pentru cumpararea bunului inainte de sfarsitul
perioadei de leasing, daca partile convin astfel si daca utilizatorul achita
toate obligatiile asumate prin contract.”

in raport de prevederile legale prezentate mai sus, se retine ca, in
cazul bunurilor mobile corporale introduse in tara inainte de data aderarii
de societatile de leasing, persoane juridice romane, in baza unor
contracte incheiate cu utilizatori persoane fizice sau juridice roméane si
care au fost plasate in regimul vamal de import cu exceptarea de la plata
sumelor aferente tuturor drepturilor de import, inclusiv a taxei pe valoarea
adaugata daca sunt achizitionate dupa data aderarii de catre utilizatori, se
vor aplica reglementarile in vigoare la data intrarii in vigoare a
contractului.



Punctul 84 din Normele metodologice de aplicare a Codului Fiscal
stipuleaza ca in sensul art. 161 alin. (16) din Codul fiscal, prin aplicarea
reglementarilor in vigoare la data intrarii in vigoare a contractului de
leasing, se intelege ca bunurile respective vor fi importate din punct de
vedere al taxei pe valoarea adaugata la data finalizarii contractelor si se
datoreaza taxa pe valoarea adaugata la valoarea reziduala a bunurilor.

Referitor la incheierea din oficiu de catre unitatea vamala a
regimului vamal suspensiv de admitere temporara, in situatia in care
pana la expirarea termenului aprobat titularii nu au solicitat acordarea
unui alt regim vamal sau schimbarea destinatiei vamale, unitatea vamala
nefiind instiintatd despre vreo modificare care sa influenteze derularea
operatiunii sub regimul vamal aprobat, punctul de vedere — asa cum
rezulta din adresele nr. ../15.02.2005 si .../10.03.2005 — al Directiei
Generale de Solutionare a Contestatiilor si Directiei Generale de Politici si
Legislatie privind Veniturile Bugetului General Consolidat este urmatorul:
"in cazul regimurilor suspensive de admitere temporara acordate in baza
unor contracte de leasing derulate pe o perioada mai mare de un an,
incheierea din oficiu se poate face la valoarea reziduala [...]".

In concluzie, in considerarea dispozitiilor legale, avand in vedere
punctul de vedere al Directiei Generale de Solutionare a Contestatiilor gi
Directiei Generale de Politici si Legislatie privind Veniturile Bugetului
General Consolidat si cele aratate de societatea petenta in contestatia
formulata unde petenta solicita ca taxa pe valoarea adaugata sa-i fie
calculata la valoarea reziduala, rezulta ca in situatia incheierii regimului
vamal suspensiv in conditile art. 27 din OG nr. 51/1997, republicata,
stabilirea taxei pe valoarea adaugata datorata de societatea petenta se
face in functie de valoarea reziduala a bunurilor, care nu poate fi mai
mica de 20% din valoarea de intrare a bunurilor.

Pe cale de consecinta, avand in vedere dispozitile art. 213 din OG
nr. 92/2003, republicata, privind Codul de procedura fiscala, unde se
precizeaza:

"Solutionarea contestatiei

[...]

(2) Organul de solutionare competent pentru lamurirea cauzei poate
solicita punctul de vedere al directiilor de specialitate din minister sau al
altor institutii si autoritati."
in situatia in care Directia Generalad de Solutionare a Contestatiilor prin
adresa nr. ..../15.02.2005 si-a exprimat punctul de vedere referitor la
incheierea din oficiu de catre unitatea vamala a regimului vamal
suspensiv de admitere temporara, astfel:

"in cazul regimurilor suspensive de admitere temporara acordate in baza
unor contracte de leasing derulate pe o perioada mai mare de un an,
incheierea din oficiu se poate face la valoarea reziduala [...]",




Deciziile pentru regularizarea situatiei privind obligatile suplimentare
stabilite de controlul vamal nr. ..../01.09.2009 si nr. .../01.09.2009 emise
de catre Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad
urmeaza a fi desfiintate, conform art. 216 din OG nr. 92/2003, republicata,
unde se stipuleaza:
“ART.216
Solutii asupra contestatiei (...)

- Prin decizie se poate desfiinta total sau partial actul administrativ
atacat, situatie in care urmeaza sa se incheie un nou act administrativ
fiscal care va avea in vedere strict considerentele deciziei de
solutionare.”,

urmand ca Directia Judeteana de Accize si Operatiuni Vamale Arad, prin
organele sale de specialitate sa procedeze conform actelor normative in
vigoare, tindnd cont de documentele depuse la dosarul cauzei, de
aspectele precizate in prezenta decizie si in conformitate cu dispozitiile
art. 213 din OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata.

Referitor la solicitarea adresata autoritatii vamale de ,prelungire a
termenului de incheiere a operatiunilor suspensive - leasing
conform contractului dintre finantator si utilizator’, se retin
urmatoarele:

Competenta de solutionare conferita de art. 205 si urmatoarele din
OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, este
limitata astfel:
" ART. 205

Posibilitatea de contestare

(1) Impotriva titlului de creantd, precum si impotriva altor acte
administrative fiscale se poate formula contestatie potrivit legii.
Contestatia este o cale administrativa de atac si nu inlaturd dreptul la
actiune al celui care se considera lezat in drepturile sale printr-un act
administrativ fiscal sau prin lipsa acestuia, in conditiile legii.

(2) Este indreptétit la contestatie numai cel care considera cé a fost
lezat in drepturile sale printr-un act administrativ fiscal sau prin lipsa
acestuia.

(3) Baza de impunere si impozitul, taxa sau contributia stabilite prin
decizie de impunere se contesta numai impreuna.

(4) Pot fi contestate in conditiile alin. (3) si deciziile de impunere prin
care nu sunt stabilite impozite, taxe, contributii sau alte sume datorate
bugetului general consolidat.

(6) In cazul deciziilor referitoare la baza de impunere, reglementate
potrivit art. 89 alin. (1), contestatia se poate depune de orice persoana
care participa la realizarea venitului.

(6) Bazele de impunere constatate separat intr-o decizie referitoare la



baza de impunere pot fi atacate numai prin contestarea acestei decizii.”

Pe cale de consecinta, conform dispozitiilor legale mai sus citate in
temeiul Titlului IX din Codul de procedura fiscala, republicat, rezulta ca
solicitarea petentului de prelungire a termenului de incheiere a
operatiunilor vamale incepute cu declaratile vamale nr. .., .., ..

../14.08.2009, nu este de competenta organulw de solutionare a
contesta’glel autoritatea vamala avand competenta de a acorda
prelungirea termenului in care marfurile de import sa fie reexportate sau
sa li se dea o altd destinatie vamala, in conformitate cu dispozitiille art.
140 din REGULAMENTUL (CEE) nr. 2913/92 AL CONSILIULUI din 12
octombrie 1992 de instituire a Codului Vamal Comunitar, unde se
stipuleaza:

JArticolul 140

1. Autoritétile vamale stabilesc termenul in care marfurile de import
trebuie séa fie reexportate sau sa Ii se dea o alta destinatie vamala. Acest
termen trebuie sa fie suficient de Ilung pentru ca obiectivul utilizarii
autorizate sa fie atins.

2. Fara a aduce atingere perioadelor speciale prevazute in conformitate
cu art. 141, perioada maxima in care marfurile pot raméane in regimul de
admitere temporard este de 24 luni. Autoritatile vamale pot stabili totusi,
cu acordul persoanei interesate, termene mai scurte.

3. Cu toate acestea, in imprejurari exceptionale, autoritatile vamale pot, la
cererea persoanei_interesate si in limite rezonabile, s& prelungeascéa
perioadele _mentionate in_alin. (1) si (2) pentru a permite utilizarea
autorizata.”,

Ordinul nr. 7.789 din 30 august 2007 pentru aprobarea Normelor de
autorizare a regimurilor vamale economice, Sectiunea 3.6 - Termenul de
incheiere a operatiunilor, dispune:

“ART. 40

(1) Autoritatea vamala stabileste termenul in cadrul caruia marfurile sau
produsele trebuie s& primeascéa o destinatie vamalé admisa. Acest termen
frebuie sé tind seama de termenul estimat necesar pentru efectuarea
operatiunilor sau utilizarea méarfurilor in cadrul regimului vamal solicitat.

(2) Termenul incepe de la plasarea marfurilor sub regimul vamal si se
incheie cand marfurile sau produsele primesc o noué destinatie vamala
admisa.

(3) Autoritatea vamala poate acorda prelungirea acestui termen in
urma unei cereri justificate depuse de titularul autorizatiei, dupd cum
urmeaza:

a) in cazul in care se solicitd prelungirea termenului de incheiere
pentru declaratii vamale depuse pentru marfurile plasate deja sub regim,
acordarea prelungirii intrd in sarcina autoritatii vamale de supraveghere,




farda _a mai fi_necesard mentionarea in autorizatie a aprobarii _de
prelungire;

b) in cazul in care se solicitd prelungirea termenului de incheiere a
regimului pentru marfuri ce urmeaza a fi plasate sub regim, cererea de
prelungire se adreseazéa autoritatii vamale emitente a autorizatiel.”

coroborat cu dispozitile art. 27 alin. (5) din OG nr. 51/1997 republicata,
privind operatiunile de leasing si societatile de leasing, cu modificarile gi
completarile ulterioare:
JART. 27

(5) Termenul in cadrul caruia bunurile urmeaza sa fie restituite sau sa
primeascé o nouéd destinatie vamalé este cel convenit intre parti prin
contractul de leasing. Termenul in cadrul caruia bunurile urmeaza sa fie
restituite sau sé& primeasca o noua destinatie vamala nu poate fi mai mare
de 7 ani de la data introducerii in tard a bunului, indiferent daca pértile au
convenit prin contract o duratd mai mare, cu exceptia mijloacelor
destinate transportului aerian pentru care termenul mentionat este de 14

anl.

si avand in vedere documentele depuse in probatiune, respectiv
Acordurile de prelungire a contractelor de leasing nr. ..., .., .., .. pana la
data de 30.09.2010, semnate de partile contractante la data de
17.09.2009, contractele de leasing nr. ..-2, ...-2, ..-2, ..-2 semnate de parti
la data de 24.09.2009, la care s-au anexat noi scadentare cu 11 rate
pentru perioada 01.10.2009 — 01.08.2010, precum si documentele
Rezervarea de catre locator a dreptului deplin de proprietate, ca anexa nr.
3 la contractele nr. ..-2, ..-2, ..-2, ..-2/24.09.2009.

in concluzie, solutionarea cererii petentei de prelungire a termenului
de incheiere a operatiunilor suspensive — leasing, apartine organele
autoritatii vamale, care, urmare a analizarii documentelor depuse in
probatiune de petenta, vor face aplicatiunea actelor normative incidente
cauzelor, conform celor retinute in prezenta decizie, referitor la declaratiile
vamale nr. .., ..., .., .../14.08.2009, verificand daca modul de derulare al
contractelor de leasing a respectat forma si trasaturile acestui tip de
contract asa cum este prevazut de art. 10 din OG nr. 51/1997.

Pentru considerentele mai sus aratate, in conformitate cu
prevederile art. 101, art. 111 alin.(1) si art. 160 alin.(1) din Legea nr.
86/2006 privind Codul vamal al Romaniei, art. 10, art. 27 din OG nr.
51/1997 privind operatiunile de leasing si societatile de leasing, cu
modificarile si completarile ulterioare, art. 16121 din LEGEA nr. 571 din 22
decembrie 2003 Privind Codul fiscal, pct. 86, pct. 87 din HG nr. 44/2004
pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003
privind Codul fiscal, art. 1 din Ordinul nr. 84 din 17 ianuarie 2007 pentru



aprobarea Masurilor unitare de aplicare a reglementarilor in domeniul
taxelor vamale, taxei pe valoarea adaugata si accizelor datorate in vama
in cazul operatiunilor de leasing aflate in derulare la data aderarii, art. 140
din Regulamentul (CEE) nr. 2913/92 al Consiliului din 12 octombrie 1992
de instituire a Codului Vamal Comunitar, coroborat cu art. 205, art. 213,
art. 216 din OG nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, se

DECIDE

1. Desfiintarea Deciziilor pentru regularizarea situatiei privind
obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr. ..../01.09.2009 si nr.
.../01.09.2009 emise de catre Directia Judeteana pentru Accize si
Operatiuni Vamale Arad, in care s-au stabilit in sarcina S.C. x S.R.L. cu
sediul in ...., jud. Arad, taxa pe valoarea adaugata si majorari de
intarziere aferente in suma totala de ... lei, urméand ca Directia Judeteana
pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad prin organele sale de
specialitate, sa efectueze o noua verificare, conform actelor normative in
vigoare, tindnd seama de aspectele retinute in prezenta decizie si in
conformitate cu dispozitiile art. 216 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata.

2. Declinarea competentei de solutionare, pentru capatul de cerere
prin care S.C. SERVICE IMPEX B.S. S.R.L. cu sediul in Livada nr. 146,
jud. Arad, a solicitat prelungirea termenului de incheiere a operatiunilor
suspensive — leasing incepute cu declaratile vamale nr. .., .., .,
../14.08.2009, in favoarea Directiei Judetene pentru Accize si Operatiuni
Vamale Arad, spre competenta solutionare.

Prezenta decizie poate fi atacata la Tribunalul Arad, in termen de 6
luni de la data comunicarii.

Director Coordonator,



