MINISTERUL ECONOMIEI SI FINANTELOR
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA

DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE SALAJ

DECIZIA Nr.124

din 28 octombrie 2008

Privind solutionarea contestatiei formulatd de catre S.C. S.R.L. cu
domiciliul fiscal in localitatea strada , nr. , bl. , et. ,ap. judetul
Salaj, inregistrata la D.G.F.P. Salaj sub nr. din .2008.

Directia Generald a Finantelor Publice a judetului Salaj a fost instiintatd de céatre
Activitatea de Control Fiscal, prin adresa nr. din .2008 cu privire la contestatia formulata
de céatre S.C. S.R.L. :

Contestatia a fost inregistratd la Activitatea de Inspectie Fiscalda sub numarul din

.2008, fiind formulatd in termen si semnatad in original de catre reprezentantul legal al
societatii.

Obiectul contestatiei il reprezintd taxa pe valoarea adaugatd in suma de lei,
respinsa la rambursare prin Decizia nr.  emisa de Activitatea de Inspectie Fiscala a municipiului
Zalau la data de 27.02.2008.

Constatand ca in speta sunt respectate prevederile art. 205, 206, 207 si 209 alin.(1) lit. a)
din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, D.G.F.P.
Salaj este investita sa se pronunte asupra cauzei.

I. S.C. S.R.L. solicitd reanalizarea Deciziei nr.  emisa de Activitatea de
Inspectie Fiscalda a municipiului Zalau la data de .2008 prin care s-a respins rambursarea
taxei pe valoarea adaugata in valoare de lei solicitand ca acestd suméa sa ramana in

evidenta contabila a societatii ca tva neexigibila.
In sprijinul cererii formulaté aratd urmatoarele:

Societatea a achizitionat un autoturism marca AUDI, de la SC SRL
Zalau la data de 2007, in valoare de lei din care tva aferenta de lei.
Autoturismul a fost receptionat, inregistrat si achitat in intregime.

La data de 10.07.2007 S.C. S.R.L. prin reprezentantul sau legal a
declarat furtul acestui autoturism Inspectoratului Judetean de Politie care prin adresa nr.
din 2007 a instiintat societatea ca autoturismul marca AUDI cu nr. de inmatriculare

a fost luat in evidenta organelor de politie pentru continuarea cercetarilor, identificarii
autorilor si recuperarea prejudiciului.

Avéand in vedere cele de mai sus solicita ca tva in valoare de lei s& fie inregistrata
in evidenta contabila ca tva neexigibila intrucat autoturismul figureaza in evidenta societatii ca si
mijloc de transport.

[I. Din Decizia de impunere nr. .2008 emisa in baza raportului de inspectie fiscala
inregistrat la A.l.LF Séalaj sub nr. .2008 referitor la aspectele contestate se retin
urmatoarele:



2.1.10bligatii suplimentare de plata

Total tva stabilitd suplimentar lei

Taxa pe valoarea adaugata respinsa la rambursare lei

2.1.2 Motivul de fapt

1.1. Societatea a achizitionat un autoturism pentru care nu a incheiat contract de asigurare
si care ulterior s-a furat.

2.1.3 Temeiul de drept

Legea 571/2003, art. 21, alin. (4), lit. c).

Din raportul de inspectie fiscala incheiat cu ocazia inspectiei fiscale partiale-rambursare de

tva cu control ulterior la S.C. S.R.L. se retin urmatoarele:

In perioada verificatad taxa pe valoarea adaugaté provine in mare parte din:

- achizitionarea unui autoturism marca AUDI de la SC SRL pe baza
facturii nr. .2007 in suma totala de lei din care tva lei.

Ca urmare a verificarii efectuate s-a constatat ca autoturismul marca Audi achizitionat in
luna aprilie 2007 a fost furat. Furtul a fost declarat Inspectoratului Judetean de Politie care prin
adresa inregistrata sub nr. din data de .2007 a instiintat societatea ca se continua
cercetarile. Pentru acest fapt tva in suma de lei nu se justifica la rambursare conform
prevederilor art. 21, alin. (4), lit. ¢) din Legea 571/2003.

I1l. Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, avand in vedere constatarile
organelor de control fiscal, sustinerile contestatarei precum si prevederile legale in materie au
rezultat urmatoarele:

In fapt la S.C. S.R.L. s-a desfasurat inspectia fiscala partiala, a cuprins
perioada .2007 si a avut ca obiectiv rambursarea taxei pe valoarea adaugata in
suma de 5645 lei solicitata prin decontul de tva depus pentru luna decembrie 2007.

Urmare inspectiei fiscale efectuate s-au constatat urmatoarele:

Tva in suma de refuzata la rambursare de catre organul de control provine din
factura nr. .2007, factura cu care societatea a achizitionat luna aprilie 2007 un
autoturism marca AUDI. Intrucat autoturismul a fost furat, constatandu-se astfel lipsa din
gestiune, organul de control a stabilit ca din aceasta cauza taxa pe valoarea adaugata in suma
de lei nu se justifica la rambursare conform prevederilor art. 21, alin. (4), lit. ¢) din Legea
571/2003.

S.C. S.R.L. formuleaza contestatie Tmpotriva Deciziei nr. emisa de
Activitatea de Inspectie Fiscala a municipiului Zaldu la data de .2008 prin care s-a respins
rambursarea taxei pe valoarea adaugata in valoare de lei si solicitd ca acesta sa fie
inregistrata in evidenta contabild ca tva neexigibila intrucat autoturismul figureaza in evidenta
societatii ca mijloc de transport.

In drept potrivit prevederilor Legii 571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si
completarile ulterioare, art. 128:

]

(4) Sunt asimilate livrarilor de bunuri efectuate cu plata urmatoarele operatiuni:

[...]

d) bunurile constatate lipsa din gestiune, cu exceptia celor la care se face referire la
alin. (8) lit. a)-c).

(8) Nu constituie livrare de bunuri, in sensul alin. (1):

a) bunurile distruse ca urmare a unor calamiti naturale sau a unor cauze de forta majora,
astfel cum sunt prevazute prin norme;

b) bunurile de natura stocurilor degradate calitativ, care nu mai pot fi valorificate, precum si
activele corporale fixe casate, in conditiile stabilite prin norme;

c) perisabilitatile, in limitele prevazute prin lege;”

Astfel din textul de lege mentionat mai sus se constata ca bunurile lipsa in gestiune sunt
asimilate livrarilor cu plata situatie in care se colecteaza tva.

Prin contestatia formulatd contestatarul aratd c& autoturismul figureazad in evidentele
societatii desi furtul acestuia a fost declarat organelor de politie solicitand ca taxa pe valoarea



adaugata aferentd achizitionarii acestuia sa fie inregistratd ca taxa pe valoarea adaugata
neexigibila.

Cererea formulatd de catre societate este contrazisd de prevederile art.134 din Legea
571/2003 privind Codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare “ Faptul generator
reprezinta faptul prin care sunt realizate conditiile legale necesare pentru exigibilitatea taxei.

[...]"

Astfel se retine ca lipsa din gestiune ca urmare a furtului nu se incadreaza in exceptiile
prevazute de art. 128 alin. (8), reprezintd o livrare de bunuri cu plata, exigibilitatea taxei
intervenind la data constatarii acesteia, motiv pentru care se va respinge contestatia formulata.

Pentru considerentele aratate si in temeiul prevederilor legale enuntate precum si a art.
216 alin.(1) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, se

DECIDE:

1.Respingerea contestatiei pentru suma de reprezentand taxa pe valoarea
adaugata.

2.Prezenta decizie poate fi atacatd la Tribunalul Salaj in termen de 6 Iluni de la
comunicare.

DIRECTOR EXECUTIV



