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DECIZIA NR. 3874/15.11.2016
privind solutionarea contestatiei formulate de
domnul X din Falticeni, judetul Suceava,
inregistrata la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Bragov sub nr............
si la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lagi sub nr.ISRI......................

Directia Generala Regionalda a Finantelor Publice lagi, prin Serviciul Solutionare
Contestatii, a fost sesizatd de Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Brasov -
Serviciul Solutionare Contestatii, cu adresa nr............. , Inregistrata la Directia Generala
Regionala a Finantelor Publice lagi sub nr.ISR/.............. , CU privire la contestatia formulata de
domnul X avand CNP ........... si domiciliul in municipiul Falticeni, bvd. .............. , judetul
Suceava, prin avocat ..........cccceeeennnnn. .VARGAN $I VARGAN” — Baroul Suceava, in baza
Imputernicirii avocatiale seria .................cccccovne...

Contestatia inregistrata la Directia Generala Regionald a Finantelor Publice Brasov
sub nr............. este formulata impotriva Deciziei pentru regularizarea situatiei privind
obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr......... si Deciziei pentru
regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal
] , emise de Biroul Vamal de Interior Covasna din cadrul Directiei Regionale
Vamale Brasov si are ca obiect suma totala de S lei, reprezentand:

- Slei — taxe vamale;

- Slei — accesorii aferente taxelor vamale;

S lei — accize;

- S lei — accesorii aferente accizelor;

- S lei — taxa pe valoarea adaugata;

- S lei — accesorii aferente taxei pe valoarea adaugata.

Avand in vedere prevederile art.352 alin.(1) si alin.(2) din Legea nr.207/2015 privind
Codul de procedura fiscala, potrivit carora “(1) Dispozitiile prezentului cod se aplicd numai
procedurilor de administrare incepute dupéa intrarea acestuia in vigoare” si ,(2) Procedurile de
administrare incepute inainte de data intrarii in vigoare a prezentului cod raman supuse legii
vechi”, contestatia este solutionata in baza normelor legale in vigoare la data cand s-a nascut
dreptul contestatarei la actiune.

Contestatia este semnatad de avocat Rebeca Liteanu din cadrul Societatii Civile de
Avocati ,VARGAN $I VARGAN” — Baroul Suceava.

Contestatia a fost depusa in termenul legal de 30 zile prevazut de art.207 alin.(1) din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu
modificarile si completarile ulterioare, stabilit in raport de data primirii deciziei de impunere
contestate sub semnatura, respectiv data de 18.09.2015, asa cum rezulta din confirmarea de
primire aflatd in copie la dosarul cauzei si data depunerii contestatiei la Directia Generala
Regionala a Finantelor Publice Bragov unde a fost inregistrata sub nr...........................

Directia Generalda Regionala a Finantelor Publice lagi, prin Serviciul Solutionare
Contestatii, constatand ca sunt indeplinite dispozitiile art.205, art.206, art.207 alin.(1) si art.209
alin.(1) lit.a) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
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republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare, este investitd sa se pronunte asupra
contestatiei.

I. Domnul X judetul Suceava, contesta obligatiile fiscale stabilite prin Decizia
pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal
nr......... si Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite
de controlul vamal nr............... , In suma totala de S lei motivand ca deciziile sunt nelegale si
netemeinice deoarece se efectueaza cercetari cu privire la presupusa savarsire a unor fapte
de natura penala, nefiind trimis in judecata.

Petentul sustine ca in mod gresit prin deciziile contestate s-a retinut ca impreuna cu
ceilalti inculpati ar fi savarsit infractiunea de detinere in afara antrepozitului fiscal a produselor
accizabile supuse marcarii potrivit titlului VIl din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, intrucat in Dosarul penal nr.34D/P/2014 al D.I.I.C.O.T. —
Serviciul Teritorial Covasna nu se efectueaza cercetari cu privire la aceasta infractiune.

De asemenea, deciziile contestate au fost emise prin incalcarea dispozitillor art.4
alin.(1), art.19 alin.(1) si art.20 din Legea nr.135/2010 privind Codul de procedura penala si
art.100 alin.(7) din Legea nr.86/2006 privind Codul vamal.

Prin emiterea deciziilor contestate se incalca in mod flagrant principiile de drept care
consacra regula potrivit careia pana la data ramanerii definitive de condamnare, o persoana
este considerata nevinovata si niciun organ al statului nu are dreptul de a afirma ca aceasta a
savarsit o infractiune.

Il. Organele vamale din cadrul Directiei Generale Regionale a Finantelor Publice
Bragov — Directia Regionala Vamala Bragov — Biroul Vamal de Interior Covasna, au inregistrat
sub nr................. , adresa emisa in data de 26.08.2015 in Dosarul penal nr.34/D/P/2013, de
catre D.I.1.C.O.T. — Biroul Teritorial Covasna, prin care se solicita calcularea prejudiciului la
bugetul consolidat de stat reprezentand accize, taxe vamale si taxa pe valoarea adaugata
pentru contrabanda cu tigari efectuata pe raza judetului Covasna de catre:

1. Inculpatul BENKO JANOS ELEMER judetul Covasna — CNP ............. , in solidar cu
inculpatii BENKO HUNOR-BALAZS judetul Covasna — CNP ................ si Xjudetul Suceava —
CNP ..o , pentru urmatoarele cantitati:

- in data de 29.08.2013, cantitatea de 6.000 pachete marca VICEROY de
provenienta Ucraina;

- in data de 06.09.2013, cantitatea de 6.000 pachete marca VICEROY de
provenienta Ucraina;

- in data de 26.11.2013, cantitatea de 4.000 pachete marca VICEROY de
provenienta Ucraina si cantitatea de 1.000 pachete marca WINSTON de provenienta Ucraina;

- in data de 03.12.2013, cantitatea de 5.000 pachete marca VICEROY de
provenienta Ucraina;

- in data de 08.04.2014, cantitatea de 4.500 pachete marca VICEROY de
provenientd Ucraina gi cantitatea de 500 pachete marca JIN LING cu mentiunea ,FOR DUTY
FREE ONLY”.

2. Inculpatul BENKO JANOS ELEMER judetul Covasna — CNP ............. , in solidar cu
inculpatii BENKO HUNOR-BALAZS judetul Covasna — CNP ............ , Xjudetul Suceava — CNP
1700502330815 si CIOCARLAN LUCIAN-VASILE judetul Suceava — CNP .................. pentru

urmatoarea cantitate:

- in data de 19.11.2013, cantitatea de 5.000 pachete marca VICEROY de
provenienta Ucraina.

Urmare celor prezentate, organele vamale au emis:

1. Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite
de controlul vamal nr..................... , in sarcina BENKO JANOS ELEMER judetul Covasna —
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CNP e BENKO HUNOR-BALAZS judetul Covasna — CNP .................. si Xjudetul
Suceava—CNP ...................... , pentru suma totala de S lei, reprezentand:

- S lei—taxe vamale;

- S lei— accesorii aferente taxelor vamale;
S lei — accize;

- S lei — accesorii aferente accizelor;

- S lei — taxa pe valoarea adaugata;

- S lei — accesorii aferente taxei pe valoarea adaugata.

Dobanzile si penalitatile de intarziere au fost calculate pentru perioada 29.08.2013 —
07.09.2015, respectiv de la data cand s-a constatat introducerea ilegala a marfurilor respective
in spatiul vamal comunitar si pana la data cand a fost emis actul administrativ fiscal.

2. Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite

de controlul vamal nr................. , In sarcina BENKO JANOS ELEMER judetul Covasna —
CNP .. , BENKO HUNOR-BALAZS judetul Covasna — CNP ............. Xjudetul
Suceava — CNP ..., si X judetul Suceava, pentru suma totalda de S lei,
reprezentand:

- S lei — taxe vamale;

- S lei — accesorii aferente taxelor vamale;

- Slei —accize;

- S lei — accesorii aferente accizelor;

S lei — taxa pe valoarea adaugata;

S lei — accesorii aferente taxei pe valoarea adaugata.

Dobanzile si penalitatile de intarziere au fost calculate pentru perioada 19.11.2013 —
07.09.2015, respectiv de la data cand s-a constatat introducerea ilegala a marfurilor respective
in spatiul vamal comunitar si pana la data cand a fost emis actul administrativ fiscal.

Organele vamale din cadrul Directiei Regionale Vamale Bragov — Biroul Vamal de
Interior Covasna, au inregistrat sub nr..................... , adresa emisa in data de 12.10.2015 in
Dosarul penal nr.34/D/P/2013, de catre D.I.I.C.O.T. — Biroul Teritorial Covasna, prin care se
confirma primirea Deciziilor pentru regularizarea situatiei privind obligatile suplimentare
stabilite de controlul vamal nr........................ si aduc la cunostinta faptul ca inculpatul Xa
fost trimis in judecata pentru comiterea infractiunilor de ,constituirea unui grup infractional
organizat”, ,contrabanda’ si ,spalare de bani”.

La dosarul cauzei exista listat de pe Portalul Instantelor de Judecata, informatii cu
privire la dosarul nr................ inregistrat la Tribunalul Covasna, avand ca inculpat, printre altii,
pe Xsi parte vatamata Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Bragov — Directia
Regionala Vamala Brasov — Biroul Vamal de Interior Covasna, dosar aflat in curs de
solutionare.

lll. Luand in considerare motivele invocate de domnul X judetul Suceava, in
contestatia formulata, constatéarile organelor vamale, precum si prevederile legale in vigoare
pe perioada supusa verificarii, se retin urmatoarele:

Cauza supusa solutionarii este daca Directia Generala Regionala a Finantelor
Publice lasi, prin Serviciul Solutionare Contestatii, se poate investi cu solutionarea pe
fond a contestatiei formulate de domnul Xjudetul Suceava, in conditiile in care
obligatiile vamale in suma totald de S lei stabilite prin Deciziile pentru regularlzarea
situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal nr............... si
3 | S , fac obiectul cercetarilor penale in Dosarul penal nr.................. aflat pe rolul
Tribunalului Covasna.

in fapt,
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Organele vamale din cadrul Directiei Generale Regionale a Finantelor Publice Bragov
— Directia Regionala Vamala Brasov — Biroul Vamal de Interior Covasna, in urma adresei
inregistrate sub nr................... si emisa de catre D.I.I.C.O.T. — Biroul Teritorial Covasna, prin
care se solicita calcularea prejudiciului la bugetul consolidat de stat reprezentand accize, taxe
vamale si taxa pe valoarea adaugata pentru contrabanda cu tigari marca VICEROY,
WINSTON si JIN LING, efectuata pe raza judetului Covasna de catre mai multi inculpati,
printre care Xjudetul Suceava — CNP ...............ccooe , au emis urmatoarele decizii:

1. Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite
de controlul vamal nr............... , In sarcina BENKO JANOS ELEMER judetul Covasna — CNP
.................... , BENKO HUNOR-BALAZS judetul Covasna — CNP 1............si Xjudetul
Suceava— CNP ................. pentru suma totala de S lei, reprezentand:

- Slei —taxe vamale;

- S lei— accesorii aferente taxelor vamale;

- Slei— accize;

- S lei— accesorii aferente accizelor;

S lei — taxa pe valoarea adaugata;

- S lei— accesorii aferente taxei pe valoarea adaugata.

Dobanzile si penalitatile de intarziere au fost calculate pentru perioada 29.08.2013 —
07.09.2015, respectiv de la data cand s-a constatat introducerea ilegala a marfurilor respective
in spatiul vamal comunitar si pana la data cand a fost emis actul administrativ fiscal.

2. Decizia pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite

de controlul vamal nr.......... , in sarcina BENKO JANOS ELEMER judetul Covasna — CNP
............... BENKO HUNOR-BALAZS judetul Covasna — CNP ............., X judetul Suceava —
CNP ] judetul Suceava, pentru suma totala de S lei,
reprezentand:

- S lei — taxe vamale;

- S lei — accesorii aferente taxelor vamale;

- S lei — accize;

- S lei — accesorii aferente accizelor;

- S lei — taxa pe valoarea adaugats;

S lei — accesorii aferente taxei pe valoarea adaugata.

Dobéanzile gi penalitatile de intarziere au fost calculate pentru perioada 19.11.2013 —
07.09.2015, respectiv de la data cand s-a constatat introducerea ilegala a marfurilor respective
in spatiul vamal comunitar si pana la data cand a fost emis actul administrativ fiscal.

Organele vamale din cadrul Directiei Regionale Vamale Bragov — Biroul Vamal de
Interior Covasna, au inregistrat sub nr................ , adresa emisa in data de 12.10.2015 in
Dosarul penal nr.34/D/P/2013, de catre D.I.I.C.O.T. — Biroul Teritorial Covasna, prin care se
confirma primirea Deciziilor pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare
stabilite de controlul vamal nr...................... si aduc la cunostinta faptul ca inculpatul Xa fost
trimis in judecatd pentru comiterea infractiunilor de ,constituirea unui grup infractional
organizat®, ,contrabanda” si ,spalare de bani”.

La dosarul cauzei exista listat de pe Portalul Instantelor de Judecatd, informatii cu
privire la dosarul nr.................. la Tribunalul Covasna, avand ca inculpat, printre altii, pe Xsi
parte vatamata Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Brasov — Directia Regionala
Vamala Bragov — Biroul Vamal de Interior Covasna, dosar aflat in curs de solutionare.

in drept, potrivit prevederilor art.214 alin.(1) lit. a) din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare:

»Suspendarea procedurii de solutionare a contestatiei pe cale administrativa
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(1) Organul de solutionare competent poate suspenda, prin decizie motivata,
solutionarea cauzei atunci cand:

a) organul care a efectuat activitatea de control a sesizat organele in drept cu
privire la existenta indiciilor savarsirii unei infractiuni a carei constatare ar avea o
inrdurire hotaratoare asupra solutiei ce urmeaza sa fie data in procedura
administrativa.”

Potrivit acestor prevederi legale, organul de solutionare a contestatiei poate
suspenda prin decizie motivata solutionarea cauzei atunci cand, in speta, exista indicii cu
privire la savarsirea unei infractiuni care are o inraurire hotaratoare asupra solutiei ce urmeaza
sa fie data in procedura administrativa.

in speta, obiectul contestatiei consta in stabilirea dacd domnul X judetul Suceava
datoreaza suma totala de S lei, reprezentand taxe vamale, accize, taxa pe valoarea adaugata
si accesorii aferente, obligatii vamale rezultate in urma contrabandei cu tigari marca
VICERQY, WINSTON si JIN LING, fapta ce constituie infractiune de contrabanda prevazuta si
sanctionata de Legea nr.86/2006 privind Codul Vamal al Romaéniei, cu modificarile si
completarile ulterioare. De asemenea, domnul Xjudetul Suceava este cercetat si pentru
comiterea infractiunilor de “constituirea unui grup infractional organizat”.

Avéand in vedere faptul ca, obligatia vamala a luat nastere in urma savarsirii unei
fapte de natura penala, constatam existenta unui raport de cauzalitate gi subsecventa intre
obligatia fiscald vamala ce constituie obiectul prezentei contestatii si savarsirea infractiunii,
motiv pentru care, pronuntarea asupra existentei obligatiei vamale depinde in tot de stabilirea
existentei faptei penale si a vinovatiei savargirii acesteia ce face obiectul unei cauze penale
aflate pe rolul unei instante judecatoresti. In aceastd situatie, solutionarea contestatiei
impotriva actului administrativ fiscal emis urmare a savargirii infractiunii depinde in tot de
solutia definitiva pronuntata de instanta penala, incidente fiind dispozitiile art.28 din Legea
nr.135/2010 privind Codul de procedura penala, ce consacra principiul intaietatii penalului fata
de civil:

JART. 28 Autoritatea hotararii penale in procesul civil si efectele hotararii
civile in procesul penal

(1) Hotérarea definitivd a instantei penale are autoritate de lucru judecat in fata
instantei civile care judecé actiunea civila, cu privire la existenta faptei $i a persoanei care a
sévérsit-o. Instanta civild nu este legaté de hotéarérea definitivd de achitare sau de incetare a
procesului penal in ceea ce priveste existenta prejudiciului ori a vinovatiei autorului faptei
ilicite.

(2) Hotaréarea definitiva a instantei civile prin care a fost solutionata actiunea civila nu
are autoritate de lucru judecat in fata organelor judiciare penale cu privire la existenta faptei
penale, a persoanei care a savarsit-o $i a vinovétiei acesteia.”

in speta, fapta penala ce a dat nastere obligatiei vamale, face obiectul dosarului de
cercetare penala inregistrat sub nr.1154/119/2015, aflat pe rol la Tribunalul Covasna, dosar in
care contestatorul are calitate de inculpat. Avand 1in vedere incidenta principiului
disponibilitatii aplicabil cererilor in materia civila, iar materia administrativd este un
dezmembramant al celei civile, raportat la interesul legitim al contestatorului, la efectele
nedefinitivarii cercetarii penale produse in cauza, retinem dosarul nr.1154/119/2015 aflat pe rol
la Tribunalul Covasna si avand ca suspect pe numitul Xjudetul Suceava, dosar in care
Directia Generala Regionaléa a Finantelor Publice Bragov — Directia Regionald Vamala Bragov
— Biroul Vamal de Interior Covasna are calitate de parte civila, ca fiind cauza penala a carei
solutionare definitiva va avea autoritate asupra fondului prezentei solutionari.

Astfel, intre stabilirea obligatiilor fiscale de plata stabilite prin Deciziile pentru
regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de controlul vamal
3] CTIN 1| G , contestate, si stabilirea caracterului infractional al faptei
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savargite exista o stransa interdependentd de care depinde solutionarea cauzei pe cale
administrativa.

Aceasta interdependenta consta in faptul ca, in cauza, se ridica problema stabilirii
temeiniciei emiterii actului administrativ fiscal in baza constatarilor organelor de cercetare
penala privind savarsirea infractiunii de contrabanda de catre domnul X judetul Suceava ce
face obiectul dosarului de cercetare penala nr.1154/119/2015 aflat pe rol la Tribunalul
Covasna.

Potrivit Codului de procedura penala, cercetarea penala reprezinta activitatea
specifica desfasurata de organele de urmarire penala, avand drept scop strangerea probelor
necesare cu privire la existenta infractiunilor, la identificarea faptasilor si la stabilirea
raspunderii acestora, pentru a se constata daca este sau nu cazul sa se dispuna trimiterea in
judecata. Aceste aspecte pot avea o inraurire hotaratoare asupra solutiei ce urmeaza sa fie
data in procedura administrativa.

in acest sens, organele administrative nu se pot pronunta pe fondul cauzei inainte de
a se finaliza solutionarea laturii penale, avand in vedere principiul de drept ,penalul tine in loc
civilurl’.

Se retine ca potrivit doctrinei, actiunea penala are intéietate fata de actiunea civila
deoarece, pe de o parte, cauza materiala unica a celor doua actiuni este savarsirea infractiunii
sau existenta indiciilor savarsirii unei infractiuni, iar, pe de alta parte, solutionarea actiunii civile
este conditionata de solutionarea actiunii penale in privinta existentei faptei.

Totodata, precizam ca si Curtea Constitutionala prin Decizia nr.449/2004 s-a
pronuntat in sensul ca ,intaietatea rezolvarii actiunii penale este neindoielnic justificatd i
consacrata ca atare si de prevederile art.19 alin.2 din Codul de Procedura penala”, scopul
suspendarii constituindu-l tocmai verificarea existentei sau a inexistentei infractiunii cu privire
la care instanta are unele indicii’, mentionand in cuprinsul aceleiasi Decizii faptul ca pentru
identitate de ratiune, cele statuate in materie civila isi gasesc justificarea si in ceea ce privegte
actiunile in contencios administrativ.

Prin Decizia nr.72/1996, Curtea Constitutionala a retinut c&, nu trebuie ignorate nici
prevederile art.22 alin.(1) din Codul de Procedura Penala, preluate de art.28 alin.(1) din Legea
nr.135/2010 privind Codul de procedura penala, cu modificarile si completarile ulterioare,
potrivit carora hotaréarea definitiva a instantei penale are autoritate de lucru judecat in fata
instantei civile care judeca actiunea civila, cu privire la existenta faptei si a persoanei care a
savarsit-o.

Totodata, se retine ca prin Decizia nr.95/2011, Curtea Constitutionald apreciaza ca
,in ceea ce priveste posibilitatea organului de solutionare a contestatiei de a suspenda, prin
decizie motivata, solutionarea cauzei, Curtea a refinut cd adoptarea acestei masuri este
conditionata de inrdurirea hotaratoare pe care o are constatarea de catre organele
competente a elementelor constitutive ale unei infractiuni asupra solutiei ce urmeaza sa fie
datd in procedura administrativd. Or, intr-o atare situatie este firesc ca procedura
administrativa privind solutionarea contestatiei formulate impotriva actelor administrativ fiscale
sa fie suspendata fie pana la incetarea motivului care a determinat suspendarea [...]".

Se retine ca prezenta speta se circumscrie considerentelor deciziilor Curtii
Constitutionale mai sus enuntate, tindnd seama de faptul ca, organele vamale au emis
Deciziile pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite de
controlul vamal nr........ccceeeeuvrennneee , ce face obiectul prezentei solutionari, urmare sesizarii
organelor de cercetare penald, iar procedura cercetarii penale a domnului X judetul Suceava
pentru savarsirea infractiunii de contrabanda nu a fost finalizata.

Se retine ca justa intelegere a prevederilor legale mai sus invocate trimite la
concluzia ca decizia privind suspendarea cauzei se impune a fi luata ori de cate ori este vadit
ca solutia laturii penale a cauzei are o inraurire hotaratoare asupra dezlegarii pricinii
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administrative, suspendarea solutionarii avand scopul de a preintdmpina emiterea unor
hotarari contradictorii.

A proceda altfel, per a contrario, ar insemna sa fi ignorat cercetarile organelor de
urmarire penala efectuate in cauza, in conditile in care organele de inspectie fiscala au
sesizat organele de cercetare penala in temeiul art.108 din Ordonanta Guvernului nr.92/2003
privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,
constatandu-se indiciile savarsirii unor infractiuni, fapt ce ar fi putut conduce la o
contrarietate intre hotararea penala si cea civila, care ar fi determinat afectarea
prestigiului justitiei si a ordinii publice, cu consecintele ce ar fi putut decurge din
aceasta situatie.

Avand in vedere cele de mai sus, precum si faptul ca prioritatea de solutionare o au
organele de urmarire penala, care se vor pronunta asupra caracterului infractional al faptelor,
pana la finalizarea laturii penale, Directia Generala Regionala a Finantelor Publice lasi, prin
Serviciul Solutionare Contestatii, nu se poate investi cu solutionarea pe fond a cauzei, fapt
pentru care, in temeiul art.216 alin.(4) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 prind Codul de
procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile respective, se va suspenda
solutionarea contestatiei pentru suma totala S lei reprezentand obligatii vamale.

Procedura administrativa urmeaza a fi reluata in conformitate cu dispozitiile art.214,
alin.(3) din Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare, conform carora: “(3) Procedura administrativa este
reluata la incetarea motivului care a determinat suspendarea sau, dupa caz, la expirarea
termenului stabilit de organul de solutionare competent potrivit alin.(2), indiferent daca
motivul care a determinat suspendarea a incetat sau nu.”

De asemenea, pct.10.1. din Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala nr.2906/2014 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea Titlului 1X din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, statueaza ca:

“Dacé prin decizie se suspend& solutionarea contestatiei pané la rezolvarea cauzei
penale, organul de solutionare competent va relua procedura administrativa, in conditiile art.
213, alin.(1) din Codul de procedura fiscald, numai dupa incetarea definitiva gi irevocabila a
motivului care a determinat suspendarea. Aceasta trebuie dovedita de céatre organele fiscale
sau de contestator printr-un inscris emis de organele abilitate [...]".

Pentru considerentele invederate si in temeiul art. 210 din Ordonanta Guvernului
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare, Directorul General al Directiei Generale Regionale a Finantelor Publice lasi,

DECIDE:

Art.1 Suspendarea solutionarii contestatiei formulate de domnul Xjudetul Suceava,
impotriva Deciziei pentru regularizarea situatiei privind obligatiile suplimentare stabilite

de controlul vamal nr............... si Deciziei pentru regularizarea situatiei privind obligatiile
suplimentare stabilite de controlul vamal nr............ , emise de Biroul Vamal de Interior
Covasna din cadrul Directiei Regionale Vamale Bragov pentru suma totalda S lei,
reprezentand:

- Slei —taxe vamale;
- S lei— accesorii aferente taxelor vamale;
S lei — accize;

S lei — accesorii aferente accizelor;

S lei — taxa pe valoarea adaugats;

S lei — accesorii aferente taxei pe valoarea adaugata.

Solutionarea contestatiei va fi reluata la data la care contestatorul sau organul vamal

va sesiza organul de solutionare competent ca motivul care a determinat suspendarea a
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incetat in conditiile legii, in conformitate cu dispozitile normative precizate in motivarea
prezentei decizii.

Art.2 Serviciul Solutionare Contestatii va comunica prezenta decizie contestatorului
si Directiei Regionale Vamale Bragov, spre a fi dusa la indeplinire.

Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative de atac, in
conformitate cu prevederile art. 210 alin.(2) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare si poate fi
atacata potrivit prevederilor legale la instanta judecatoreasca de contencios administrativ
competenta, respectiv la Tribunalul Suceava sau Tribunalul lasi, in termen de 6 luni de la
primirea prezentei.
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