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DECIZIA NR. 3443/11.05.2018
privind soldionarea contesti@i formulag dedl. x,
nregistrai la D.G.R.F.P. Timgoara sub
nr.x

Serviciul Soltionare Contesta 1 din cadrul Diregei Generale Regionale a
Finartelor Publice Timgoara a fost sesizat de AdminisieaJudeeard a Finanelor
Publice x — Serviciul Insp@e Fiscal Persoane Fizice 2 prin adresa nr. x, inregistrat
la D.G.R.F.P. Timyoara sub nr. x, asupra contgigiaformulat dedl. x, CNP x, cu
domiciliul Tn localitatea x, str. X, nr.x, jud.x,rip avocat X,potrivit Tmputernicirii
avocaiale seria x, anexafn original la dosarul cauzei.

Dl. x contest Decizia de impunere privind impozitul pe vesitcontribuiile
sociale aferente difereglor bazelor de impozitare stabilite in cadrul exidor fiscale
la persoane fizice nr.x prin care s-a stabilit auda x lei reprezentand impozit pe venit
aferent anului 2008 Raportul de inspeie fiscak nr.x.

Contestéda este depusin termenul legal, prézut de art.270 alin.(1) din Legea
nr.207/2015 privind Codul de procedufiscak, cu modifiarile si completrile
ulterioare, avand Tn vedere actul administrativ fiscal a fost comunicat cotdésrului
n data del2.10.2017potrivit confirmirii de primire depuse in copie la dosarul cauze
si data expedierii contegtai, respectiv08.11.2017 potrivit stampilei aplicai de
Oficiul Paostal pe plicul de expediere a contdtr aflat in original la dosarul cauzei.

Constatand &« in spea sunt intrunite dispotile art.268, art.269%i art.272
alin.(2) din Legea nr.207/2015 privind Codul deqedua fiscak, cu modificrile si
completrile ulterioare, Direga General Regionai a Finanelor Publice Timjoara
prin Serviciul Soltionare Contesta 1, este legal investitcu soldionarea contesti@i.
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I. Prin contestga formulat dl. x se indreaptimpotriva Raportului de inspge
fiscali nr.x si a Deciziei de impunere nr.x prin care s-a stabiipozit pe venitul net
anual in sur de x lei aferent unui venit de x lei realizat inuk 2008, solicitand
admiterea contegiai si recalcularea obligalor fiscale prin raportare la Ordongn
Parchetului Tribunalului x din data de x din Dosanux si a Incheierii penale nr.x
pronunati de ctre Judedgtoria X.

Contestatorul aratca prin raportul de inspeie fiscah a fost stabilit un
prejudiciu creat bugetului de stat Tn anul 2010v@atoare de x lei, fiind formulat
plangere penalpentru &varirea infragiunii de evaziune fiscal

De asemenea, precizéaz la randul 8u a formulat plangere pentravéirsirea
infractiunii de fals Tmpotriva persoanelor necunoscute ear completat in numeléus
borderourile de predare de animalesvichitanele, respectiv documentele de ridicare
a banilor.

Prin Ordonata Parchetului din data xin dosar nr.x, s-a dispogaterea de sub
urmarire penad cu stabilirea unui prejudiciu Tn sdnde x lei. Fg de acest prejudiciu
contestatorul aratca a phtit sumele ca datorate.

De asemenea, afiata rezoluia Parchetului a fost atadaa Prim Procuror, iar
apoi n instati si resping ca nefondat In Incheierea penalnr.x in Dosarul nr.x
pronunata de atre Judestoria x, prin care s-a respins plangerea fornidilaipotriva
ordonanei parchetului regnandu-se in considerente raportat la borderoucie
constituie document fade care s-a stabilit impozitul din RIFat&rsirea de &tre AN
a infragiunii de fals”. “Din starea de fapt, reiesé activitatea infragonak de
falsificare a inscrisurile enumerate in Raportulcdatatare tehnico-stiintifica grafic
nr.x din x a Serviciului Criminalistic din cadrdPJ x despre care nu s-a putut stabili ca
ar fi fost semnate deitte x avut loc in perioada mai 2008-noiembrie 20&&;lie
2009- iulie 2009."

Contestatorul consemneéaza, in cursul soltonarii dosarului penal s-au
soluionat si prejudiciul creat prin neplata impozitului, stifdu-se suma de x lei,
suni ce a fost gitita. Astfel, arad ca in condiiile in care s-a sotionat latura civid in
cursul dosarului penal, atat asupra inscrisurilemrsate cafsi asupra impozitului
datorat bugetului de stat, fiind efectuiad expertiz contabii merninuta de dtre
instanta de judecatin contestarea salai pronunate de étre Partchet.

Stabilirea impozitului datorat s-a raportat in ngresit doar asupra inexistentei
inscrisurilor Tn aceea ce prigte cheltuielile de cigerea animalelor de atre
contribuabilul agricultor, crgere ce implia timp si furaje, munca zilnig.

DI. x prin completarea la contegtainitiala inregistrai la AJFP x sub nr. x,
urmare a soliciirii Serviciului de Inspete Fiscak Persoane Fizice 2, precizéaz
decizia stabild ca urmare a raportului de insgecfiscak efectuat peste o putere de
lucru judecat a unei expertize fiscale efectuatgabilirea obliggilor fiscale.

Contestatorul aratca decizia stabilge obligaii fiscale datorate varnzi de
animale vii, animale ce au fost crescute in gospedanimale care in congep
organelor fiscale nu au generat nici un fel detaedi cu hrangi cresterea acestora.

2



Faa de cele expuse contestatorul sdlieitimiterea contegtai si recalcularea
obligaiilor fiscale.

La contestga formulati, contestatorul a anexat expertiza confiabfectuait in
cursul urnaririi penale.

Il. Ca urmare a verifiarii documentelor prezentate deitre contribuabil,
organele de inspg@e fiscah au constatat deficiem care au fost consemnate in
Raportul de inspeie fiscak nr.x in baza @ruia s-a emis Decizia de impunere privind
impozitul pe venitsi contribuiile sociale aferente diferezlor bazelor de impozitare
stabilite Tn cadrul inspédor fiscale la persoane fizice nr.x.

Organele de inspge fiscak consemnedizca, prin procesul verbal nr.x din data
de x s-a constatat @l. x a obinut venituri din vanzarea de animale, pe careaaa |
declarat la organul fiscal competent, respectiviA.k, fapt pentru care a fost propus
efectuarea unei insp@c fiscale pentru determinarea veniturilor impoZabsi a
impozitului pe venit.

Persoana fizic x a fost verificat din punct de vedere fiscal incheindu-se
Raportul de inspe fiscak nr.xsi Decizia de impunere nr.x privind impozitul staibil
de inspega fiscah la persoane fizice care realizéaznituri impozabile din activiti
economice nedeclarate organelor fiscale care aavobiectiv verificarea respéat
prevederilor legale privind impozitul pe venituhdactivitatea independent

Decizia de impunere nr.x privind impozitul stabille inspega fiscak la
persoane fizice care realiz&aznituri impozabile din activiti economice nedeclarate
organelor fiscale, Tmpredncu Raportul de inspée fiscak au ficut obiectul unei
contestdi, solutionat de Serviciul Soltionare Contesta 1 din cadrul DGRFP
Timisoara. Prin Decizia nr.x enidisde aétre Serviciul Soltdonare Contesta 1 s-a
hotirat desfiinarea deciziilor de impunere nr.x privind T\ alte obligaii fiscale
stabilite de inspei@ fiscak la persoane fizicgi decizia de impunere nr.x privind
impozitul stabilit de inspe@ fiscala la persoane fizice care realizeaznituri
impozabile din activitti economice nedeclarate organelor fiscale, 2mesDGRFP x,
Activitatea de Inspete Fiscala - Serviciul Inspge Fiscala P.F.2, urmand ca organele
de inspege fiscah prin alte persoane decéat cele care au intocmiizidede impunere
contestat si procedeze la refacerea acesteia, avand in veddee pcecizate n
continutul Deciziei nr. x.

in vederea finaliarii refacerii inspegei fiscale, organele de inspi fiscah
prin adresa nr.x, au solicitat contribuabiluld puri la dispoziia acestora toate
documentele relevante pe care l@rereferitoare la livirile de animale efectuate in
perioada 01.01.2007-31.12.20009.

Prin adresa inregisteaa AJFP x sub nr.x, respectiv la Insped-iscat sub nr.x,
contribuabilul verificat prin Tmputernicitul acesu respectiv Avocat X comuriic
urmatoarele documente: copie dovada solicitare exmertcopie act identitate X,
imputernicirea avogila seria x din  16.09.2017, precwinfaptul ci pari la data
adresei sus meonate copiile documentelor solicitate de la Patdhde pe langa
Judedtoria x nu i-au fost comunicate.



Organele de inspge fiscah consemnedizfaptul &, urmare a celor dispuse de
Serviciul de Investigare a Fraudelor din cadrupbeoratului de Politie al Juggdui x
a fost intocmit Raportul de expertiza financiartabiia, avandu-se in vedere rezultatul
expertizei grafologice.

Din analiza Raportului de expegtizontabi si a anexei nr.3 intocmite de expert
contabil x la data de 10.04.2013, organele de mspkscak au constatat un nuimde
cinci borderouri de achigze in anul 2008 semnate d#re acesta, in valoare tatale x
lei, dup cum urmeax

- borderoul de achigi nr.x, n valoare de x lei

- borderoul de achigi nr.x, n valoare de x lei

- borderoul de achigi nr.x, n valoare de x lei

- borderoul de achigi nr.x, n valoare de x lei

- borderoul de achigi nr.x, n valoare de x lei

In anul 2008 persoana fizicx a vandut bovine in valoare tatade x lei (cu
borderoul de achigi nr.x, in valoare de x lei, cu borderoul de adfiinr.x, in valoare
de x lei, cu borderoul de achizinr.x, in valoare de x lei, cu borderoul de adfiinr.x,
in valoare de x lei, cu borderoul de actiizir.x, Tn valoare de x lei) respectiv acestea
fiind achiztionate de dtre SC x SRL (actualmente SC x SRL).

Situgia privind livrarile de animale d&re SC xSRL (actualmente SC x SRL) in
baza borderourilor de achiizj in perioada 01.01.2007-31.12.2009 este pregeima
anexa nr.3 la Raportul de insgediscak.

Organele de inspge fiscala au solicitat contribuabilului prin adaear.x din
12.09.2017, ca pénin data de 18.09.2017a spuri la dispoziie documentele
justificative privind achiziile de animale vandute si orice alte documenteviagite
pentru finalizarea inspeéei.

Avand Tn vedere acacesta nu a prezentat nici un document, singuisi sie
stabilire a bazei impozabile, pentru calculul impdmi pe venit, sunt cele cinci
borderouri de achige prezentate in anexa nr.3 a Raportului de exaexontabi
ntocmit de expert contabil dI. x.

In baza art.84 alin.(1) din Legea nr.571/2003 ipdv Codul fiscal, cu
modificarile si completirile ulterioare, organele de inspiecfiscala au procedat la
determinarea venitului net anual impozabil, nedatlde contribuabil in suirde x lei
si @ impozitului pe venit datorat aferent anului 800h suri de x lei ( x lei x 16% ).

[ll. Din analiza documentelor existente la dosarul eagizavand in vedere
motivele invocate de contestatgrde constdirile organelor de insp@e fiscak, in
raport cu actele normative in vigoare in perioadgus verificarii, se rein
urmatoarele:

1. Referitor la impozitul pe venit in sund de x lei, se réne ci:

in fapt, organele de inspée fiscah la refacerea inspegei fiscale au avut in
vedere considerentele din Decizia nr.x eimde Serviciul Soltionare Contesta din
cadrul DGRFP Timisoara privind contasiegformulat de dl. x.

4



Potrivit borderourilor de achize puse la dispoge de SC x SRL, organele de
inspecie fiscah au constatatac dl. x a realizat venituri din vanzarea animalelor
achiztionate de la diverse persoane fizidge SC x SRL.

Din analiza Raportului de expe#tizontabifi si a anexei nr.3 intocmite de
expertul contabil, rezultca domnul x a semnat 5 borderouri de agiezin anul 2008,
dupa cum urmeax

- borderoul de achigi nr.x, Tn valoare de x lei;

- borderoul de achigi nr.x, Tn valoare de x lei;

- borderoul de achigi nr.x, Tn valoare de x lei;

- borderoul de achigi nr.x, Tn valoare de x lei;

- borderoul de achigi nr.x, Tn valoare de x lei.

Prin adresa nr.x, organele de ingpmecfiscak au solicitat contestatorului
documente justificative privind achizie de animale vandute sau orice alte documente
relevante pentru finalizarea inspiecfiscale.

Avand in vederea; dl. x nu a prezentat niciun document, privindizicile de
animale vandute, organele de ingpediscak pentru stabilirea bazei impozabile au
luat Tn calcul cele cinci borderouri de achiicertificate prin raportul de expettiz
grafologia, fiind stabilit un venit net impozabil in sdnotak de x leisi un impozit pe
venit aferent anului 2008, n sérde X lei.

In drept, sunt incidente prevederile Legii nr.571/2003 jmilvCodul fiscal, cu
modificarile si completirile ulterioare potrivit &rora:

“Art. 46 - (2) Sunt considerate venituri comerciedmiturile din fapte de comer
ale contribuabililor, din prestri de servicii, altele decat cele pwzute la alin.(3),
precumsi din practicarea unei meserii.”
coroborat cu prevederile pct.21 din H.G. nr.44/2Q@=htru aprobarea Normelor
metodologice de aplicare a Legii nr.571/2003 pdv@odul fiscal, cu modifirile si
completirile ulterioare:

“21. Sunt considerate venituri comerciale venitaritealizate din fapte de
comert de &tre persoane fizice sau asocieri dgoersonalitate juridia, din prestari de
servicii, altele decat cele realizate din profeliere, precumsi cele obtinute din
practicarea unei meserii.

Principalele activi#si care constituie fapte de comert sunt:
- activitati de productie;
- activitati de cumparare efectuate in scomvamzrii;”

Totodadi, prevederile art.48 alin.(1), art.80 alin.@@)art.83 alin.(1) din Legea
nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modirde si completrile ulterioare, precizeéz

“Art. 48- (1) Venitul net din activitifi independente se determirnca diferend
intre venitul brut si cheltuielile aferente realidrii venitului, deductibile, pe baza
datelor din contabilitatea in partid simplkz, cu excepa prevederilor art.4%i 50.

[...]



(4) Condiiile generale pe care trebuiei $e indeplineast cheltuielile aferente
veniturilor, pentru a putea fi deduse, sunt:

a) s fie efectuate in cadrul activilor destisurate Tn scopul realimii
venitului, justificate prin documente;”

»Art.80-(1) Venitul net anual impozabil se stafiide pe fiecare suts din
categoriile de venituri megionate la art.41 lit. a), cki f) prin deducerea din venitul
net anual a pierderilor fiscale reportate.”

LArt.83 - (1) Contribuabilii care realizeaz individual sau intr-o forma de
asociere, venituri din activiti independente, venituri din cedarea folgsirbunurilor,
venituri din activitizi agricole determinate in sistem real au obligade a depune o
declaraie privind venitul realizat la organul fiscal contpat, pentru fiecare an fiscal,
pan: la data de 25 mai inclusiv a anului uditor celui de realizare a venitului.
Declaraia privind venitul realizat se completeagentru fiecare suessi categorie de
venit. Pentru veniturile realizate intr-o fotihae asociere, venitul declarat va fi venitul
net/pierderea distribuit din asociere.”

Potrivit prevederilor legale sus invocate senee c venitul net din activiti
independente se stalile ca difereti intre venitul brutsi cheltuielile aferente
realizirii venitului, deductibile, pe baza datelor din taivilitatea in partig simpk.

In cazul in spg se regine ai, persoana fizicx a ohinut n anul 2008 venituri in
suni de x lei din vanzarea de animatdre SC x SRL, potrivit celor 5 de borderouri
de achizie certificate prin raportul de expegtigrafologia, ca find semnate deiire
acesta.

Avand n vedered; dl. x nu a pus la dispoia organelor de inspedge fiscak
documente justificative privind achizitia, transportul, vanzarea, pentru stabilirea
bazei impozabile pentru impozitul pe venit,organele de inspge fiscak au luat n
considerare doar borderourile de aafezin suni totak x lei, fiind stabilit pentru anul
2008 un impozit pe venit in sdnde X lei.

Referitor la argumentul contestatorului potriviirwia decizia de impunere s-a
efectuat peste o putere de lucru judecat a uneréxze fiscale nu poate fitiauta in
suginerea cauzei, deoarece expertiza judiciar coritabdctuai Tn Dosarul nr. x, nu
are relevatd in cauza deddgudeditii, in condiiile in care, in cauzse efectuedzo
expertiz contabifi si nu o expertiza fiscalreglementdi de Hotararea nr.13 din 19
martie 2008 pentru aprobarea Normelor privind reaba de expertize fiscale, la
solicitarea instagelor judedtoresti, organelor de cercetare penadrganelor fiscale sau
a altor frti interesate, asupra obligigor persoanelor fizicesi juridice previzute de
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modifie si completrile ulterioare, a
respecirii legalitatii procedurilor fiscale preizute de Legea nr. 207/2015 privind
Codul de proceddrfiscak, cu modifiarile si completirile ulterioare, a altor dreptusi
obligaii privind impozitele, taxelgi contributiile ce fac obiectul veniturilor la buigé



consolidat al statului, cadrul profesional fiiegpertiza fiscah, reglementai de actul
normativ mai sus citat.

Chiar daé s-a dispus scoaterea de sub drita penai pentru &varirea faptei
de evaziune fiscal organul competentisoluioneze contestm are competea de a
analiza legalitatea actelor fiscale prin care shikt impozitul pe venit.

Expertiza, potrivit art. 201 alin. (1) din VechiGlod proceddur civila si art.330
alin.(1) Cod proceddrcivila se dispune pentrdrhurirea unor imprejdri de fapt, dar
modul de interpretare al unor probe existente éagmtul dosar este atributul organului
competentsoluioneze contesta.

Prejudiciul Tn sur de x lei stabilitsi achitat de &tre domnul x, n cadrul
urmaririi penale, in bazaatuia a beneficiat de prontarea unei soli de clasare, nu
are relevath sub aspect fiscal, intrucat in gpesupus soluionarii, suma de x lei
reprezentand impozitul pe venit a fostimate in sarcina acestuia, urmare a ingpec
fiscale concretizat in emiterea Deciziei de impunere nr.x in baza Rapo de
inspedcie fiscak nr.x.

Concluziile se impun a fi corelate cu celelalt®ljg administrate in caliz
respectiv evidega contabii a SC xSRLsi borderourile de achizitie semnate de dtre
contestator.

In considerarea celor#ate mai sus, coroborat cu prevederile legale aipilie
in materie, se tme @, organele de inspge fiscah au stabilit in sarcina
contestatorului impozitul pe venit in sartotak de x lei.

In ceea ce priwte cheltuielile aferente achiiior de animale, ulterior vandute,
luate Tn calcul de expertul contabil, seirre Tn primul rand faptul & organele de
inspecie fiscak nu au determinat prin estimare veniturilgiobte de étre dl. x, aa
cum a fost precizat deitte acesta n raportul de expeftiecontabi - constairile
fiscale fiind stabilite in baza documentelor justfive intocmite de contestator. De
altfel, pentru a putea fi deduse, cheltuielile tiebsi fie aferente veniturilor amute,
justificate prin documente legal intocmite (factwhitane, borderouri de achize,
etc.) @a cum este pravut la art.48 alin.(4) lit.a) din Legea nr.571/2Q@8/ind Codul
fiscal, cu modifid@rile si completirile ulterioare.

Avand in vedere prevederile legale sus toeate, organele de inspecfiscak
la stabilirea bazei impozabile a impozitului pe e avut in vedere borderourile de
achiziie semnate de atre contestatorul, acesta neprezentand nici organgé
inspecie fiscak, nici la contestiga formulat alte documente justificative pentru a fi
luate n considerare la calculul venitului net irngloil.

Potrivit doctrinei, se retineadnca din dreptul roman a fost consacrat principiul
potrivit caruia cel ce afirma o pretentie in justitrebuie 8 o dovedeasca, regula
traditionala exprimata prin adagiul latjactor incumbit probatio”, principiul fiind
consfintit de art.24%i art.250 din Legea nr. 134/2010 privind Codul degedura
civila, republicata, cu modificarile si completarillterioare:

»Art. 249- Sarcina probei



Cel care face o sustinere in cursul procesuluidrelsa o dovedeasca, in afara
de cazurile anume prevazute de lege.

Art. 250- Obiectul probei si mijloacele de proba

Dovada unui act juridic sau a unui fapt se poateefgrin inscrisuri, martori,
prezumtii, marturisirea uneia dintre parti, facutén proprie initiativa sau obtinuta la
interogatoriu, prin expertiza, prin mijloacele matde de proba, prin cercetarea la
fata locului sau prin orice alte mijloace prevazute lege”.
precumsi de art.73 alin.(1) din Legea nr. 207/2015 prividddul de procedura fiscal
cu modificarile si completarile ulterioare:

LArt. 73- Sarcina probei in dovedirea situatiei de fapt fisea

(1) Contribuabilul/Platitorul are sarcina de a dovedictele si faptele care au
stat la baza declaratiilor sale si a oricaror ceradresate organului fiscal”.

Avand in vedere cele de mai sus, intrucat conteslagste cel care invédn
sprijinul pretemilor sale o anumita stare de fapt, afirmand o gugé in procedura
administratidi, constatarea care se impune, una natufiatle o implacabila logica
juridica, este aceea ca sarcina probei revine contestaitorul

Se rgine @ sarcina probei nu implicun drept al contestatorului, ci un imperativ
al interesului personal al acestuia care invocaetegie in cadrul &i administrative
de atac, neprobarea cererii afirmate determinéspingerea solicitarilor.

In conseciri, avand in vedere cele prezentate mai sus, #eziltll. x datoreaz
impozitul pe venit suplimentar de plain sund dex lei, fapt pentru care in temeiul
art.279 alin.(1) din Legea nr. 207/2015 privind Gbdle procedur fiscala, cu
modificarile si completarile ulterioare, coroborat prevederile pct.11.1 lit.a) din
OPANAF nr.3741/2015 privind aprobarea Instructianjpentru aplicarea titlului VIII
din Legea nr. 207/2015 privind Codul de proceduiscak, cu modifiarile si
completarile ulterioare, contegita pentru acest cap de cerere se va respinge ca
neintemeiat

2. In ceea ce privgte contestaia formulati impotriva Raportului de
inspedie fiscak nr. x, se raine:

Potrivit prevederilor art.131 din Legea nr.207/2Qdrivind Codul de procedar
fiscali, cu modificrile si completrile ulterioare:

» Art. 131 Rezultatul inspei fiscale

(1) Rezultatul inspeiei fiscale se consemnegazin scris, intr-un raport de
inspegie fiscalz, in care se prezitit constadirile organului de inspete fiscak din
punctul de vedere faptjc legal si consecipele lor fiscale.

(2) Raportul de inspee fiscali se intocmge la finalizarea inspegti fiscalesi
cuprinde toate constatile in legitura cu perioadelesi obligariile fiscale verificate,
precumysi in legitura cu alte obligai prevazute de legisléa fiscali si contabil: ce au
facut obiectul verifigrii. in cazul in care contribuabilul/gtitorul si-a exercitat dreptul
prewizut laart.130alin.(5), raportul de inspegie fiscali cuprindesi opinia organului
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de inspege fiscal;, motivat: in dreptsi in fapt, cu privire la punctul de vedere
exprimat de contribuabil/gtitor.

(3) La raportul de inspegie fiscali se anexeaz ori de cate ori este cazul, acte
privind constadri efectuate la sediul contribuabilului/gitorului sau la sediile
secundare ale acestuia, cum ar fi procese-verbadddiate cu ocazia controalelor
inopinate sau de constatare lgddoculuisi alte asemenea acte.

(4) Raportul de inspeie fiscal: stz la baza emiterii:

a) deciziei de impunere, pentru difefefin plus sau in minus de obligdiscale
principale aferente difergalor de baze de impozitare;

b) deciziei de nemodificare a bazelor de impoeitadla@ nu se constat
difererre ale bazelor de impozitagerespectiv de obliga fiscale principale;

c) deciziei de modificare a bazelor de impozidae: se constat difererre ale
bazelor de impozitare, datirfc stabilirea de diferefe de obligai fiscale principale.
(..)"

Astfel, Raportul de inspge fiscak nu creeaz prin el insyi o situgie juridica
nou, el fiind supus avirii sefului de servicigi aprobarii conducatorului organului de
inspecie fiscah si sta la baza emiterii deciziei de impunere. Sumelerissdn raport
reprezini doar constéti ale organului de inspge, care nu se pot concretiza n
obligaii de plat opozabile contribuabiluluji susceptibile a fi supuse exeauit silite
in caz de neplatin lipsa unei decizii de impunere, in canldi in care legiuitorul a
prevazut in mod expres faptuiaumai decizia de impunere poate constitui titlu de
creana in materie fiscal

Potrivit prevederilor art.93i art.98 din Legea nr.207/2015 privind Codul de
procedui fiscak, cu modifiarile si completirile ulterioare:

,,Art. 93-Sfergi actele de stabilire a creaelor fiscale

(1) Stabilirea creaselor fiscale reprezint activitatea de determinare a materiei
impozabile, de calculare a bazei de impozitar crearntelor fiscale.

(2) Creanele fiscale se stabilesc astfel:

a) prin declarae de impunere, in cordie art.95 alin.(4)si art.102 alin. (2);

b) prin decizie de impunere eiide organul fiscal, in celelalte cazuri.

(3) Dispozitiile alin.(2) sunt aplicabilgi in cazurile in care cregele fiscale
sunt scutite la plata conform reglementarilor legalprecumsi in cazul unei
rambursari de taxa pe valoarea adaugat

»Art. 98- Acte administrative fiscale asimilatedisilor de impunere Sunt
asimilate deciziilor de impunese urmatoarele acte administrative fiscale:

a) deciziile privind soltionarea cererilor de rambursare de taxa pe valoarea
adaugatfi si deciziile privind soldonarea cererilor de restituiri de cream fiscale;

b) deciziile referitoare la bazele de impozitare;

c) deciziile referitoare la obligale fiscale accesorii;

d) deciziile privind nemodificarea bazei de onpare.”

Potrivit art.269 alin.(2) din Legea nr. 207/2016vind Codul de procedér
fiscald, cu modificrile si completrile ulterioare:
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,,Art. 269-Formai corvinutul contestaei
(...) (2) Obiectul contegtai il constituie numai sumelg masurile stabilitesi
inscrise de organul fiscal in titlul de credrsau in actul administrativ fiscal atacat.”

Faa de aceste prevederi legale sgneec prin Codul de procedarfiscak s-a
prevazut in mod expres categoria de acte administrdiboale prin care se stabilesc
obligaii suplimentare, respectiv decizia de impunere aamestituie titlu de creah
prin care se pot stabili obligafiscale in sarcina contribuabilului.

Se mai rgne @, potrivit art.268 din Legea nr.207/2015 privind ddb de
procedui fiscak, cu modifiarile si completirile ulterioare:

,,Art. 268 - Posibilitatea de contestare

(1) Impotriva titlului de cream, precumsi Tmpotriva altor acte administrative
fiscale se poate formula contestapotrivit prezentului titlu. Contesta este o cale
administrativi de atacsi nu inlitura dreptul la agiune al celui care se considelezat
in drepturile sale printr-un act administrativ feic’

La pct.5.4 din Ordinul 3741/2015 pentru aprobatesatrugiunilor pentru
aplicarea titlului VIl din Legea nr.207/2015 pmd Codul de procedarfiscak, se
prevede:

»2.4. Raportul de inspge fiscaki/Procesul-verbal emis de organele
fiscale/lvamale, dupa caz, nu constituie titlu deager, acesta stand la baza emiterii
actului administrativ fiscal, fapt pentru care nogie fi contestat decat impreucu
acesta. In situga Tn care se contedt totusi, doar raportul de inspee
fiscalki/procesul-verbal organul de solutionare competeatsolicita contestatarului,
ca in termen de 5 zilei precizeze dacinrelege 8 contestei titlul de creana, iar, in
caz contrar, contest va fi resping ca inadmisibid.”

Avand in vederegi prevederile art. 276 din Legea nr. 207/2015 pdvCodul de
procedui fiscak, cu modifiarile si completirile ulterioare:

,» Art. 276 -Solgonarea contestéei

(...)(6) Organul de sohonare competent se prorwdn mai intai asupra
excepiilor de procedu si asupra celor de fond, iar, cand se congtei acestea sunt
intemeiate, nu se mai procedéda analiza pe fond a cauzei.taportul de inspee
fiscali nu constituie titlu de creghsi nu crea vreun raport obligégonal intre bugetul
statuluisi contribuabil, motiv pentru care nu poate fi catiéé pe cale administrativ-
fiscak, soluionandu-secontestaa formulatz impotrivaDeciziei de impunere privind
impozitul pe venitsi contribuiile sociale aferente diferegglor bazelor de impozitare
stabilite Tn cadrul inspédor fiscale la persoane fizice nr.x.

Pentru considerenteletireute in cofinutul deciziei, in baza art.279 alin.(1) din
Legea nr.207/2015 privind Codul de procedifiscak, cu modificirile si completrile
ulterioare, coroborat cu prevederile pct.11.1)lidan OPANAF nr.3741/2015 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlNill din Legea nr.207/2015 privind
Codul de proceddrfiscak, cu modificarilesi completarile ulterioare, se:
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DECIDE

Respingerea ca neintemeidt a contestgei formulaé de dl. x Tmpotriva
Deciziei de impunere privind impozitul pe venit contribuiile sociale aferente
diferertelor bazelor de impozitare stabilite Tn cadrul eigor fiscale la persoane
fizice nr.x prin care s-a stabilit impozitul pemnepentru anul 2008 Tn suide X lel.

Prezenta decizie se comunla :
- DI. x
- AJFP X — InspexFiscah
Decizia este definitivin sistemul gilor administrative de atag poate fi atacat
potrivit prevederilor legale la instencompeterdt in termen de 6 luni de la primirea
prezentei.

DIRECTOR GENERAL

X

11



