DECI Z1 Enr. 1254/420/08.05.2014

privind contestatia formulata de S.C. X SA.
Tnregistrata laD.G.F.P. Arad sub . ............ /12.06.2012

Directia Generala a Finantelor Publice a judetului Arad a fost
sesizata de catre Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad cu

adresa nr. .............. /07.06.2012, inregistrata la Directia Generala a Finantelor
Publice a judetului Arad sub nr. .......... /12.06.2012 asupra contestatiei formulata
de
S.C. X SA.
cu sediul in Arad

Tnregistrata la Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad
sub nr. ........ /31.05.2012 si la Directia Generala a Finantelor Publice a judetului
Arad sub nr. ........ /12.06.2012, a carel solutionare a fost suspendata conform

Deciziei nr........ /2012 a D.G.F.P a Jud. Arad, in considerarea dispozitiilor
exprese ale art. 209 ain. (1) din Codul de Procedura fiscala, republicat si vazand
Sentinta civila nr. 5680 pronuntata in sedinta publica din 10 septembrie 2013 de
catre Tribunalul Arad in dosar nr. ....../108/2013, ramasa definitiva prin Decizia
nr......... din 13 martie 2014 pronuntata de Curtea de Apel Timisoara, Directia
Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara — Serviciul Solutionare
Contestatii a procedat la analizarea dosarului contestatiei.

Societatea comerciala X S.A. aformulat contestatie Tmpotriva Deciziei de
impunere nr. JAR .../27.04.2012 si a Raportului de Inspectie fiscala nr. JJAR
...[127.04.2012 emise de catre Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni
Vamale Arad — Activitatea de Inspectie Fiscala.

Prin Decizianr. ....... /31.08.2012 emisa de Directia Generala a Finantelor
Publice a judetului Arad s-a dispus suspendarea solutionarii contestatiel
formulata de S.C. X SA. cu sediul in Arad, ................ Tmpotriva Deciziei de
impunere nr. JAR ..../27.04.2012 emisi de organele de inspectie fiscala ale
D.JA.O.V Arad si a Raportului de inspectie fiscala nr. JAR .../27.04.2012,
pentru suma totala de xxxxxx lel reprezentand accize stabilite suplimentar de
plata in suma de xxxxx lei cu dobanzile si penalititile de intarziere aferente in
suma de xxxxx lei aferente stabilite prin Decizia de impunere JAR
nr..../27.04.2012, pana la pronuntarea unei solutii definitive si irevocabile n
Dosarul nr........ /59/2012, cauza aflata pe rolul Curtii de Apel Timisoara,
procedura administrativa urmand a fi reluata la ncetarea motivului care a
determinat suspendarea, Tn conditiile legii.

Avand n vedere Sentinta civila nr. xxxxx din 10 septembrie 2013,
pronuntata de Tribunalul Arad Sectia contencions administrativ si fiscal, in Dosar



nr......... /108/2013, ramasia definitiva s executorie prin Decizia civila
nr......... /2014, pronuntata de Curtea de Apel Timisoara prin care s-a anulat
Decizianr. ........ /31.08.2012 si afost obligata autoritatea fiscala sa procedeze la
solutionarea pe fond a contestatiel, D.G.R.F.P Timisoara ca organ competent in
solutionare se va investi cu solutionarea contestatiei pentru suma totala de
XXXXXX lei reprezentand accize stabilite suplimentar de plata in suma de XXxXxxx
lel cu dobénzile si pendlititile de intérziere aferente in suma de XxXxXxxxx lei
aferente stabilite prin Decizia de impunere JAR nr..../27.04.2012 si a Raportului
deinspectiefiscala JAR .../27.04.2012 incheiate de catre organele de control din
cadrul Directiel Judetene pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad.

Referitor la capatul de cerere privind Raportul de inspectie fiscala J-
AR nr. ..../27.04.2012 incheiat de catre organele de control din cadrul
Directiei Judetene pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad, s-au retinut
urmatoarele:

In drept, Codul de Procedura Fiscala, republicat prevede:

“ART. 85

Sabilirea impoztelor, taxelor, contriburiilor si a altor sume datorate
bugetului general consolidat

(1) Impozitele, taxele, contriburiile si alte sume datorate bugetului general
consolidat se stabilesc astfel:

a) prin declararie fiscala, in condiziile art. 80 alin. (2) s art. 84 alin. (4);

b) prin decizie emisa de organul fiscal, in celelalte cazuri.

ART. 86

Decizia de impunere

(1) Decizia de impunere se emite de organul fiscal competent. Organul
fiscal emite decizie de impunere ori de cate ori acesta modifica baza de
impunere.

(2) Pentru creantele administrate de Ministerul Finantelor Publice prin
Agentia Nationala de Administrare Fiscaldg, prin ordin al ministrului finantelor
publice se pot stabili s alte competente pentru emiterea decizilor de impunere
ca urmare a inspectiei fiscale.

(3) Decizia de impunere se emite, daca este necesar, s in cazul in care nu s-
a emisdeciziereferitoare la baza de impunere potrivit art. 87.[...]

ART. 87

Forma si continutul deciziei de impunere

Decizia de impunere trebuie sa Tndeplineasca conditiile prevazute la art.
43[..]1"
coroborat cu art. 106 din Hotararea Guvernului nr. 1.050 din 1 iulie 2004 pentru
aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Ordonantei Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala :

“ART. 106



Raportul privind rezultatul inspectiei fiscale privind rezultatul inspectiei
fiscale

(1) Rezultatul inspectiei fiscale va fi consemnat Tntr-un raport scris, in
care se vor prezenta constatarile inspectiei, din punct de vedere faptic si legal.

(2) Daca, ca urmare a inspectiei, se modifica baza de impunere, raportul
intocmit va sta la baza emiterii deciziel de impunere. In cazul in care baza de
Impunere nu se modifica, acest fapt va fi comunicat in scris contribuabilului.

[...]

Norme metodol ogice:

106.1. Rezultatul inspectiei fiscale generale sau partiale va fi consemnat
intr-un raport de inspectie fiscala.

106.2. La raportul privind rezultatele inspectiei fiscale se vor anexa, ori de
cate ori este cazul, actele privind constatarile preliminare, cum sunt procesele-
verbale Tncheiate inclusive cu ocazia controalelor inopinate si/sau incrucisate si
orice alte acte.

106.3. Raportul de inspectie fiscala se semneaza de catre organele de
inspectie fiscala, se verifica s se avizeaza de seful de serviciu. Dupa aprobarea
raportului de catre conducatorul organului de inspectie fiscala, se va emite
decizia de impunere de catre organul fiscal competent teritorial.

106.4. Modelul si continutul raportului privind rezultatul inspectiel fiscale
se aproba prin ordin al presedintelui Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala.”

Competenta de solutionare conferita de art. 205 si urmatoarele din
Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata, este limitata astfel:

"ART. 205

Posibilitatea de contestare

(1) Impotriva titlului de creanta, precum s Tmpotriva altor acte
administrative fiscale se poate formula contestatie potrivit legii. (...)

(3) Baza de impunere s impoztul, taxa sau contributia stabilite prin
decizie de impunere se contesta numai Tmpreuna.

(4) Pot fi contestate in conditiile alin. (3) si decizile de impunere prin care
nu sunt stabilite impozte, taxe, contributii sau alte sume datorate bugetului
general consolidat.

(5) In cazul decizilor referitoare la baza de impunere, reglementate
potrivit art. 89 alin. 1, contestatia se poate depune de orice persoana care
participa la realizarea venitului.

(6) Bazele de impunere constatate separat intr-o decizie referitoare la
baza de impunere pot fi atacate numai prin contestarea acestei decizi.”

Avand Tn vedere ca raportul de inspectie fiscala pe care petenta il contesta
este raportul Tn care au fost prezentate constatarile inspectiei, din punct de vedere
faptic si legal, raport ce a stat la baza emiterii deciziei de impunere, conform
dispozitiilor legale mai sus citate Tn temeiul Titlului 1X din Codul de procedura



fiscala, republicat, Directia G.R a Finantelor Publice Timisoara se va pronunta
asupra deciziei de impunere, decizie ce a fost emisi in baza raportului de
inspectie fiscala, in situatia n care, in Ordinul nr. 972/2006 privind aprobarea
formularului "Decizia de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectiafiscala" se precizeaza expres posibilitatea de a contesta
Decizia de impunere, astfel:

« La prezenta Decizie de impunere se anexeaza Raportul de inspectie
fiscala care, Impreuna cu anexele, contine .... pagini. In conformitate cu art. 205
si art. 207 din Ordonansa Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata, Tmpotriva sumelor de plata s sau aprobate la rambursare
prin prezenta se poate face contestarie, care se depune, in termen de 30 zile de la
comunicare, la organul fiscal emitent, sub sancriunea decaderii. Prezenta
reprezinta titlu de creanza. ”

In conditiile in care Decizia de impunere este titlu de creanti care devine
executoriu, aceasta fiind opozabila petentei si aceasta fiind cea care produce
efecte fata de petenta si nu raportul de inspectie fiscala in care doar sunt
consemnate constatarile inspectiei fiscale, pentru capatul de cerere privind
contestatia formulata de S.C. X S.A. impotriva Raportului de inspectie fiscala nr.
JAR .../27.04.2012, contestatia urmeaza afi respinsa cainadmisibila.

Referitor la capatul de cerere privind Decizia de impunere nr. J-AR
...[27.04.2012 emisi de organele de inspectie fiscala din cadrul Directie
Judetene pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad, s-au retinut urmatoarele:

Societatea comerciala X S.A. aformulat contestatie impotriva Decizia de
impunere JAR nr..../27.04.2012 emisa de Directia Judeteana pentru Accize si
Operatiuni Vamale Arad — Activitatea de Inspectie Fiscala.

Sumatotala contestata este de xxxxxx lei din care;

- XXXXXX lel reprezenténd accize pentru alcool etilic
- XXxxxx lel reprezentand dobanzi si penalitati de intarziere aferente.

Contestatia a fost depusa in termenul legal de depunere prevazut de art.
207 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata.

Contestatia a fost formulata de reprezentantii legali a societatii petente,
director genera Ing. M.B. s director economic Ec. E.G, conform prevederilor
art. 206 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala, republicata.

Fiind Tndeplinita procedura de forma, s-a trecut la solutionarea pe fond a
contestatiei:

. SC. X SA. formuleaza contestatie Tmpotriva Deciziel de
impunere nr.F-AR ..../27.04.2012 emisa de catre Directia Judeteana pentru



Accize si Operatiuni Vamale Arad — Activitatea de Inspectie Fiscala in baza
Raportului de Inspectie fiscala nr.F-AR .../27.04.2012, solicitand anularea
acestora, in motivarea acestela aratand urmatoarel e:

1. Organele de control din cadrul D.J.A.O.V Arad efectuand reverificarea
dispusa prin Decizia nr....../[23.02.2012 a D.G.F.P a Jud. Arad a emis din nou
Decizia de impunere nr.JAR ../27.04.2012 ignorand faptul ca prevederile
Codului fiscal sunt de stricta interpretare si sunt in acord cu Directiva 92/83/CEE
a Consiliului din 19 octombrie 1992, iar Normele metodologice afecteaza scopul
Directivel interpretand si aplicand gresit dispozitiile legale incidente in speta
Tncalcand astfel Decizia D.G.F.P a Jud. Arad nr....../23.02.2012 de a efectua o
noua inspectie fiscala tinand cont de aspectele retinute in decizie.

2. Apreciaza ca, in Situatia in care nu ar fi avut calitatea de utilizator final
conferita de Autorizatia de utilizator final nr. ........... ladatade 24.11.2009 emisa
de D.JA.O.V Arad, titularul obligatiei de plata a sumel reprezentand acciza este
antrepozitarul autorizat de la care a achizitionat cantitatea de xxxx litri alcool
etilic denaturat ladatade......... 2009, respectiv SC P.M SRL.

3. Arata ca, Tn baza cererii sale pentru eliberarea autorizatiel de utilizator
fina nr.......... /09.11.2009 a fost emisa de catre DJAOV Arad Autorizatia de
utilizetor final nr. RO .......... la data de 24.11.2009 pentru cantitatea de xxxxx litri
alcool etilic denaturat. Tn baza acestel autorizatii a achizitionat cantitatea de xxxx
litri acool etilic denaturat de la SC P.M SRL Gurahont conform facturii nr.
....116.12.2009 fara afi facturata acciza aferenta, iar operatiunea a fost Tnsotita de
....... nr......... vizat de catre reprezentantul DJAOV Arad atét la livrare cét si la
receptionare conform prevederilor legale, astfel ci, intreaga operatiune de
achizitionare a cantitatii de xxxx litri de alcool etilic denaturat s-a desfasurat n
baza actelor administrative emise de DJAOV Arad respectiv Autorizatia de
utilizator final care a permis achizitionarea la data de 16.12.2009 a alcoolului
etilic denaturat dintr-un antrepozit fiscal fara plata accizel.

4. Sustine ca, Tn situatia in care DJAOV Arad ar fi apreciat ca autorizatia
emisa la data de 24.11.2009 ar fi fost nelegala, ar fi avut obligatia legala de a o
revoca, n interiorul celor 12 luni de valabilitate ceea ce nu s-aintamplat.

Mai mult apreciaza ca nelegala stabilirea de accize Tn sarcina sa deoarece,
in dtuatia in care nu sa fi emis Autorizatia de utilizator fina nr.
......... /24.11.2009, societatea ar fi platit acciza la data achizitiel acoolului etilic
denaturat, avand posibilitatea aplicarii scutirii indirecte avand dreptul la
restituirea accizelor pentru cantitatea de alcool utilizata efectiv potrivit art. 200
din Legea nr. 571/2003 coroborate cu pct. 33-35 din HG nr. 44/2004.

II. Verificarea societitii petente s-a efectuat urmare Deciziei nr.
........ /23.02.2012 privind solutionarea contestatiei formulata de petenta
Tnregistrata la D.JA.O.V Arad sub nr. ....... /17.10.2011 si la D.G.F.P. a jud.
Aradsubnr. ........... /24.10.2011 emisa de D.G.F.P. ajud. Arad;



In Raportul de inspectie fiscala incheiat la data de 27.04.2012 de organele
vamale din cadrul Directiel Judetene pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad,
care a stat la baza emiterii Deciziel de impunere nr.J-AR ...../27.04.2012, s-a
constatat ca, in baza prevederilor HG nr.1618/2008, pentru alcoolul etilic
denaturat achizitionat in perioada noiembrie 2009 — decembrie 2009, petenta nu
poate beneficia de scutire directa deoarece nu detine calitatea de antrepozitar
autorizat care functioneaza in sistem integrat, respectiv pentru utilizarea
alcoolului etilic si a ator produse alcoolice pentru realizarea de produse finite
destinate a fi consumate ca atare, fara a mai fi supuse vreunel modificari si, in
consecinta pentru cantitatea de alcool etilic tehnic denaturat achizitionat n
aceasta perioada datoreaza accize in suma de xxxx lei. Pentru plata cu intarziere a
accizelor au fost calculate accesorii Tn cuantum total de xxxx lei.

V. Avéand Tn vedere sustinerile contestatoarel si documentele invocate de
aceasta, constatarile organelor vamale, actele normative incidente pe perioada
verificata, invocate de contestatoare si de organele vamale, se retin urmatoarel e:

Cauza supusa solutionirii este legalitatea obligarii petentei la plata
accizelor pentru alcoolul tehnic denaturat in conditiile in care acest produs
nu a fost achizitionat cu plata accizelor de la furnizor, iar contestatoarea nu
a declarat accize pentru acest alcool aprovizionat.

In fapt, In perioada noiembrie 2009 - decembrie 2009 petenta a

achizitionat cantitatea de ...... conform facturii nr. ........ /16.12.2009 si a
documentului administrative de insotire seria ........ nr......... /16.12.2009. La
aceea datd petenta detinea Autorizatia de utilizator fina nr.RO ......... din

24.11.2009 eliberata de catre Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni
Vamale Arad, autorizatie care permite “ achizitionarea in regim de scutire directa
de la plata accizelor, in scopul prevazut de Codul fiscal la art. 200 ain.1 lit.a” a
cantitatii de 2.680 litri alcool etilic etilic denaturat.

Pentru alcoolul etilic denaturat achizitionat la pregul fara accize, petenta nu
a declarat acciza. Factura de achizitie a alcoolului etilic are mentiunea “scutit de
accize”.

In drept, la art.200 alin.1) lit.a) s lit.b) din Legea nr.571/2003 privind
Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, se prevede ca:
“(1) Sunt scutite de la plata accizelor alcoolul etilic si alte produse
alcoolice prevazute la art. 162, atunci cand sunt:
a) complet denaturate, conform prescripriilor legale;
b) denaturate si utilizate pentru producerea de produse care nu sunt destinate
consumului uman;[...] ”



La pct.22 ain.13) din Hotararea Guvernului nr.44/2004 privind aprobarea
Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, se mentioneaza ca :

“(13) Scutirea se acorda direct pentru:

a) Situariile prevazute la art. 200 alin. (1) lit. a), b), d), f) si g) din Codul
fiscal;[...] .

Incepand cu data de 22.12.2008 prevederile pct.20 ain.13) se modifica
conform pct.20 din Hotararea Guvernului nr.1618/2008 pentru modificarea si
completarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, aprobate prin Hotararea Guvernului nr. 44/2004 n sensul ca :

"(13) Scutirea se acorda direct:

[...]

b) Tn situariile prevazute la art. 200 alin. (1) lit. a), b), c) si €) din Codul
fiscal, pentru antrepoztarii autorizari care funcfioneaza in sistem integrat. Prin
sistem integrat se inrelege utilizarea alcoolului etilic si a altor produse alcoolice
de catre antrepozitar, pentru realizarea de produse finite destinate a fi
consumate ca atare, fara a mai fi supuse vreunel modificari.”

lar lapct.22 alin.33) din acelasi act normativ se precizeaza ca :

“(33) In situariile de scutire indirectd, livrarea produselor se face la
prefuri cu accize, urmand ca operatorii economici utilizatori sa solicite
compensarea/restituirea accizelor, potrivit prevederilor Codului de procedura
fiscala”.

In temeiul acestor prevederi legale se retine ca beneficiaza de scutire
directa de la plata accizelor numai antrepozitarii care functioneaza in sistem
integrat, in sensul ca utilizeaza alcoolul etilic pentru realizarea de produse finite
destinate a fi consumate ca atare, fara amai fi supuse vreunei modificari.

Avand Tn vedere prevederile legale si documentele aflate la dosar se retine
ca petenta nu utilizeaza alcoolul etilic pentru fabricarea de produse finite, ci
conform celor declarate si a documentelor prezentate la Tntretinerea pe timp de
larna a mecanismelor de la tramvaie si autobuze, astfel incéat utilizatorii finali,
atii decad antrepozitarii, care utilizeaza acoolul etilic denaturat pentru
producerea de produse care nu sunt destinate consumului uman nu beneficiaza de
scutire directa de la plata accizelor.

In consecinta, petenta avea obligatia sa achizitioneze alcoolul etilic la
preturi cu accize sa declare acciza si sa solicite organului fiscal teritorial
restituirea acesteia, in conformitate cu dispozitiile pct.22 alin.34) din acelasi act
normativ, “Pentru restituirea accizelor, utilizatorii vor depune la autoritatea
fiscala teritoriald, cererea derestituire de accize, insorita de:

a) copia facturii de achizisie a alcoolului etilic, In care acciza sa fie
evidensiata distinct;

b) dovada pldarii accizelor catre furnizor, constand in documentul de plata
confirmat de banca la care utilizatorul are contul deschis;




c) dovada cantitarii utilizate Tn scopul pentru care se acorda scutirea,
constand intr-o sSituarie centralizatoare a cantitarilor efectiv utilizate si a
documentelor aferente”.

Astfel, pentru cantitatea de 2.680 litri alcool etilic tehnic denaturat
achizitionata n baza autorizatiei de utilizator final nr. RO........... /124.11.2009 cu
factura nr. ....... /16.12.2009, SC X SA nu poate beneficia de scutire directa
pentru situatia prevazuta la art. 200 ain.1 lit. a din Codul fiscal, pentru perioada
24.11.2009 — 23.11.2010, deoarece nu detine calitatea de antrepozitar autorizat
care functioneaza Tn sistem integrat asa cum prevede pct.22 ain.13 lit.b din
Normele metodologice de aplicare a Codului fiscal aprobate prin HG nr.44/2004
cu modificarile si completarile ulterioare.

Petenta nu se poate prevala de faptul ca este detinatoarea Autorizatiilor de
utilizator final nr.RO.......... /24.11.2009 intrucat regimul scutirii de accize
pentru acoolul tehnic denaturat utilizat, este reglementat de dispozitiile
normative mai sus explicitate care sunt de stricta aplicare si stricta interpretare si
nici de faptul ca utilizarea s-afacut potrivit celor declarate.

Referitor la sustinerea potrivit careia " titularul obligatiel de plata a sumei
reprezentand acciza este antrepozitarul autorizat de la care am achizitionat
cantitatea de 2680 litri alcool etilic denaturat la data de 16.12.2009, respectiv
SC. PM SR.L.", invederam ca aceasta nu poate fi retinuta Tn solutionarea
favorabila a cauzei deoarece obligarea la plata in solidar a datoriei reprezentand
accizele de ciatre antrepozitarul autorizat care a efectuat livrarea a fost
reglementata numal de la data de 01.04.2010 conf. art .206 ain.(1) lit.a) pct.1
din Codul fiscal s pct.75 delaTitlul VII din Normele metodologice.

In situatia data SC X SA datoreaza accize pentru acoolul etilic tehnic
denaturat, accizele devenind exigibile in conformitate cu pr vederile art.162
lit.e), art1l65, art.166 alin.(1) lit.a) s lit.e), art.192 adin.(1) s a.(2) din Codul
fiscal.

Avand in vedere ca petenta nu contesta modul de calcul a obligatiilor
vamale sub aspectul cotelor aplicate, numarul de zile pentru care au fost calculat
accesoriile, Tnsumarea produselor dintre baza de calcul, numarul de zile de
intarziere si cota de accesorii aplicata, contestatia se va respinge ca neintemel ata.

Mai mult, conform Sentintel civile nr. ...... /10.10.2013, definitiva prin
Decizia civila nr........ din 13 martie 2014 pronuntata de Curtea de Apel
Timisoara ,, cata vreme Curtea a exprimat un punct de vedere asupra conditiilor
n care poate opera scutirea directa sau indirecta de la plata accizelor prin
Sentinta civila nr....... /25.03.2013, consideram ca nu existda temeiuri legale
pentru suspendarea solutionarii contestatiel Tn procedura prealabila, Tn conditiile
in care afost depasit termenul rezonabil al solutionarii

Examinand motivarea Sentintel civile nr. ....... din 25 martie 2013
pronuntatda de Curtea de Apel Timisoara in Dosarul nr. ...... /59/2012, urmare
exercitarii de catre instanta de control judiciar, Curtea de Apel Timisoara a



controlului de legalitate asupra constatarilor efectuate de organele autoritatii
vamale intr-o cauza similara, rezulta ca aceasta instanta a statuat ca:

,» (...) desi reclamanta a detinut autorizatii de utilizator final cu valabilitate
prelungita Tn toata perioada 21.12.2008 — 01.04.2010, avand in vedere ca, in
aceeasi perioada, nu a detinut calitatea de atrepozitar autorizat ci a achizitionat
alcool etilic dela SC P.M. SRL Gurahont, ce avea aceasta calitate, reclamanta nu
mai putea beneficia de scutirea directa pentru situatia de la art. 200 alin. 1 lit. a
din Codul fiscal. (...)

Reclamanta trebuia sa aiba in vedere ca modificarea legidativa a HG
nr.44/2004 prin HG nr.161/2008 Tncepand cu data de 21.12.2008, este operata
atét sub aspectul dispozitiilor pct.22 ain.13 lit.b, prin modificarea conditiilor de
acordate a scutirii directe de la plata accizelor, dar si sub aspectul dispozitiilor
pct. 22 ain.33, potrivit cu care ,, in Situariile de scutire indirecta, livrarea
produselor se face la prefuri cu accize, urmand ca operatorii €conomici
utilizatori sd solicite compensarea /restituirea accizelor, potrivit prevederilor
Codului de procedura fiscala

In cazul reclamantei distinctia mentionata consta in aceea ci, In mod
evident nu mai putea beneficia de scutirea directa prevazuta de pct.22 alin.13 lit.
b din Norme, in conditiile in care nu avea calitatea de antrepozitar si nici nu
functionain sistem integrat, insa, Tn temeiul pct.22 alin.33 din aceleasi norme, n
calitate de operator economic utilizator, putea beneficia de scutirea indirecta cu
conditia livrarii produselor la preturi cu accize, urmand compensarea acestora,
conform Codului de procedura fiscala.”

Tn consecinta, avand in vedere cele retinute si Tn temeiul art.216 alin.1) din
Ordonanta Guvernului nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala republicata
cu modificarile si completarile ulterioare coroborat cu pct.11.1 lit.a) din
OPANAF nr.450/2013 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului
IX din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala
conform carela,,Contestayia poate fi respinsa ca:

a) neintemelatd, in Situaria in care argumentele de fapt si de drept
prezentate in susrinerea contestariei nu sunt de naturag sa modifice cele dispuse
prin actul administrativ fiscal atacat; ”, se varespinge ca neintemeiata contestatia
societitii pentru suma de xxxxxx lei reprezenténd accize pentru alcool etilic.

Referitor la accesoriile aferente drepturilor vamale stabilite suplimentar
prin Decizia de impunere nr....../27.04.2012 emisi de D.JA.O.V. Arad, se retine
ca stabilirea de accesorii Tn sarcina contestatoarel reprezinta masura accesorie in
raport cu debitul. Deoarece pentru debitul de natura accizelor pentru alcool etilic,
stabilit Tn sarcina petentel, contestatia a fost respinsa si pentru debitul
reprezentand accesorii in suma de xxxxx le, reprezentdnd masura accesorie,
conform principiului de drept accesorium sequitur principalem, contestatia va fi

respinsa.



Pentru considerentele retinute si Tn temeiul prevederilor art.200 alin.l1)
lit.a) s lit.b) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, pct.20 din H.G nr.1618/2008 pentru modificarea si
completarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind
Codul fiscal, aprobate prin H.G nr. 44/2004 coroborat cu art.216 alin.(1) din
0.G nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala republicata cu modificarile si
completarile ulterioare s pct.11.1 lit.a) din OPANAF nr.2137/2011 privind
aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului X din Ordonanta Guvernului
nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, in baza referatului nr.
24807/08.05.2014, se

DECIDE

- respingerea ca inadmisibila a contestatiei formulata impotriva
Raportului de inspectie fiscala JAR nr. ../27.04.2012 incheiat de catre organele
de control din cadrul Directiel Judetene pentru Accize si Operatiuni Vamale Arad
- respingerea ca neintemeiata a contestatiel formulata Tmpotriva Deciziel
de impunere JAR nr...../27.06.2011 emisa de Directia Judeteana pentru Accize
s Operatiuni Vamale Arad pentru sumatotala de xxxxx lei din care:
- XXxxx lei reprezentand accize pentru alcool etilic
- XXxxx lei reprezentand dobanzi de intarziere aferente.
- XxXxxx lei reprezenténd penalitati de intarziere aferente
- prezenta decizie se comunicala:
-SC.XSA;
- Directia Regionala Vamala Timisoara.
Decizia este definitiva in sistemul cailor administrative de atac si poate fi
atacata potrivit prevederilor legale la Tribunalul Arad in termen de 6 luni de la
primirea prezentel.

DIRECTOR GENERAL,
LUCIAN OVIDIU HEIUS
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