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DECIZIA

Nr. 373 din ..... 2011

Privind: solutionarea contestatiei formulata de S.C. ..... S.A. cu sediul in com.
..... , jud. Teleorman, inregistratd la Directia Generald a Finantelor Publice a
judetului Teleorman sub nr. ...../.....2011.

Prin cererea inregistrata la Directia Generalda a Finantelor Publice a
judetului Teleorman sub nr. ..... /....2011, S.C. ..... S.A., cu sediul social in com.
..... , judetul Teleorman a formulat contestatie impotriva Deciziei de impunere nr. F
-TR ..... /.....2011, intocmita de Activitatea de Inspectie Fiscala Teleorman.

in temeiul prevederilor pct—elor 3.2, 3.5 — 3.8 din Ordinul Presedintelui
AN.A.F. nr. 2.137/2011 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea Titlului IX
din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata,
organele de revizuire au solicitat organului care a incheiat actul atacat, respectiv
A.lLF. Teleorman prin Adresa nr. ..... din ..... 2011, sa constituie dosarul contestatiei,
sa verifice conditiile procedurale obligatorii si s& intocmeasca referatul cu propuneri
de solutionare, primind in acest sens Referatul cu propunerile de solutionare nr.
..... /.....2011, inregistrat la D.G.F.P. Teleorman sub nr. ...../.....2011.

Deoarece cererea petentei nu a indeplinit conditile procedurale obligatorii
impunse de legiuitor, reglementate de pct. 2.3 din Ordinul Presedintelui A.N.A.F. nr.
2.137/2011 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului IX din O.G. nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicatd, respectiv in ceea ce priveste
stampilarea in original a contestatiei, organele de solutionare au solicitat petitionarei
prin Adresa nr. ..... /.....2011, sa indeplineasca procedura, primind Tn acest sens
raspunsul nregistrat sub nr. ..... /.....2011.

Petenta a formulat contestatie impotriva Decizia de impunere nr. F — TR
..... /.....2011, contestand suma Tn cuantum total de ..... lei, reprezentand:

- lei — taxa pe valoare adaugata respinsa la rambursare;

- lei — majorari de Tntarziere aferente T.V.A.

Contestatia este formulata in termenul reglementat de art. 207, alin. (1) din
0.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Fiind Tndeplinite si celelalte proceduri de contestare prevazute de lege, Directia
Generala a Finantelor Publice a judetului Teleorman este competenta sa solutioneze
pe fond cauza.



|. Petenta a contestat m asurile dispuse prin Decizia de impunere nr. F —
TR ... /....2011, intocmit & de organele de inspec tie fiscal a, aducand in
sustinerea cererii urm atoarele argumente:

in fapt, la data de ..... 2011 petenta a solicitat rambursarea soldului negativ al
T.V.A. in suma de ..... lei (confirm pdf ..... /....12011). Tn perioada ..... — 2011,
organul fiscal a efectuat inspectia fiscala aferentd perioadei ..... 2006 — ..... 2011,
inspectie ce s-a finalizat cu intocmirea Raportului de inspectie fiscala nr. F — TR
..... /.....2011 si a Deciziei de impunere nr. F — TR ...../.....2011, prin care s-au dispus
urmatoarele:

- T.V.A. aprobat la rambursare ... lei;
- T.V.A. respins la rambursare ... lei;
- valoare obligatii accesorii fiscale ... lei.

in motivarea, in fapt, organul fiscal a retinut urmétoarele: “Contribuabilul a
dedus nelegal T.V.A. in sumé de ..... lei din factura seria TR VFI nr. ..... din ..... 2006,
facturd care la cumpéargtor nu confine toate elementele obligatorii prevazute de art.
155, alin. (8), lit. d) din Legea nr. 571/2003...”

Fata de constatarile organului de inspectie fiscala si fata de solutionarea
decontului de T.V.A. cu suma negativa cu optiune de rambursare din decizia de
impunere nr. F — TR ..... /.....2011, petenta contesta respingerea la rambursare a
sumei de ..... lei si stabilirea obligatiei fiscale accesorii in valoare de ..... lei pentru
urmatoarele motive:

1. Potrivit art. 107, alin. (1) din O.G. nr. 92/2003 din Codul de procedura
fiscala, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare: “Contribuabilul va fi
informat pe parcursul desféasurdrii inspectfiei fiscale asupra constatéarilor rezultate din
inspectia fiscala”.

Petenta sustine ca in tot cursul inspectiei fiscale nu a fost informata asupra
constatarilor organului fiscal, nu i-a fost adus la cunostinta faptul ca factura seria TR
VFI nr. ..... din ..... 2006 nu contine toate elementele prevazute de art. 155, alin. (8)
din Legea nr. 571/2003 si nici consecintele fiscale ale acestor omisiuni.

Echipa de inspectie fiscala care a efectuat controlul i-a prezentat aceste
constatari doar in data de ..... 2011, la terminarea inspectiei, si i-a precizat ca nu
poate admite Tn acel moment corectarea omisiunilor din factura sus mentionata.

In dovedirea celor afirmate, petitionara doreste sa se foloseasca de inscrisurile
emanate de la organul fiscal, respectiv ingtiintare pentru discutia finala din data de
..... 2011 in care nu se face referire la existenta vreunei nereguli constatate de
organul fiscal si de care ar fi fost informati pe parcursul inspectiei finale si pe faptul
negativ ca nu exista din partea organului fiscal vreun document din care sa rezulte
indeplinirea obligatiei de informare.

2. Echipa de inspectie fiscala nu i-a permis sa corecteze omisiunile cuprinse in
factura fiscala sus mentionata, conform art. 82(2), alin. (3) din Normele de aplicare
ale Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal, potrivit cu care: “(3) Organele de inspectie
fiscalda vor permite deducerea taxei pe valoarea adaugatd Tn cazul in care
documentele controlate aferente achizifiilor nu confin toate informatfiile prevézute la
art. 155, alin. (5) din Codul fiscal sau/si acestea sunt incorecte, daca pe perioada
desfagurarii inspectiei fiscale la beneficiar documentele respective vor fi corectate de
furnizor/prestator in conformitate cu art. 159 din Codul fiscal.”

Petenta precizeaza ca echipa de inspectie fiscala care a efectuat controlul i-a
prezentat aceste constatari doar in data de ..... 2011, la terminarea inspectiei, si i-a
precizat ca nu poate admite in acel moment corectarea omisiunilor din factura sus
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mentionata.

3. Echipa de inspectie fiscala si S.C. ..... S.A., in calitate de contribuabil avea
obligatia de a participa la stabilirea starii de fapt fiscale (art. 106, alin. (1) din Codul de
procedura fiscald), ocazie cu care s-ar fi constatat ca nu sunt in situatia unei facturi
false sau care nu i-a fost destinata, ci sunt omisiuni de care sunt responsabili n
principal emitentii facturii $i care se puteau corecta de catre acestia.

4. In spiritul legii, In situatia dedusa contestatiei intre persoane impozabile
obligatia de colectare a T.V.A. in baza documentului numit factura fiscala da nagtere
unui drept corelativ de deducere, legiuitorul stabilind o procedura de corectare a
erorilor sau omisiunilor din cuprinsul acestor documente. Furnizorul (emitentul facturii)
este tinut sa colecteze T.V.A. aferent livrarii efectuate, prin urmare statul nu este
prejudiciat prin deducerea T.V.A. de catre S.C. ..... S.A. Mentioneaza ca refuzul de a i
se permite corectarea unui document n timpul inspectiei fiscale prin neindeplinirea
obligatiei de informare i se incalca un drept gi Ti creeaza un prejudiciu.

La data de ..... 2011 petenta a solicitat furnizorului sa corecteze omisiunile din
factura sus mentionata (factura corectatd mentionata).

Decizia de impunere nr. F — TR ..... din .... 2011 nu contine elementele
prevazute la art. 43 din Codul de procedura fiscala, respectiv lit. j) “menfiuni privind
audierea contribuabilului”.

Avand in vedere cele de mai sus, S.C. ..... S.A. solicita sa fie desfiintate in
parte actele administrative fiscale atacate, respectiv decizia de impunere nr. F — TR
..... /.....2011, obligand organul emitent A.N.A.F. — D.G.F.P. Teleorman, Activitatea de
Inspectie Fiscala sa emita o noua decizie de impunere pentru rambursarea integrala
a soldului negativ al T.V.A. solicitata.

in drept, petitionara isi intemeiaza contestatia pe dispozitile art. 43, art. 205 —
207 din Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Il. Din Raportul de inspec tie fiscalanr. F - TR ..... /.....2011, asa cum este
sintetizat in Decizia de impunere nr. F — TR ..... /.... .2011, acte intocmite de
organele de inspec tie fiscal a se retin urm atoarele:

1. Referitor la taxa pe valoarea adaugat a

Perioada supusa inspectiei fiscale: ..... 2006 — .....2011.

Inspectia s-a efectuat in vederea verificarii modului de respectare a Titlului VI
din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare,
Titlul VI din H.G. nr. 44/2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a
Legii 571/2003 si a avut ca obiectiv modul de inregistrare a T.V.A deductibila,
colectata, de determinare a T.V.A. de rambursat sau de plata si declararea acesteia,
in vederea solutionarii decontului cu suma negativa de T.V.A. si optiune de
rambursare depus la A.F.P. ..... sub nr. PDF ..... 2011/.....2011 (aferent lunii iunie
2011), prin care se solicita rambursarea sumei de ..... lei (anexa nr. 1).

Perioada fiscala a contribuabilului este luna calendaristica.

Procedura de inspectie utilizata a fost verificarea in totalitate a documentelor
justificative si financiar — contabile din evidenta contribuabilului, privitoare la T.V.A.

Tn timpul verificarii, s-au avut Tn vedere urméatoarele documente:

- decontul de T.V.A;

- jurnalele pentru vanzari si cumparari in care sunt inregistrate operatiunile ce



au condus la inregistrarea T.V.A. de rambursat (anexa nr. 2);

- documentele prevazute la art. 145, alin. (8) si art. 146, alin. (1) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, pentru
justificarea taxei pe valoarea adaugata deductibila aferenta livrarilor de bunuri si/sau
prestarilor de servicii efectuate;

- documentele prevazute la art. 155 din Legea nr. 571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, pentru determinarea taxei pe valoarea
adaugata colectata aferenta livrarilor de bunuri si/sau prestarilor de servicii efectuate.

Au fost intocmite fisele de analiza a T.V.A. deductibila, T.V.A. colectata si fisa
de analiza a sumei negative de T.V.A. (anexele nr. 3, 4 si 5).

a) In ceea ce prive ste T.V.A. deductibil &

Se determina de regula conform prevederilor art. 145, 146 din Legea 571/2003
privind Codul fiscal. cu modificarile si completarile ulterioare si pct. 51 si 46 din H.G.
nr. 44/2004, pentru aprobarea Normelor metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003
privind Codul fiscal.

S-a verificat legalitatea documentelor care au stat la baza deducerii T.V.A.,
modul de completare a acestora atat la furnizor cat gi la cumparator.

Sumele din facturile pentru achizitile de bunuri, se regasesc in jurnalele de
cumparari, decontul de T.V.A. si corespund cu cele din evidenta contabila.

in urma inspectiei efectuate s-a constatat ca, contribuabilul a dedus nelegal
T.V.A. In suma de ..... lei, din factura seria TR VFI nr. ..... /.....2006 (anexata in
xerocopie — anexa nr. 6), factura care, la “cumparator”, nu contine toate informatiile
obligatorii prevazute la art. 155, alin. (8), lit. d) din Legea nr. 571/2003, in vigoare la
acea data, care stipuleaza: “(8) Factura fiscald trebuie sa cuprinda obligatoriu
urmatoarele informatii: d) numele, adresa si codul de identificare fiscald, dupd caz,
ale beneficiarului de bunuri gi servicii”.

Au fost incalcate prevederile art. 145, alin. (8), lit. @) din Legea nr. 571/2003, in
vigoare la acea data, care stipuleaza: “(8) Pentru exercitarea dreptului de deducere a
taxei pe valoarea adaugatd, orice persoana impozabil& trebuie sé justifice dreptul de
deducere, in funcfie de felul operatfiunii, cu unul din urmétoarele documente: a) pentru
taxa pe valoarea adaugatd datoratd sau achitatd, aferentd bunurilor care i-au fost
livrate sau urmeaza sa i fie livrate, si pentru prestérile de servicii care i-au fost
prestate ori urmeaza s& i fie prestate de o altd persoand impozabild, cu factura
fiscald, care cuprinde informafiile prevézute la art. 155, alin. (8), si este emisg pe
numele persoanei de cétre o persoand impozabild nregistratd ca platitor de taxa pe
valoarea addugata...”

Organele de inspectie fiscala mentioneaza ca, pana la finalizarea inspectiei
fiscale, contribuabilul nu a solicitat furnizorului corectarea facturii seria TR VFI nr.

b) In ceea ce prive ste T.V.A. colectat &

Se determina, de regula, in conformitate cu prevederile art. 137 si 140 din
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare.

in urma inspectiei fiscale s-a constatat ca agentul economic a determinat si
evidentiat T.V.A. colectata prin aplicarea corecta a cotei de T.V.A. prevazuta de art.
140 din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, asupra veniturilor reale inregistrate in
evidenta contabila.

Sumele inscrise in facturile emise de contribuabil se regasesc inregistrate in
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jurnalele de vanzari, evidenta contabila si corespund cu cele inscrise in decontul de
T.V.A. depuse la organul fiscal teritorial.

Conform balantei de verificare (anexa nr. 7) si a decontului de T.V.A,, la
..... 2011 contribuabilul inregistreaza ..... lei sold suma negative a taxei pe valoarea
adaugata, pe care o solicita a fi rambursata.

Urmare inpectiei fiscale efectuate, prin diminuarea T.V.A. deductibila cu T.V.A.
dedusa din factura seria TR VFI nr. ..... /.....2006, a rezultat o diferenta de T.V.A. in
sumade ..... lei.

Pentru neplata la termen a diferentei de T.V.A. in suma de ..... lei, in baza art.
116, alin. (1) si (5) din O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala,
republicata (in vigoare la acea data), art. 119, alin. (1) si art. 120, alin. (1) si (7) din
0O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata in M.O. nr. 513/2007,
modificata si completata prin O.U.G. nr. 39/2010, s-au calculate majorari de intarziere
si dobanzi in suma de 2.683 lei, conform anexei nr. 8.

Soldul sumei negative de T.V.A. provine din achizitii bunuri si servicii necesare
desfasurarii activitatii, respective ingrasaminte chimice, erbicide, motorina, piese de
schimb si alte materiale.

In urma inspectiei fiscale efectuate, situatia T.V.A. este urmatoarea:

- T.V.A. pentru care se solicita rambursarea ... lei;
- T.V.A. care nu se justifica a fi rambursata ... lei;
- T.V.A. pentru care contribuabilul are drept de rambursare ..... lei.

Motiv de fapt:

Contribuabilul a dedus nelegal T.V.A. in suma de ..... lei, din factura seria TR
VFI nr. ... /.....2006, factura care la “cumparator”’, nu contine toate informatiile
obligatorii prevazute la art. 155, alin. (8), lit. d) din Legea nr. 571/2003, in vigoare la
acea data, care stipuleaza: “(8) Factura fiscala trebuie sa cuprinda obligatoriu
urmatoarele informatii: d) numele, adresa si codul de identificare fiscala, dupa caz,
ale beneficiarului de bunuri si servicii”.

Temei de drept:

1. Act normativ LG 571/2003 art. 145, alin. (8), lit. a: Pentru exercitarea
dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugata, orice persoana impozabila
trebuie sa justifice dreptul de deducere, in functie de felul operatiunii, cu unul din
urmatoarele documente: pentru taxa pe valoarea adaugata datorata sau achitata,
aferenta bunurilor care i-au fost livrate sau urmeaza sa ii fie livrate, si pentru prestarile
de servicii care i-au fost prestate ori urmeaza sa ii fie prestate de o alta persoana
impozabila, cu factura fiscala, care cuprinde informatiile prevazute la art. 155, alin. (8)
Si este emisa pe numele persoanei de catre o persoana impozabila inregistrata ca
platitor de tax ape valoarea adaugata.

2. Referitor la accesoriile aferente taxei pe valoa rea adaugat a

Constat ari fiscale:

Motiv de fapt:

Neachitarea in termen legal a sumelor suplimentare.

Temei de drept:

2. Act normativ O.G. 92/2003, art. 116, alin. (1): Majorarile de intarziere se
calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu ziua imediat urmatoare
termenului de scadenta si pana la data stingerii sumei datorate, inclusiv.

2. Act normativ O.G. 92/2003, art. 116, alin. (5): Nivelul majorarii de intarziere
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este de 0,1% pentru fiecare zi de intarzeiere si poate fi modificat prin legile bugetare
anuale.

2. Act normativ O.G. 92/2003, art. 119, alin. (1) Pentru neachitarea la termenul
de scadenta de catre debitor a obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen
dobanzi si penalitati de intarziere.

2. Act normativ O.G. 92/2003 art. 120, alin. (1) Dobanzile se calculeaza pentru
fiecare zi de intarziere, incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si
pana la data stingerii sumei datorate inclusiv.

2. Act normativ O.G. 92/2003 art. 120, alin. (7) Nivelul majorarii de intarziere
este de 0,1 % pentru fiecare zi de intarziere, si poate fi moditicat prin legile bugetare
anuale.

2. Act normativ O.G. 92/2003 art. 120, alin. (7) Nivelul dobanzii de intarziere
este de 0,05% pentru fiecare zi de intarzieresi poate fi moditicat prin legile bugetare
anuale.

2. Act normativ O.G. 92/2003, art. 119, alin. (1) Pentru neachitarea la termenul
de scadenta de catre debitor a obligatiilor de plata, se datoreaza dupa acest termen
dobanzi si penalitati de intarziere.

2. Act normativ O.G. 92/2003 art. 120, alin. (1) Dobanzile se calculeaza pentru
fiecare zi de intarziere, incepand cu ziua imediat urmatoare termenului de scadenta si
pana la data stingerii sumei datorate inclusiv.

2. Act normativ O.G. 92/2003 art. 120, alin. (7) Nivelul majorarii de intarziere
este de 0,1 % pentru fiecare zi de intarziere, si poate fi moditicat prin legile bugetare
anuale.

lll. Organele de revizuire avand in vedere document ele existente la
dosarul cauzei, motivele invocate de petent a in sustinerea contesta tiei,
sustinerile organelor de inspec tie fiscal a, actele normative in vigoare la data
producerii fenomenului economic, re  tin:

S.C. ... S.A. are domiciliul fiscal in com. ..... , jud. Teleorman, este nregistrata
la O.R.C Teleorman sub nr. ..... /...../1991, C.U.l. ..... avand ca obiect de activitate:
cultivarea cerealelor (exclusive orez), plantelor leguminoase si a plantelor
producatoare de seminte oleaginoase, cod CAEN ..... , fiind reprezentata de D-I ..... :

Tn calitate de administrator.

1. In ceea ce prive ste taxa pe valoarea adaugat & in cuantum de ..... lei

Cauza supus & solu fion arii D.G.F.P. Teleorman este de a stabili legalitate a
masurilor organelor de inspec fie fiscal & care au respins peti fionarei dreptul la
rambursarea T.V.A.in sum ade ..... lei.

in fapt, prin decontul de T.V.A. aferent lunii iunie 2011, inregistrat la A.F.P. .....
sub nr. PDF ..... 2011/.....2011, sS.C ..... S.A. a solicitat rambursarea sumei de
126.650 lei, suma evidentiata si in balanta de verificare la data de .....2011.

in urma inspectiei fiscale efectuate, s-a constatat ca agentul economic a dedus
nelegal T.V.A. in suma de ..... lei din factura seria TR VFI nr. ..... /.....2006, factura
care la “cumparator” nu contine toate informatiile obligatorii prevazute la art. 155, alin.
(8), lit. d) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, care stipuleaza:

“(8) Factura fiscalé trebuie s& cuprind& obligatoriu urmatoarele informatfii:



d) numele, adresa si codul de identificare fiscala, dupa caz, ale beneficiarului
de bunuri sau servicii.”

Au fost incalcate prevederile art. 145, alin. (8), lit. @) din Legea nr. 571/2003, in
vigoare la acea data, care stipuleaza: “(8) Pentru exercitarea dreptului de deducere a
taxei pe valoarea adaugatd, orice persoana impozabila trebuie sa justifice dreptul de
deducere, in functie de felul operafiunii, cu unul din urmétoarele documente: a) pentru
taxa pe valoarea adaugatad datoratd sau achitatd, aferentd bunurilor care i-au fost
livrate sau urmeaza sa i fie livrate, si pentru prestdrile de servicii care i-au fost
prestate ori urmeaza sa ii fie prestate de o altd persoand impozabila, cu factura
fiscald, care cuprinde informatiile prevdzute la art. 155, alin. (8), si este emisd pe
numele persoanei de cétre o persoand impozabild Tnregistratd ca platitor de taxa pe
valoarea adaugata...”

in Referatul cu propunerile de solutionare nr. ..... /.....2011, finregistrat la
D.G.F.P. Teleorman sub nr. ..... /.....2011, organele de inspectie fiscala mentioneaza
ca pana la finalizarea inspectiei fiscale, contribuabilul nu a solicitat furnizorului
corectarea facturii seria TR VFI nr. ..... /.....20086.

Petenta nu este de acord cu constatarile organelor de inspectie fiscala, ntrucat
sustine ca n tot cursul inspectiei fiscale nu a fost informata asupra constatarilor
organului fiscal, nu i-a fost adus la cunostinta faptul ca factura seria TR VFI nr. .....
din ..... 2006 nu contine toate elementele prevazute de art. 155, alin. (8) din Legea nr.
571/2003 si nici consecintele fiscale ale acestor omisiuni.

Echipa de inspectie fiscald care a efectuat controlul i-a prezentat aceste
constatari doar in data de ..... 2011, la terminarea inspectiei, si i-a precizat ca nu
poate admite Th acel moment corectarea omisiunilor din factura sus mentionata.

Organele de inspectie fiscala precizeaza ca pe parcursul desfasurarii inspectiei
fiscale, contribuabilul a fost informat asupra constatarilor rezultate, iar la finalul
inspectiei (in data de ..... 2011), in conformitate cu prevederile art. 107, alin. (2) din
0O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, i-au fost prezentate constatéarile gi consecintele lor fiscale, si
anume diferenta de T.V.A. in suma de ..... lei si majorarile aferente in suma de .....
lei, administratorul societatii renunténd la exprimarea unui punct de vedere in legatura
cu acestea. Acest fapt rezulta din declaratia data de administratorul societatii, dl. ..... ,
in care acesta, la rubrica “alte aspecte de declarat”, precizeaza faptul ca:

“La finalul inspecfiei fiscale am fost informat de organele de inspecfie in
legaturad cu constatérile efectuate, respectiv diferenfa de T.V.A. in sumé& de ..... lei si
majordrile aferente in suma de ..... lei, si renunt la exprimarea in scris a unui punct de
vedere n legaturd cu acestea.”

De asemenea, in cererea sa, petitionara mentioneaza faptul ca echipa de
inspectie fiscala nu i-a permis sa corecteze omisiunile cuprinse in factura fiscala sus
mentionata, conform art. 82(2), alin. (3) din normele de aplicare ale Legii nr. 571/2003
privind Codul fiscal; i-a prezentat aceste constatari doar in data de ..... 2011, la
terminarea inspectiei, gi i-a precizat ca nu poate admite in acel moment corectarea
omisiunilor din factura sus mentionata.

Referitor la acest fapt, organele de inspectie fiscala mentioneaza ca nu au
fngradit Tn niciun fel dreptul agentului economic de a face corecturile din factura seria
TR VFI nr. ..... /.....2006, neavand cum sa faca acest lucru, dar si faptul ca nu aveau
obligatia de a impune contribuabilului corectarea facturii respective.

De asemenea, mentioneaza ca Factura seria TR VFI nr. ..... /.....2006 a fost
corectata de contribuabil dupa finalizarea inspectiei fiscale si anexata la contestatie,
prin inscrierea la rubrica “cumparator” a codului fiscal (care nu era inscris) si
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aplicarea stampilei furnizorului, respectiv a S.C. ..... SA — ... , incorect, deoarece
art. 159 din Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, precizeaza faptul
ca:

“(1) Corectarea informatfiilor inscrise in facturi sau in alte documente care fin
loc de facturd se efectueazd astfel:

b) in cazul in care documentul a fost transmis beneficiarului, fie se emite un
nou document care trebuie s& cuprinda, pe de o parte, informafiile din documentul
inifial, numarul si data documentului corectat, valorile cu semnul minus, iar pe de altg
parte, informafile si valorile corecte, fie se emite un nou document continand
informatiile si valorile corecte si concomitent se emite un document cu valorile cu
semnul minus in care se inscriu numarul si data documentului corectat.”

Astfel, Factura seria TR VFI nr. ..... /.....2006 nu indeplinegte conditile pentru a
fi considerate document justificativ pentru deducerea T.V.A., deoarece nu a fost
corectata in conformitate cu prevederile art. 159, alin. (1). Lit. b) din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, iar din textele
de lege anterioare, precum si din normele de aplicare al acestui articol nu se
desprinde obligativitatea organelor de control de a impune in timpul inspectiei
corectarea unor informatii din facturile fiscale. Aceasta operatiune fiind acceptata de
organele de inspectie numai atunci cand contribuabilul, pe parcursul inspectiei fiscale
procedeaza la corectarea facturilor in conformitate cu prevederile art. 159 din Codul
fiscal, operatiune care nu a fost realizata pana la terminarea inspectiei fiscale de catre
contribuabil, in cauza dedusa judecatii.

in drept, cauza Tsi gaseste solutionarea in prevederile Legii nr. 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, coroborate cu
dispozitile O.M.F.P. nr. 575 din 21 iulie 2006 (*actualizat*) privind stabilirea conditiilor
si declararea contribuabililor inactivi, cu modificarile si completarile ulterioare, in care
se precizeaza:

* Legea nr. 571 din 22 decembrie 2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare (M.O. nr. 927 din 23 decembrie 2003)

[...]

CAP. X

Regimul deducerilor

Dreptul de deducere

ART. 145

(8) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei pe valoarea adaugatd,
orice persoand impozabila trebuie s justifice dreptul de deducere, in functie de felul
operafiunii, cu unul din urmatoarele documente:

a) pentru taxa pe valoarea adaugatd datoratd sau achitata, aferentad bunurilor
care i-au fost livrate sau urmeaza sa i fie livrate, si pentru prestéarile de servicii care i-
au fost prestate ori urmeaza sa i fie prestate de o altd persoana impozabild, cu
facturd fiscal&, care cuprinde informafiile prevézute la art. 155 alin. (8), si este emisa
pe numele persoanei de catre o persoana impozabild inregistratd ca platitor de taxa
pe valoarea adaugata.

[...]

Facturarea

ART. 155

(1) Persoana impozabila care efectueaza o livrare de bunuri sau o prestare de
servicii, alta decét o livrare/prestare fara drept de deducere a taxei, conform art. 141
alin. (1) si (2), trebuie s& emita o factura catre fiecare beneficiar, cel tarziu pang in
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cea de-a 15-a zi a lunii urméatoare celei in care ia nastere faptul generator al taxei, cu
excepfia cazului in care factura a fost deja emisd. De asemenea, persoana
impozabila trebuie sa emita o factura catre fiecare beneficiar pentru suma avansurilor
incasate in legatura cu o livrare de bunuri sau o prestare de servicii, cel tarziu pana in
cea de-a 15-a zi a lunii urméatoare celei in care a incasat avansurile, cu exceptia
cazului in care factura a fost deja emisa.

[...]

(8) Factura fiscala trebuie s& cuprindd obligatoriu urméatoarele informatii:

[...]

d) numele, adresa si codul de identificare fiscala, dupa caz, ale beneficiarului
de bunuri sau servicii;

[...]

ART. 159

Corectarea documentelor

(1) Corectarea informatiilor inscrise in facturi sau in alte documente care fin loc
de facturd se efectueaza astfel:

[...]

b) in cazul in care documentul a fost transmis beneficiarului, fie se emite un
nou document care trebuie s& cuprinda, pe de o parte, informafiile din documentul
inifial, numarul gi data documentului corectat, valorile cu semnul minus, iar pe de altg
parte, informatfiile si valorile corecte, fie se emite un nou document continand
informatiile si valorile corecte si concomitent se emite un document cu valorile cu
semnul minus Tn care se nscriu numarul si data documentului corectat.

[...]

*H.G. nr. 44 din 22 ianuarie 2004 pentru aprobarea Normelor metodologice de
aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal (publicata in M.O. nr 112 din 6
februarie 2004), cu modificarile si completarile ulterioare;

[...
81;. (3) Organele de inspectie fiscald vor permite deducerea taxei pe valoarea
adaugatd in cazul In care documentele controlate aferente achizitiilor nu contin toate
informatiile prevéazute la art. 155 alin. (5) din Codul fiscal sau/si acestea sunt
incorecte, dacd pe perioada desfdsurdrii inspectiei fiscale la beneficiar documentele
respective vor fi corectate de furnizor/prestator in conformitate cu art. 159 din Codul
fiscal. Furnizorul/Prestatorul are dreptul s& aplice prevederile art. 159 alin. (1) lit. b)
din Codul fiscal pentru a corecta anumite informatii din facturd care sunt obligatorii
potrivit art. 155 alin. (5) din Codul fiscal, care au fost omise sau inscrise eronat, dar
care nu sunt de naturd s& modifice baza de impozitare gi/sau taxa aferenta
operatiunilor ori nu modifica regimul fiscal al operafiunii facturate inifial, chiar dacg a

fost supus unei inspectii fiscale. Aceasta factura va fi atagatd facturii initiale, fara s&
genereze inregistrari in decontul de taxa al perioadei fiscale in care se opereaza
corecfia, nici la furnizor/prestator, nici la beneficiar.

[..]

Astfel, din argumentele prezentate gi actele normative citate anterior se retine
ca nu sunt indeplinite conditiile de exercitare a dreptului de deducere pentru T.V.A. in
suma de ..... lei, aferenta facturilor care nu contin toate informatiile obligatorii
prevazute la art. 155, alin. (8), lit. d) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, iar pe cale de consecintd organele de inspectie



fiscala au procedat in mod legal la stabilirea ca suma suplimentara la control a T.V.A.
fara drept de deducere in suma de ..... lei.

Avand in vedere argumentele prezentate, urmeaza sa fie respins a ca
neintemeiat a contesta tia S.C. ..... S.A,, pentru sumade ..... lei reprezentd ndtaxa
pe valoarea adaugat a respinsa la rambursare, mentindndu-se constatarile
organelor de inspectie fiscala.

2. In ceea ce prive ste accesoriile in sum & de ..... lei aferente debitului
reprezentand tax a pe valoarea adaugat d in sumade ..... lei.

Cauza supus a solu fionarii Direc fiei Generale a Finan telor Publice a
jude fului Teleorman, este de a stabili dac & peti fionara datoreaz a accesoriile in
cauza, in condi file in care nu a achitat la termen debitul repreze  ntand tax & pe
valoarea adaugat a.

in fapt, organele de revizuire retin ca stabilirea acestora in sarcina petentei
reprezinta masura accesorie in raport cu debitul.

Intrucat in sarcina petitionarei a fost retinut ca fiind datorat debitul de natura
taxei pe valoarea adaugata, acesta datoreaza si majorarile de intarziere, calculate de
inspectorii fiscali.

Principiul de drept accesorim sequitur principale isi gaseste deasemena
aplicabilitatea Tn speta de fata.

in drept, sunt aplicabile urmatoarele dispozitii legale:

* O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata (M.O. nr.
513/31.07.2007), cu modificarile si completarile ulterioare;

[...]

ART. 119

Dispozifii generale privind majorari de intarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadenta de céatre debitor a obligafiilor
de plata, se datoreaza dupéa acest termen majordri de intarziere.

[..]

ART. 120

Majorari de intarziere

(1) Majorarile de Tintarziere se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere,
incepand cu ziua imediat urmétoare termenului de scadenta si pand la data stingerii
sumei datorate, inclusiv.

[-..]

(7) Nivelul majorarii de intarziere este de 0,1% pentru fiecare zi de intarziere,
si poate fi modificat prin legile bugetare anuale.

[...]

incepand cu data de 01.07.2010, potrivit O.U.G. nr. 39/2010, pentru
modificarea O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, sunt aplicabile
prevederile art. 120, alin. (7), potrivit carora:

[...]

ART. 119

Dispozifii generale privind majorari de intarziere

(1) Pentru neachitarea la termenul de scadentd de céatre debitor a obligafiilor
de platd, se datoreaza dupa acest termen majordri de intarziere.
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[..]
ART. 120

Dobéanzi

(1) Dobanzile se calculeaza pentru fiecare zi de intarziere, incepand cu ziua
imediat urméatoare termenului de scadentd si pana la data stingerii sumei datorate
inclusiv.

[...]

(7) Nivelul dobanzii de intarziere este de 0,05% pentru fiecare zi de intarziere
si poate fi modificat prin legile bugetare anuale.

[...]

incepand cu data de 01.10.2010, potrivit O.U.G. nr. 88/2010 pentru
modificarea si completarea O.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, sunt
aplicabile prevederile art. 120, alin. (7), potrivit carora:

[...]

Art. 120

Dobéanzi

[...]

(7) Nivelul dobanzii de intarziere este de 0,04% pentru fiecare zi de intarziere
si poate fi modificat prin legile bugetare anuale.

[...]

in conformitate cu prevederile art. 120 (introdus de O.U.G. nr. 39/2010 care
modifica O.G. nr. 92/2003), cu aplicabilitate incepand din 01.07.2010:

[-]

ART. 120"

Penalitati de intarziere

(1) Plata cu intarziere a obligafiilor fiscale se sancfioneaza cu o penalitate de
intarziere datoratd pentru neachitarea la scadenta a obligatiilor fiscale principale.

(2) Nivelul penalitatii de intarziere se stabileste astfel:

a) dacé stingerea se realizeaza in primele 30 de zile de la scaden{a, nu se
datoreazd gi nu se calculeazd penalitdfi de intarziere pentru obligafile fiscale
principale stinse;

b) dacd stingerea se realizeazd in urmé&toarele 60 de zile, nivelul penalitatii de
intarziere este de 5% din obligafiile fiscale principale stinse;

c) dupéa Tmplinirea termenului prevazut la lit. b), nivelul penalitéfii de intarziere
este de 15% din obligafiile fiscale principale rdmase nestinse.

(3) Penalitatea de intarziere nu inlgturad obligafia de platd a dobanzilor.

[..]

Luand Tn considerare si analizand actele existente la dosarul cauzei depuse
de organele de inspectie fiscala si petenta, organele de solutionare retin ca acest
capat de cerere respectiv suma in cuantum total de ..... lei, reprezentand
accesorii aferente unui debit in sum & de ..... lei — T.V.A. urmeaza a fi respins
ca neintemeiat.

Avand in vedere considerentele de fapt si de drept aratate, in temeiul H.G. nr.
34/2009 privind organizarea gi functionarea Ministerului Finantelor Publice, a H.G. nr.
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109/2009 privind organizarea si functionarea Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala, Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare si O.M.F.P. nr. 575/2006 privind stabilirea conditiilor si declararea
contribuabililor inactivi, cu modificarile si completarile ulterioare, directorul executiv al
D.G.F.P. Teleorman

DECIDE:
Art. 1. Respingerea contesta tiei formulata de S.C. ..... S.A. cu sediul social
incom. ..... , jud. Teleorman ca neintemeiat a pentru suma in cuantum total de .....

lei, reprezentand taxa pe valoarea adaugata.

Art. 2. Respingerea contesta tiei formulata de S.C. ..... S.A. cu sediul social
in com. ..... , jud. Teleorman ca neintemeiat a pentru suma 1in cuantum total de .....
lei, reprezentand accesorii aferente taxei pe valoarea adaugata.

Art. 3. Prezenta decizie a fost redactata in 5 (cinci) exemplare toate cu valoare
de original comunicate celor interesati.

Art. 4. Prezenta decizie poate fi atacatd la instanta judecatoreasca de
contencios administrativ in termen de 6 luni de la data comunicarii.

Art. 5. Biroul Solutionare Contestatii va duce la indeplinire prevederile
prezentei decizii.

Director Executiv
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