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DECIZIE nr.3919/24.09.2019
privind contestatia formulata de Societatea X SRL - in faliment, inregistrata
la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara sub
nr. .../16.08.2016 si reinregistrata la Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice Timisoara sub nr. TMR_DGR .../28.05.2019.

Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara a fost
sesizata de catre Administratia Judeteana a Finantelor Publice Hunedoara
- Inspectie Fiscala cu adresa nr. .../14.03.2019, inregistrata la Directia
Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara sub nr.
TMR DGR .../20.03.2019, prin care s-a transmis catre D.G.R.F.P
Timigoara, dosarul contestatiei formulate de Societatea X SRL - in faliment,
in scopul reluarii procedurii de solutionare a contestatiei suspendata in
baza Deciziei nr. .../28.10.2016 emisa de catre Directia Generala
Regionala a Finantelor Publice Timigoara, in considerarea Ordonantei
nr. .../2016 din data de 01.02.2019 al Parchetului de pe langa Tribunalul
Hunedoara, prin care s-a dispus clasarea cauzei cu privire la savarsirea
infractiunilor de evaziune fiscala, intrucéat a intervenit decesul faptuitorului
Spilca loan, solutia de netrimitere in judecata fiind definitiva prin neatacare,
in temeiul dispozitilor art. 214 alin. (3) din Ordonanta Guvernului nr.
92/2003, privind Codul de Procedura Fiscala, republicata, asupra
contestatiei formulate de

Societatea X SRL - in faliment
Cul ..., ...,
cu sediul in ..., jud.Hunedoara,

inregistrata la Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara
sub nr. .../16.08.2016, constatand urmatoarele:
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Societatea X SRL - in faliment, formuleaza contestatia impotriva
impotriva Deciziei de impunere privind obligatiile fiscale suplimentare de
plata stabilite de inspectia fiscala pentru persoane juridice nr.F-
HD .../22.06.2016 privind suma totala de ... lei reprezentand:

- impozit profit: ... lei;

- dobanzi/majorari de intarziere aferente: ... lei;
- penalitati de intarziere aferente: ... lei;
- TVA: ... lei;

- dobanzi/majorari de intarziere aferente: ... lei;
- penalitati de intarziere aferente: ... lei.
- impozit pe dividende: ... lei;

- dobanzi/majorari de intarziere aferente: ... lei;
- penalitati de intarziere aferente: ... lei.

Prin Decizia nr. .../28.10.2016 emisa de Directia Generala Regionala
a Finantelor Publice Timisoara s-a dispus suspendarea solutionarii
contestatiei formulata de X SRL, impotriva Deciziei de impunere nr. F-
HD .../22.06.2016 privind obligatiile fiscale suplimentare de plata stabilite
de inspectia fiscala, emisa de catre Activitatea de Inspectie Fiscala, in
baza raportului de inspectie fiscala nr. F-HD .../22.06.2016.

La data de 20.03.2019, structura de solutionare a contestatiilor din
cadrul DGRFP Timisoara, a fost sesizata de catre Inspectia fiscala din
cadrul AJFP Hunedoara, cu adresa nr. .../14.03.2019, inregistrata la
DGRFP Timisoara sub nr. .../20.03.2019 asupra incetarii definitive a
motivului care a determinat suspendarea in conditiile legii, cu consecinta
reluarii procedurii de solutionare a contestatiei formulata de petenta X SRL,
suspendata conform Deciziei nr. .../28.10.2016.

Analizand continutul adresei AJFP Hunedoara nr. .../14.03.2019,
inregistrata la DGRFP Timisoara sub nr. .../20.03.2019, referitoare la
reluarea procedurii de solutionare a contestatiei formulate de Societatea
Thermo Sistems SRL - in faliment, a carei solutionare a fost suspendata
conform Deciziei nr. .../28.10.2016 a DGRFP Timisoara, prin adresa
nr. .../06.05.2019, in considerarea dispozitilor exprese ale pct. 10.9 din
OPANAF 3741/2015, DGRFP Timisoara solicita lichidatorului judiciar:
CONSORTIU FORMAT DIN - EI SPRL si Alfa&Quantum Consulting SPRL,
sa completeze dosarul cauzei cu precizarea daca mentine contestatia
formulata de Societatea Thermo Sistems SRL, urmand sa depuna actul
prin care a fost numit, conform pct. 2.2 OPANAF 3741/2015.

Cu adresa inregistrata la DGRFP Timigsoara sub nr. .../28.05.2019,
lichidatorul judiciar EI SPRL, comunica faptul ca: “ne mentinem contestatia
formulatd de societatea debitoare prin imputernicit - avocat Negrutiu
Mirela” , anexand decizia nr. 124 din data de 05.04.2018, pronuntata de
Curtea de Apel Alba lulia in dosarul nr. 4485/97/2017/al prin care Expert
Insolventa a fost desemnat in calitate de administrator judiciar al societatii
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X SRL si sentinta nr. .../2019 pronuntata in data de 06.03.2019 prin care s-
a dispus deschiderea procedurii falimentului fata de aceasta societate.

Cu adresa inregistrata la DGRFP Timisoara sub nr. .../20.08.2019,
lichidatorul judiciar EI SPRL, avand in vedere adresa nr. .../02.08.2019
emisa de DGRFP Timisoara, depune precizari suplimentare prin care arata
faptul ca: “ne mentinem contestatia nr. .../01.08.2016 formulata de catre
petenta X SRL prin reprezentantul sau legal”, solicitind comunicarea in
copie a Deciziei nr. ../28.10.2016 emisa de DGRFP Timisoara si
Ordonanta nr. .../2016 din data de 01.02.2019 emisa de Parchetul de pe
langa Tribunalul Hunedoara, documente care nu au fost comunicate
lichidatorului judiciar EI SPRL, in calitate de reprezentat legal al societatii X
SRL.

Mentionam faptul ca Decizia nr. .../28.10.2016 emisa de Directia
Generala Regionala a Finantelor Publice Timisoara, prin care s-a dispus
suspendarea solutionarii contestatiei formulata de X SRL, impotriva
Deciziei de impunere nr. F-HD .../22.06.2016 privind obligatiile fiscale
suplimentare de plata stabilite de inspectia fiscala, emisa de catre
Activitatea de Inspectie Fiscala, in baza raportului de inspectie fiscala nr.
F-HD .../22.06.2016, a fost comunicata petentei Thermo Sistems SRL prin
posta cu scrisoare reconandata cu confirmare de primire, la data de
16.11.2016, conform confirmari de primire existenta la dosarul cauzei, in
original, decizie definitiva in sistemul cailor administrative de atac, conform
leqii.

De asemenea, din lecturarea Ordonantei nr. .../2016 din data de
01.02.2019 a Parchetului de pe langa Tribunalul Hunedoara, se constata
faptul ca in cauza care s-a dispus clasarea cauzei cu privire la savarsirea
infractiunilor de evaziune fiscala, intrucéat a intervenit decesul faptuitorului
Spilca loan, astfel, instanta penala nu a solutionat si latura civila, cu privire
la sumele pentru care statul s-a constituit parte civila, motiv pentru care, la
data prezentei, D.G.R.F.P. Timigsoara organ competent in solutionarea
contestatiei se va investi cu solutionarea pe fond a acesteia, raportat la
normele legale fiscale, in conditiile legii.

Mentionam ca solutia de netrimitere in judecata a ramas definitiva
prin neatacare, referatul cu propunere de renuntare la promovarea caii de
atac Tmpotriva solutiei de clasare fiind aprobat de Directia Generala
Juridica din cadrul Agentiei Nationale de Administrare Fiscala.

De asemenea, inscrisul solicitat, respectiv Ordonanta nr. .../2016 din
data de 01.02.2019, nu apartine DGRFP Timisoara in calitate de emitent al
acestuia, lichidatorul judiciar al petentei avand posibilitatea de a se adresa
cu o solicitare unitatii de parchet emitente, respectiv Parchetul de pe langa
Tribunalul Hunedoara.

Din analiza dosarului contestatiei se constata ca au fost respectate
conditiile de procedura prevazute la art. 205 si art. 209 din O.G. nr.
92/2003, republicata, privind Codul de procedura fiscala, analizate in
Decizia nr. .../28.10.2016 emisa de DGFP Hunedoara.
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I. Prin contestatia formulata, societatea petenta solicita anularea
actelor administrative ca fiind nelegale si neintemeiate, precum si
exonerarea de la plata sumelor cuprinse in Decizia de impunere nr. F-
HD .../22.06.2016, impreuna cu Raportul de inspectie fiscala partial nr.F-
HD .../22.06.2016 si sa se dispuna anularea sau modificarea in parte a
actelor contestate, in ceea ce priveste suma de ... lei din care:

- impozit profit: ... lei;

- dobanzi/majorari de intarziere aferente: ... lei;
- penalitati de intarziere aferente: ... lei;
- TVA: ... lei;

- dobanzi/majorari de intarziere aferente: ... lei;
- penalitati de intarziere aferente: ... lei.
- impozit pe dividende: ... lei;

- dobanzi/majorari de intarziere aferente: ... lei;
- penalitati de intarziere aferente: ... lei.

Organele de inspectie au consemnat urmatoarele:

1) In perioada februarie-martie 2014 SC X SRL are inregistrate in
evidenta contabila un nr. de 8 facturi de achizitie de la SC CD SRL Craiova
- CUI ..., in valoare totala de ... lei si o factura de livrare in luna octombrie
2014 in valoare de ... lei.

Tranzactiile cu aceasta societate au fost analizate atat de organele
de inspectie fiscala care au intocmit raportul mai sus mentionat, cat si de
inspectorii antifrauda Tg.Jiu in Procesul-Verbal din data de 23.05.2016
(proces-verbal mentionat si in Raportul de inspectie fiscala nr.F-
HD .../22.06.2016) care se contrazic in constatari, astfel:

- inspectorii antifrauda au pus in sarcina petentei suma de ... lei TVA
de plata, pentru livrarile efectuate catre SC CD, deoarece aceasta
societate a devenit contribuabil inactiv incepand cu data de 19.07.2014
(livrarea avand loc in octombrie 2014), si nu au precizat faptul ca SC X
SRL ar fi dedus incorect TVA pentru achizitile efectuate (achizitiile au fost
efectuate pana la data la care a devenit contribuabil inactiv), neintrand sub
incidenta art.11 alin 7 din Codul fiscal, aplicabil de la 01.01.2016.

- organele de inspectie fiscala au pus in sarcina petentei suma de ... lei
impozit dividende, TVA in suma de ... lei, impozit pe profit suplirnentar ... lei
cu accesoriile aferente debitelor, pentru achizitile efectuate de la CD SRL
pe motiv ca nu s-a probat provenienta bunurilor, ca nu au la baza
documente care sa ateste prestarea efectiva a acestora.

Argumentele petentei referitoare la cele de mai sus sunt
urmatoarele:

Rolul persoanei impozabile inregistrata in scopuri de TVA se reduce
in final la acela de a percepe TVA in contul Ministerului Finantelor Publice,
deoarece acest mecanism presupune impunerea si colectarea TVA de la
clientii sai, urmata de virare a taxei datorate la Ministerul Finantelor Publice.
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Obligatia Agentiei Nationale de Administrare Fiscala este aceea de
a controla in ce masura persoanele impozabile inregistrate in scopuri de
TVA, dar si alte persoane din regimul intracomunitar isi respecta obligatia
fundamentala de a colecta si plati TVA sau prevederi secundare ce le revin
in baza prevederilor mentionate in cadrul Titlului VI din Codul fiscal.

In arhitectura constructiei decontului de TVA se evidentiaza ca
PRIM ordin de marime COLECTAREA TAXEI PE VALOAREA ADAUGATA,
aferenta operatiunilor de vanzare, iar in partea a DOUA a decontului de
TVA este evidentiaza deducerea taxei pe valoare adaugata si de aici a
dreptului de deducere ce rezulta din achizitiile efectuate.

Orice interpretare in afara acestei structuri ordonate din chiar
decontul de TVA, facuta de orice personana si aici intra si organele de
inspectie fiscala, este in contra normei de drept si in special a normei de
drept fiscale.

Pentru TVA perioada martie- octombrie 2014, organele de control
fiscal au procedat la A NU LUA IN CONSIDERARE tranzactiile efectuate,
aceste fapte fiind motivate astfel :

Nu s-a probat provenienta bunurilor, in sensul ca nu au la baza
documente care sa ateste prestarea efectiva a acestora(total eronat).

Atat organele de inspectie fiscala, cat si inspectorii antifrauda, arata
ca SC X SRL a pus la dispozitie documentele care au stat la baza
inregistrarilor in contabilitate a achizitilor aferente (contract de vanzare-
cumparare nr..../[27.01.2014 semnat de ambele parti,comenzile
nr....28.01.2014,..../03.03.2014, facturi semnate si stampilate de ambele
parti , bonuri de consum, receptii, jurnalele de cumparari/vanzari) si
certifica faptul ca au fost depuse de catre societate toate declaratiile
aferente acestor tranzactii

In continuare, urmarind destinatia bunurilor au fost puse la dispozitia
organelor de control: referatul de necesitate al acestor materiale
aprovizionate ptr. contractul de executie lucrari nr.6882/30.07.2012 incheiat
cu Romelectro, avand ca obiect executarea confectiei metalice si a
protectiei anticorozive pentru realizarea “Instalatiei de desulfurare gaze de
ardere blocuri energetice 7 si 8 din SE ...", extras din caietul de sarcini,
deviz antecalcul nr..../10.02.2014 .

Aceste materiale au contribuit la realizarea unui lucrari de vopsitorie
la un pret de ... lei (profit 10%-consum material ... lei).

Platile s-au efectuat conform legilor in vigoare ,prin caserie, in limita
a 5.000 lei si compensare.

Toate documentele prezentate dobandesc calitatea de document
justificativ deoarece furnizeaza toate informatiile prevazute de Legea
nr.571/2003 art.155 alin(24), HG 44/2... art. 155 alin 25 si obligatiile fiscale
au fost declarate conform OG 92/2003 rep. si modif. art.22.

Bunurile achizitionate justifica pe deplin necesitatea si destinatia
acestora conform Legii nr.571/2003 art.21 alin 4, Legea 82/1991 art.6 alin
(1), DC5/2007, OG 92/2003 art.6.
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De asemenea, petenta prezinta in continuare CONSIDERATII CARE
TIN DE LEGISLATIA EUROPEANA, astfel:

Curtea de Justitie a Uniunii Europene (CJUE) a decis ca Fiscul nu
poate refuza contribuabilului dreptul de a-si deduce taxa pe valoarea
adaugata (TVA), pentru tranzactiile incheiate cu parteneri de afaceri inactivi
din punct de vedere fiscal. Hotararea CJUE a fost data intr-o cauza in care
sunt vizate autoritatile fiscale poloneze, prevederile fiind valabile si pentru
Romania.

Hotararea CJUE a fost data in Cauza C-277/l4, aparuta ca urmare a
unui litigiu intre o societate poloneza si Camera Fiscala din orasul Lodz, in
conformitate cu principiile fundamentale ale dreptului fiscal european si
jurisprudenta UE:

"Trebuie aratat ca, in primul rand, criteriul privind existenta
furnizorului bunurilor sau a dreptului acestuia de a emite facturi, astfel cum
rezulta din reglementarea in discutie in litigiul principal (..) nu figureaza
printre conditiile dreptului de deducere(..)", scrie in hotararea pronuntata de
CJUE.

"Dispozitile celei de a sasea directive (...) trebuie interpretate in
sensul ca se opun unei reglementari nationale,precum cea in discutie in
litigiul principal, prin care nu i se recunoaste unei persoane impozabile
dreptul de deducere a taxei pe valoarea adaugata datorate sau achitate
pentru bunuri care i-au fost livrate pentru motivele ca factura a fost emisa
de un operator care trebuie considerat,avand in vedere criteriile prevazute
de aceasta reglementare, drept un operator inexistent si ca este imposibil
sa se stabileasca identitatea adevaratului furnizor al bunurilor, cu exceptia
cazului in care se stabileste, in raport cu elemente obiective si fara a se
solicita din partea persoanei impozabile verificari a caror sarcina nu-i
revine,ca aceasta persoana impozabila stia sau ar fi trebuit sa stie ca
livrarea mentionata era implicata intr-o frauda privind taxa pe valoarea
adaugata, aspect a carui verificare este de competenfa instantei de
trimitere”, scrie in concluzia formulata de judecatorii europeni.

Verificarea unor eventuale fraude sau nereguli comise de cel ce
emite factura este sarcina ANAF-ului, nu a contribuabilului.

Decizia CJIUE stabileste ca este sarcina administratiei fiscale care a
constatat fraude sau neregularitati comise de persoana care a emis factura
sa stabileasca, in raport cu elemente obiective si fara a solicita din partea
destinatarului facturii verificari a caror sarcina nu ii revine, ca acest
destinatar stia sau ar fi trebuit sa stie ca operatiunea invocata pentru a
justifica dreptul de deducere era implicata intr-o frauda privind TVA-ul.

In acest sens, art.11 alin.11 din Codul fiscal prevede ca "In domeniul
taxei pe valoarea adaugata si al accizelor, autoritatile fiscale si alte
autoritati nationale trebuie sa tina cont de jurisprudenta Curtii de Justitie a
Uniunii Europene.”

Ca atare, consideratiile organelor fiscale cu privire la neacordarea
deductibilitatii TVA nu au la baza un temei legal, nu se sustin din punct de
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vedere juridic si economic si ca atare trebuiesc inlaturate. Pe cale de
consecinta, toate celelalte impozite, majorari si penalitati calculate trebuie
sa urmeze acelasi regim, respectiv trebuiesc inlaturate din continutul
procesului verbal si a deciziei de impunere atacate.

2) In luna aprilie 2013 SC X SRL a efectuat achizitii de la SC Bl SRL
Bucuresti cu un nr. de 11 facturi, iar organele de control nu au acordat
deductibilitate de TVA pentru suma de ... lei, calculand accesorii aferente si
au recalculat impozit pe profit suplimentar in suma de ... lei.

Organele de control fiscal au procedat la A NU LUA IN
CONSIDERARE tranzactiile efectuate, pe motiv ca aceasta societate nu si-
a declarat livrari catre societatea petenta.

In sprijinul afirmatiilor care stau la baza contestatiei, se aduc
urmatoarele considerente:

SC X SRL a pus la dispozitie documentele care au stat la baza
inregistrarilor in contabilitate a achizitilor aferente(contract de vanzare-
cumparare nr.../25.02.2013 semnat de ambele parti, comanda
nr..../27.02.2013, facturi semnate si stampilate de ambele parti, bonuri de
consum, note de receptie, jurnalele de cumparari) si au fost depuse de
catre societate toate declaratiile aferente acestor tranzactii.

Toate documentele prezentate dobandesc calitatea de document
justificativ deoarece furnizeaza toate informatiile prevazute de Legea
nr.571/2003 art.155 alin(24), HG 44/2... art. 155 alin 25 si obligatiile fiscale
au fost declarate conform OG 92/2003 rep. si modif. art.22.

Organul fiscal mentioneaza ca toate platile s-au efectuat prin
instrumente de plata bancare si Bl a devenit inactiva incepand cu data de
06.11.2014, ulterior datei tranzactiilor dintre cele doua societati.

Bunurile au fost folosite pentru contractul nr.6882/30.07.2012
incheiat cu Romelectro avand ca obiect “Executarea confectiei metalice si
a protectiei anticorozive pentru realizarea Instalatiei de desulfurare gaze de
ardere blocuri energetice 7 si 8 din S./ ...", conform devizelor antecalcul ....
prezentate organelor fiscale.

Bunurile achizitionate justifica pe deplin necesitatea si destinatia
acestora conform Legii nr.571/2003 art.21 alin 4, Legea 82/1991 art.6 alin
(1), DC5/2007, OG 92/2003 art.6.

In ceea ce priveste nedeclararea livrarilor de catre Bl, SC X nu isi
asuma responsabilitatea comportamentului fiscal inadecvat al acesteia |
fapt mentionat si in contractul nr. .../25.02.2013 incheiat intre parti, la
art.3.3 : "sa-si respecte toate obligatiile ce-i revin fata de bugetul de stat
raspunderea revenindu-i in totalitate vanzatorului" si la art.3.1 lit c) "
daca nu-si plateste obligatiile cuvenite operatiunii la bugetul de stat sau
alte entitati bugetare .... vanzatorul isi asuma raspunderea civila si penala” .

De asemenea, petenta invoca Hotararea CJUE data in Cauza C-
277/14.

3) Conform procesului verbal de verificare rezulta faptul ca SC X SRL
are inregistrate in evidenta un numar de 8 facturi de achizitie de la SC CF
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SRL pe perioada februarie-martie 2014 in valoare de ... lei, inclusiv TVA si
o factura de livrare de ... lei inclusiv TVA din 15.10.2014 catre SC CF SRL,
societate declarata inactiva din 19.07.2014.

Concluzia la care au ajuns organele de control ca tranzactiile sunt
fictive (circuland doar facturi), calculand in mod nejustificat : ... lei impozit
profit, ... lei TVA, ... lei impozit dividende cu accesorii aferente debitelor,
precum si accesorii pentru facturile de achizitii stornate,este motivata de
faptul ca intre cele 2 societati nu au existat tranzactii reale in sensul ca
marfurile nu au circulat efectiv, fiind intocmite doar documente, SC CF SRL
avand un comportament de tip fantoma si este declarata inactiva din
19.07.2014.

Petenta sustine ca aceste concluzii sunt total eronate si neintemeiate
deoarece produsele cumparate au ramas in custodia vanzatorului (au fost
prezentate documente doveditoare : contracte, procese-verbale de
custodie).

Ca urmare a analizei efectuate de catre organele de control, a
relatiilor comerciale dintre X SRL si SC CF SRL, se arata ca SC X SRL a
pus la dispozitie documentele care au stat la baza inregistrarilor in
contabilitate a achizitiilor/livrarilor aferente. Organele de control au
constatat ca petenta a respectat dispozitiile legale in materie fiscala si a
inregistrat corect in contabilitate tranzactiile efectuate.

O parte din produse au fost restituite furnizorului (deoarece s-au
sistat lucrarile ptr. M SRL si T SRL, asa cum s-a prezentat in notele
explicative ) si o parte din bunuri au fost valorificate prin vanzare (cu
adaos),din custodie,respectiv ... lei(suma considerata nedeductibila de
catre organele de inspectie fiscal a ), conform tabelului de mai jos:

Nr.factura Val.achizitie(fara Val.vanzare Observatii
TVA) (fara TVA)
.../17.06.2014 | ... Vandut cu
.../15.10.2014 1a
CD

/24.06.2014 Vandut cu
fact,.../15.1 0.2014
la CD
.../25.06.2014 Vandut cu
F.../15.10.2014 la
CD
.../127.04.2016(partial) | ... Vandut cu
F.../15.10.2014la
CD

Total

Petenta considera ca achizitile sunt pe deplin justificate si
intemeiate ,sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor taxabile, astfel ca
SC X SRL nu datoreaza TVA si nu a diminuat baza impozabila a
impozitului pe profit, ci dimpotriva si-a creat obligatii fata de bugetul statului
declarand achizitiile/livrarile mai sus mentionate.
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4) In anul 2015 SC X SRL a inregistrat in contabilitate un numar de
15 facturi de achizitii bunuri si servicii de la SC TD Il in valoare totala ...
lei,din care TVA ...lei si 7 facturi de livrari in valoare de ... lei din care ...lei
TVA.

Pentru toate bunurile si serviciile achizitionate au fost prezentate
organelor de control:contracte de vanzare-cumparare, comenzi, facturi
semnate si stampilate de ambele parti, bonuri de consum (acolo unde a
fost cazul)devize, proces-verbale de custodie (acolo unde a fost cazul),
note de receptie, documente de transport.

Cu privire la tranzactiile dintre cele doua societati, organele de
control certifica prezentarea documentelor mai sus mentionate, precum si
faptul ca subscrisa a respectat dispozitile legale in materie fiscala si a
inregistrat corect in contabilitate tranzactiile efectuate.

In tabelul de mai jos se prezinta situatia achizitiilor de la SC TD Il din
care rezulta urmatoarele:

Valoare achizitie(fara TVA) Valoare vanzare(fara TVA)

Nr.factura

F.../12.01.2015

F.../27.01.20 15

F.../28.01.2015

...08.06.2015
...(.consumuri)

F.../10.06.2015

F.../16.06.20 15

F.../11.06.20 15

F.../15.06.2015

F.../17.06.2015

F.../19.09.2015

F.../21.09.2015 . ... (consumuri)

F../16.09.20 15

F.../04.09.2015 . Seaflain  societate ,conform
listei de mijloace fixe
prezentate

F.../11.09.2015 Seaflain  societate ,conform
listei de mijloace fixe
prezentate

Materialele s-au aprovizionat pentru executarea unor lucrari ,0 parte
fiind lasate la vanzator in vederea depozitarii si pastrarii in bune conditii
conform proceselor-verbale de custodie( prezentate organelor de control)
pana la utilizarea lor si o parte au fost receptionate la societate (CMR-uri,
bonuri de consum pentru lucrarile unde au fost folosite, devize, concurand
la executarea unor produse finite, fiind prezentate organelor de control).

Datorita sistarii unor lucrari, asa cum s-a prezentat si in notele
explicative, materialele au fost valorificate prin revanzarea acestora (la
furnizor si/sau alti beneficiari),cu adaos comercial, asa cum rezulta din
tabelul de mai sus.
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Toate materialele ,bunurile si/sau serviciile au fost achizitionate in
scopuri economice(destinate utilizarii in folosul operatiunilor taxabile),
pentru tranzactiile efectuate cu SC TD Il ;societatea petenta si-a creat
obligatii la bugetul de stat si nu a diminuat baza impozabila.

Petenta considera ca in mod nejustificat:

- nu s-a acordat deducerea TVA pentru .../04.09.2015 (macara mobila)in
suma de ... lei, deoarece ea exista in societate si este cuprinsa in lista de
mijloace fixe a societatii (pe motiv ca furnizorul nu a dovedit provenienta) ;
-nu s-a acordat deducerea TVA pentru suma de ... lei aferente facturilor de
revanzare a materialelor catre alti beneficiari materialelor consumate;

-s-au calculat accesorii aferente TVA-ului dedus din facturile de achizitii
care au fost revandute altor beneficiari.

-s-a calculat impozit pe dividende suplimentar in suma de ... lei pentru
platile efectuate,in mod corect prin casa si banca;

-s-a calculat impozit pe profit suplimentar in suma de ... lei pentru
consumurile de materiale si cheltuielile privind marfurile vandute.

Din analiza facturilor rezulta ca marfurile achizitionate au fost
achitate de catre SC X SRL, au fost receptionate de catre acesta, deci este
probata realitatea bunurilor achizitionate.

Aceste bunuri au fost necesare desfasurarii activitatii, si prin
utilizarea lor au generat venituri, si pe cale de consecinta au determint
obligatii fiscale de natura TVA, impozit pe profit si alte obligatii, care in
totalitatea lor au fost declarate si achitate la termenele stabilite.

Petenta face vorbire in contestatie despre obligativitatea organelor
fiscale de a notifica contribuabilii, in situatia in care se constata
neconcordante in informatiile continute de declaratia 394, potrivit Ordinului
nr. 702 din data de 14 mai 2007 al ANAF publicat in M. Of. or. 376/4 iulie
2007, lucru care nu s-a intamplat in cazul de fata.

Cu privire la aplicarea jurisprudentei CJUE, se invoca cazul CE SA
4, in care se arata in principal ca "TVA trebuie stabilita strict pe baza
procedurilor din Directiva care stabilesc criteriile generale de determinare a
bazei de impunere, si nu pe baza unor alte reguli specifice, introduse de
catre autoritatile fiscale”, iar "in cazul in care s-a incasat o contrapartida in
mod real, chiar daca aceasta este vadit mai mica decat pretul pietei,
respectiv mai mica sau mai mare decat costurile suportate este fara
relavanta, ... , tranzactiile respective reprezentand tranzactii cu titlu oneros".

De asemenea, se fac referiri la Hotararea CJUE in cazul C-354/03,
C-355/03 si C-484/035, din data de 12.01.2..., in care se arata in principal
ca
" ... Dreptul de a deduce TVA-ul al unui contribuabil care efectueaza (astfel)
de tranzactii nu poate fi afectat de faptul ca in lantul de aprovizionare din
care aceste tranzactii fac parte, o alta operatiune, anterioara sau ulterioara
acesteia, este viciata de o frauda aferenta platii TVA, atunci cand
contribuabilul nu are cunostinta si nici nu dispune de mijloace de a avea
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cunostinta”, precum si la Hotararea din 22 octombrie 2015 in cauza C-277
/147 .

Ca atare, consideratiile cu privire la neacordarea deductibilitatii TVA
nu au la baza un temei legal, nu se sustin din punet de vedere juridic si
economic si pe cale de consecinta, toate celelalte impozite, majorari si
penalitati calculate trebuie inlaturate din continutul procesului verbal si a
deciziei de impunere atacate.

5) Referitor la relatia cu SC | SRL societatea petenta sustine ca a
achizitionat materiale pentru lucrarile care au la baza contracte comerciale
(puse la dispozitia organelor de control).

Conform procesului verbal rezultia faptul ca SC X SRL are
inregistrate in evidenta facturi de achizitie de la SC | SRL pe perioada
28.02.2012 - 28.06.2012 in valoare de ... lei cu TVA inclus si facturi de
retur de ... lei cu TVA inclus catre SC | SRL. SC | SRL este declarata
inactiva din 22.11.2013, dar pe perioada martie, iunie si septembrie 2016 a
depus deconturile de TVA si declaratia 394.

Astfel, organele de control, in mod nejusticat au pus in sarcina SC X SRL
suma de ... lei impozit pe profit, ... lei TVA si ... lei impozit pe dividende cu
accesorii aferente debitelor.

Motivatia prezentata de organele de control consta in accea ca
tranzactiile inscrise in facturile mentionate nu au avut loc, avand in vedere
faptul ca nu s-a putut proba provenienta marfurilor .

Asa cum se precizeaza in Raportul de Inspectie Fiscala, s-au
prezentat documente si au fost respectate dispozitile legale in materie
fiscala, inregistrand corect in contabilitate tranzactiile efectuate.
Marfurile/bunurile achizitionate, EXISTA, sunt necesare activitatii, au fost
utilizate si au generat venituri care au generat obligatii fiscale de natura
TVA, impozit pe venit si alte obligatii sociale, care in totalitatea lor au fost
declarate si achitate la termenele stabilite.

Din analiza facturilor, rezulta ca marfurile achizitionate au fost
achitate de catre SC X SRL, au fost receptionate de catre acesta, deci este
probata realitatea bunurilor achizitionate.

Petenta face vorbire si la acest punct, despre obligativitatea
organelor fiscale de a notifica contribuabilii, in situatia in care se constata
neconcordante in informatiile continute de declaratia 394, potrivit Ordinului
nr. 702 din data de 14 mai 2007 al ANAF publicat in M. Of. or. 376/4 iulie
2007, lucru care nu s-a intamplat in cazul de fata.

Cu privire la aplicarea jurisprudentei CJUE, se invoca cazul CE SA
4, in care se arata in principal ca "TVA trebuie stabilita strict pe baza
procedurilor din Directiva care stabilesc criteriile generale de determinare a
bazei de impunere, si nu pe baza unor alte reguli specifice, introduse de
catre autoritatile fiscale”, iar "in cazul in care s-a incasat o contrapartida in
mod real, chiar daca aceasta este vadit mai mica decat pretul pietei,
respectiv mai mica sau mai mare decat costurile suportate este fara
relavanta, ... , tranzactiile respective reprezentand tranzactii cu titlu oneros".
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De asemenea, se fac referiri la Hotararea CJUE in cazul C-354/03,
C-355/03 si C-484/035, din data de 12.01.2..., in care se arata in principal
ca
" ... Dreptul de a deduce TVA-ul al unui contribuabil care efectueaza (astfel)
de tranzactii nu poate fi afectat de faptul ca in lantul de aprovizionare din
care aceste tranzactii fac parte, o alta operatiune, anterioara sau ulterioara
acesteia, este viciata de o frauda aferenta platii TVA, atunci cand
contribuabilul nu are cunostinta si nici nu dispune de mijloace de a avea
cunostinta”, precum si la Hotararea din 22 octombrie 2015 in cauza C-277
/147 .

6) Conform procesului verbal de verificare rezulta faptul ca SC X SRL
are inregistrate in evidenta facturi de achizitie utilaje de la FS LI pe
perioada aprilie 2015 in valoare de ... lei (TVA inclus ... lei) si ... lei (TVA
inclus ... lei).

FS I.I storneaza factura .../29.04.2015 in valoare de ... lei pe motiv
de neplata.

In ceea ce priveste relatia cu FS Il in anul 2015, SC X SRL, nu a
avut cunostinta de faptul ca aceasta societate nu a fost platitor de TVA, dar
in momentul in care SC X SRL a luat la cunostinta conform adresei
nr.../07.12.2015 (prezentata organelor de control) am dispus la corectarea
erorii materiale aferente TVA, conform jurnalelor de cumparari.

Petenta considera ca, achizitile sunt pe deplin justificate si
intemeiate, sunt destinate utilizarii in folosul operatiunilor taxabile, astfel ca
SC X SRL nu datoreaza TVA, ci dimpotriva si-a creat obligatii fata de
bugetul statului dedarand achizitiile/livrarile mai sus mentionate.

In conduzie, organul de control in urma analizei continutului
documentelor justificative care au stat la baza inregistrarilor contabile,a
ajuns la unele concluzii eronate, bazate pe o interpretare proprie a
documentelor, raportat la situatia de fapt existenta.

7)SC X SRL are inregistrata in evidenta o factura de achizitie utilaje
de la SC P SRL Bucuresti in suma de ... lei si TVA ... lei, conform
facturii .../21.12.2015.

In luna ianuarie, aceasta factura este stornata conform
facturii .../11.01.2016. Organele de control precizeaza ca exista
neconcordante intre cele doua societati si ca societatea petenta datoreaza
accesorii aferente TVA pe perioada 26.01.2016-25.02.2016 ( de la data
exercitarii dreptului de deducere pana la data stornarii acestei taxe).

La data inregistrarii in contabilitate tranzactia se incadra perfect in
cerintele art. 145 al. 2 lit. a din Codul Fiscal valabil la data operatiunii,
bunurile fiind necesare procesului de productie a societatii.

8) In ceea ce priveste relatia cu SC T SRL, in mod nejustificat s-au
calculat accesorii pentru TVA in suma de ... lei aferente facturii
nr..../30.09.2014 in valoare totala de ... (inclusiv TVA), materiale care au
fost revandute acesteia (datorita reducerii contractului pentru lucrarea
“Obiectiv de investitii CTE Deva - colectarea si transportul in deposit a
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zgurii cenusii si produselor de desulfurare” )si sunt cuprinse in factura
nr. .../23.10.2014 in suma de ... (inclusiv TVA),documente prezentate si
organelor de control.

Aceste materiale au generat venituri, si pe cale de consecinta au
determinat obligatii fiscale de natura TVA, impozit pe profit si alte obligatii,
care in totalitatea lor au fost declarate si achitate la termenele stabilite.

Mentionam ca intre cele doua societati se deruleaza contracte
comerciale si au fost respectate dispozitile legale in materie fiscala
inregistrand corect in contabilitate tranzactiile efectuate, lucru precizat si de
organele de control.

Se considera nejustificate concluziile organului de inspectie fiscala ,
intrucat organul de control se limiteaza doar la a aprecia o situatie de fapt
fiscala.

Organul de control nu a respectat nici prevederile art.46 din Codul
Comercial care stipuleaza imperativ ca obligatile comerciale se probeaza
cu facturi acceptate la plata.

In concluzie,organul de control in urma analizei continutului
documentelor justificative care au stat la baza inregistrarilor contabile,a
ajuns la unele concluzii eronate,bazate pe o interpretare proprie a
documentelor, raportat la situatia de fapt existenta,ceea ce determina
petenta sa conteste Decizia de Impunere nr.F-HD .../22.06.2016 si partial
Raportul de inspectie fiscala nr.F-HD .../22.06.2016.

ll. Organele de inspectie fiscala din cadrul A.J.F.P Hunedoara —
Inspectie Fiscala, au consemnat urmatoarele:

1. Cu privire la impozitul pe profit

In perioada 01.01.2012 - 31.12.2015 societatea realizeaza venituri
din vanzarea produselor finite si a marfurilor, venituri din prestari servicii,
venituri din vanzari de active, venituri din subventii, alte venituri din
exploatare, venituri financiare s.a. aferent carora societatea inregistreaza
cheltuieli cu materii prime si materiale consumabile, cu combustibilii, cu
marfurile, obiectele de inventar, cu deplasari, cu alte servicii executate de
terti, cu salariile si contributiile aferente, cheltuieli financiare, s.a.

Pentru desfasurarea obiectului de activitate societatea are incheiate
contracte astfel:

- Contract de Finantare nr....08.04.2011, incheiat intre Ministerul
Economiei, Comertului si Mediului de Afaceri in calitate de Organism
Intermediar pentru Intreprinderi Mici si Mijlocii si SC X SRL in calitate de
beneficiar, care au convenit incheierea prezentului contract pentru
acordarea finantarii nerambursabile in baza cererii de finantare
nr. .../11.09.2009. Obiectul contractului il reprezinta acordarea finantarii
nerambursabile de catre Autoritatea de Management pentru Programul
Operational Sectorial Cresterea Competitivitati  Economice pentru
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implementarea Proiectului nr.... intitulat Productivitate in constructii prin
achizitionarea de utilaje performante”. Perioada de implementare a
proiectului este de doi ani de la data semnarii contractului. Valoarea totala
a proiectului care face obiectul finantarii nerambursabile este de ...lei astfel:
* valoarea totala eligibila= ...lei

* valoarea neeligibila= ...lei;

- Contract de executie nr..../28.09.2012 intre SC X SRL, in calitate de
contractor si S.C. IC SA in insolventa, in calitate de subcontractor.
Obiectul contractului consta in executarea de catre SC IC SA
HUNEDOARA a lucrarilor de uzinare, vopsitorie, transport si montaj pe
santier structura metalica aferenta obiectivului Structura metalica statie
calcar, pentru realizarea statiei de calcar aferenta investitiei ,,Instalatii de
desulfurare gaze de ardere la blocurile energetice 7 si 8 din SE Isalnita".

- Contract de prestari servicii nr..../10.08.2015 intre SC M SRL cu
sediul in localitatea Hunedoara, in calitate de beneficiar si SC X SRL
Hunedoara in calitate de executant.Obiectul contractului -structura metal
confectionat, transport si montaj;

- Contract pentru Achizitie de Servicii de Investitie nr..../03.07.2015
intre SC A HUNEDOARA SA in calitate de cumparator si SC X SRL in
calitate de contractant.Obiectul contractului consta in “Executie si montaj
camera de ardere+colector si distribuitor octogonale+suport'instalatia de
desprafuire -cuptor cu arc electric” s.a.

Din analiza, prin sondaj, a documentelor privind evidenta contabila,
puse la dispozitie de reprezentantul legal al societatii s-au constatat
urmatoarele:

a) Societatea a fost supusa unor controale inopinate efectuate de
catre comisari din cadrul Garzii Financiare-Sectia Judeteana Hunedoara,
vizand relatiile comerciale dintre SC X SRL Hunedoara si SC SC | SRL
Timisoara, CUI ... ,urmare carora s-au intocmit note de constatare dupa
cum urmeaza:

-Nota de constatare nr..../19.11.2012

-Nota de constatare nr....8/20.12.2012

Comisarii Garzii Financiare au verificat realitatea tranzactiilor derulate cu
SC | SRL Timisoara si au concluzionat urmatoarele:

- Pe facturile emise de SC | SRL in majoritatea cazurilor nu erau
mentionate mijloacele de transport cu care s-au aprovizionat materialele. In
cazul in care erau mentionate mijloacele de transport s-a identificat ca
acestea apartineau SC X SRL ...) sau a unei societati din judetul Mehedinti
(...). Din nota explicativa data de administratorul societatii, la solicitarea
comisarilor Garzii Financiare, rezulta ca mijlocul de transport ... a fost
predat numitului IC administratorul SC | SRL.

- Nu au fost intocmite foi de parcurs pentru transporturile efectuate,
cheltuiala cu transportul nefiind suportata de SC X SRL.

- Pentru materialele aprovizionate si date in consum s-au intocmit
documente care nu cuprind toate datele cerute prin OMFP nr.
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3512/27.11.2008 privind documentele financiar contabile, astfel ca Notele
de receptie intocmite nu erau semnate de comisia de receptie iar pentru
materialele aprovizionate in perioada 28.02.2012-28.06.2012 s-au intocmit
bonuri de consum in luna iunie care sunt nedatate si nu sunt semnate de
gestionar si primitor.

- Conform relatiilor si notelor explicative date de administratorul
societatii, aceste deficiente au fost cauzate de faptul ca materialele
aprovizionate au fost transportate si folosite direct la punctele de lucru.

- Societatea nu a avut angajat gestionar mijloace materiale.

- Valoarea totala a tranzactiilor comerciale cu SC | SRL in perioada
28.02.2012-28.06.2012 este de ... lei din care au fost returnate marfuri in
valoare de ... lei, marfa care de fapt a fost facturata in avans asa cum este
specificat si in notificarea nr..../06.07.2012.

In evidenta contabila a SC X SRL s-au identificat un numar de 22
facturi emise de SC | SRL. Valoarea totala a livrarilor catre SC | SRL este
de ... lei din care valoarea fara tva in suma de ...si tva in suma de ... lei,
suma ce s-a stins prin compensare conform Ordinelor de compensare nr....
si nr...., ambele din data de 07.06.2013.

Bunurile achizitionate de la SC | SRL au fost date in consum in anul
fiscal 2012, conform bonurilor de consum anexate, societatea incluzand pe
cheltuieli deductibile suma de ... lei.

Conform bazei de date a ANAF:

- SC | SRL Timisoara, jud. Timis, identificata prin CUI ... si ... este inactiva
din data de 22.11.2013 ca urmare a neindeplinirii obligatiilor declarative.
Activitatea principala a societatii este “Comert cu ridicata al metalelor si
minereurilor metalice” si a fost inregistrata in scopuri de tva in perioada
14.02.2012-01.05.2013.

- Societatea a fost incadrata ca firma fantoma din punctul de vedere al
Garzii Financiare si impotriva acesteia a fost intocmita sesizare penala in
baza Legii nr. 241/2... privind combaterea evaziunii fiscale.

- Conform vectorului fiscal SC | SRL este inregistrata cu impozit pe profit
din data de 01.02.2012 si tva trimestriala in perioada 14.02.2012-
01.05.2013. Asa cum rezulta din vectorul fiscal SC | SRL nu este
inregistrata cu impozit pe salarii si contributii aferente acestora si nici nu
depune declaratii cod 112, rezultand faptul ca societatea nu are salariati.

- SC | SRL depune declaratii trimestriale-cod 100 privind impozitul pe profit
pentru trim.1, 2 si 3/2012, dar nu depune declaratii anuale privind impozitul
pe profit -cod 101.

- Singurele deconturi de tva cod 300 depuse de societate sunt intocmite
pentru lunile martie, iunie si septembrie 2012 iar declaratiile informative
cod 394 depuse de societate sunt intocmite pentru aceleasi perioade
(martie, iunie si septembrie 2012);

- Societatea nu depune situatiile financiare semestriale sau anuale.
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Conform declaratiilor informative cod 394 depuse de SC | SRL in
lunile martie, iunie si septembrie 2012 aceasta declara achizitii de la un
numar de 6 furnizori din care unul este SC X SRL Hunedoara.

Organele de inspectie fiscala apreciaza ca, desi societatea detine
documente care indeplinesc conditile de forma prevazute de art 155 din
Codul fiscal, aceasta nefiind o conditie suficienta pentru a fi considerate
documente justificative, tranzactiile inscrise in facturile mentionate nu au
avut loc, avand in vedere ca nu s-a putut proba provenienta bunurilor la
furnizor ( furnizor “firma fantoma”).

In consecinta celor mentionate, organele de control considera
cheltuielile cu costul bunurilor inscrise in facturile emise de SC | SRL ca
nedeductibile la calculul impozitului pe profit, ( se apreciaza ca tranzactiile
inscrise in facturi nu au avut loc, in consecinta cheltuielile privind aceste
tranzactii nu sunt reale), facturile in cauza neindeplinind conditile de
documente justificative. S-a procedat la recalcularea profitului impozabil si
s-a constatat diminuarea bazei de impunere a impozitului pe profit pentru
anul 2012, cu suma de ... lei, stabilindu-se in timpul inspectiei fiscale,
impozit pe profit suplimentar in suma de ... lei.

b) SC X SRL a declarat prin declaratia informativa - cod 394
intocmita pentru luna 04/2013 achiziti de la SC BL SRL Bucuresti,
identificata prin CUI ... in valoare de ... lei si tva aferent in suma de ... lei, in
conditiile in care furnizorul nu declara livrari catre SC X SRL.

In evidenta contabila a SC X SRL au fost identificate in luna
04/2013 un numar de 11 facturi in valoare totala de ... lei din care valoarea
fara tva in suma de ... lei si tva in suma de ... lei.

Societatea a pus la dispozitia organelor de inspectie Contractul de
vanzare cumparare nr.../25.02.2013, Comanda nr..../27.02.2013, facturile
mentionate anterior, notele de receptie, documentele de plata, devizele
antecalculate si bonurile de consum.

Conform devizelor antecalculate bunurile achizitionate fac obiectul
contractului cu Romelectro SA.

Pe facturile mentionate anterior nu este inscris mijlocul de
transport fiind inscrisa doar mentiunea “AUTQO”, notele de receptie au fost
semnate doar de domnul Spilca loan.

Conform bonurilor de consum, bunurile achizitionate de la BL SRL
au fost date integral in consum in lunile 04 si 05/2013.

Analizand baza de date a ANAF-SI INFOPC s-a constatat ca SC
BL SRL-CUI ... are domiciliul fiscal in ..., are ca obiect principal de activitate
“Intermedieri in comertul cu produse diverse”- CAEN 4619, este inactiva
din data de 06.11.2014 ca urmare a neindeplinirii obligatiilor declarative,
este platitoare de tva in perioada 01.05.2012-01.05.2014.

In anul 2013 SC BL SRL depune declaratii informative cod 394
pentru trimestrele 1, 2 si 3. Conform acestora SC BL SRL nu declara livrari
catre SC X SRL.
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Analizand deconturile de tva depuse de SC BL SRL, se constata ca
exista concordanta intre sumele inscrise in acestea si cele inscrise in
declaratiile informative cod 394 depuse de aceasta societate. SC BL SRL
nu a depus declaratia anuala privind impozitul pe profit pentru anul 2013 si
nici bilantul anual aferent anului 2013.

Din cele de mai sus se retine ca acest contribuabil nu a declarat la
organul fiscal teritorial in anul 2013 livrari catre SC X SRL, din care sa
rezulte cuantumul obligatiilor fiscale datorate bugetului de stat, respectiv a
impozitului pe profit, taxei pe valoarea adaugata aferenta veniturilor din
vanzarea de bunuri, in conditile in care contribuabilul avea obligatia
declararii veniturilor impozabile daca ar fi inregistrat in perioada aprilie
2013 venituri din vanzarea de bunuri, asa cum rezulta din facturile
prezentate, emise sub antetul acestui contribuabil si inregistrate in evidenta
contabila a SC X SRL.

In concluzia celor prezentate la acest subpunct, organele de
inspectie au constatat diminuarea bazei de impunere a impozitului pe profit,
prin inregistrarea ca si cheltuiala deductibila a sumei de ... lei aferent careia
s-a stabilit impozit pe profit suplimentar aferent anului fiscal 2013 in suma
de ... lei.

c) Din Procesul verbal incheiat de inspectorii antifrauda din Targu
Jiu la data de 23.05.2016, punctul D) rezulta ca:

- In perioada februarie- martie 2014 SC X SRL are inregistrate in
evidenta contabila un numar de 8 facturi de achizitie de la SC CD SRL
Craiova - CUI ..., in valoare totala de ... lei, inclusiv TVA.

Totodata, SC X SRL emite factura nr. .../15.10.2014 in valoare de ...
lei, inclusiv tva., societatii CDSRL.

Conform adresei nr..../07.10.2014, mentionata in procesul verbal,
SC X SRL comunica societatii CDSRL faptul ca materialele din factura vor
fi ridicate din custodia SC C IMP SRL, pentru luarea la cunostinta a
respectivei adrese semnand domnul GM.

SC X SRL a achitat societati SC CDSRL suma de ... lei prin
casierie si ... lei prin compensare. Inspectorii antifrauda apreciaza in
procesul verbal faptul ca intre cele doua societati nu au existat tranzactii
reale in sensul ca marfurile nu au circulat efectiv, fiind intocmite doar
documente. Se precizeaza, totodata ca SC CDSRL este contribuabil inactiv
din data de 19.07.2014, avand un comportament de tip “FANTOMA”.

Documentele care au stat la baza inregistrarilor in contabilitate sunt:

-factura nr...../01.02.2014 in valoare totala de .... lei din care valoarea fara
tva ... lei sitva .... lei reprezentand diluant si vopsea,;

-factura nr..../06.02.2014 in valoare totala de .... lei din care valoarea fara
tva .... lei sitva .... lei reprezentand vopsea;

-factura nr..../14.02.2014 in valoare totala de ... lei din care valoarea fara
tva ...lei si tva ...lei reprezentand vopsea;

-factura nr..../20.02.2014 in valoare totala de ...lei din care valoarea fara
tva ...lei si tva ... lei reprezentand vopsea;
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-factura nr..../24.02.2014 in valoare totala de ... lei din care valoarea fara
tva .... lei sitva ... lei reprezentand vopsea;
-factura nr...../27.02.2014 in valoare totala de .... lei din care valoarea fara
tva ... lei si tva .... lei reprezentand vopsea,;
-factura nr..../03.03.2014 in valoare totala de ... lei din care valoarea fara
tva ... lei si tva ... lei reprezentand vopsea;
-factura nr...../06.03.2014 in valoare totala de .... lei din care valoarea fara
tva .... lei sitva .... lei reprezentand vopsea;
Bunurile achizitionate au fost date in totalitate in consum in anul
2014 conform bonurilor de consum anexate.
Avand in vedere aspectele prezentate la acest subpunct, organele
de inspectie fiscala apreciaza ca prin inregistrarea in evidenta contabila a
unor documente care nu intrunesc toate elementele unui document
justificativ, intrucat contin date nereale sau date care nu au putut fi probate,
s-a diminuat baza de impunere a impozitului pe profit, prin includerea pe
cheltuieli deductibile a costurilor aferente consumurilor mentionate anterior,
cu suma de ... lei.

d) Din Procesele verbale nr. ../07.09.2015 si nr. ..../17.09.2015
incheiate de Directia Generala Antifrauda Fiscala 5- Deva, inregistrate la
AJFP Hunedoara sub nr. ..../16.09.2015 si nr. ..../02.11.2015 si la AlF sub
nr..../18.09.2015 si nr. ..../03.11.2015 au rezultat urmatoarele:

-SC X SRL a efectuat achizitii de la SC CF SRL Craiova - CUI ..., in
baza facturilor seria CONS nr. .../27.06.2014, in valoare totala de ...lei, din
care tva in suma de ... lei si factura seria CONS nr. .../30.06.2014, in
valoare totala de ... lei, din care tva in suma de ...lei. Materialele inscrise in
anexa la factura nr. ... au fost partial facturate (... lei, inclusiv tva, valoare
achizitie si ...lei valoare livrare) catre SC CDSRL Craiova cu factura nr.
F... .../15.10.2014, diferenta de ... lei a fost stornata prin factura
nr. .../13.01.2015. Factura nr.... a fost stornata integral prin factura
nr. .../13.01.2015. Stornarea facturilor fiscale a avut loc datorita faptului ca
au fost sistate lucrarile pe care societatea urma sa le efectueze societatilor
comerciale M SA Lugoj si T SRL Deva;

- De asemenea, SC X SRL a efectuat achizitii de bunuri de la SC CF
SRL in baza facturii seria CONS nr..../15.08.2014, in valoare totala de ... lei
din care tva in suma de ... lei, factura stornata integral prin factura
nr. .../09.01.2015 pe motiv ca lucrarile pentru care au fost achizitionate nu
se mai efectueaza;

- Prin factura nr..../31.10.2014 a fost facturat de catre SC CF SRL un
incarcator frontal in valoare totala de ... lei, din care tva in suma de ... lei,
factura care ulterior a fost stornata integral prin factura nr.../02.12.2014;

Totodata, din Procesul verbal incheiat de inspectorii antifrauda din
Targu Jiu la data de 23.05.2016, punctul C) rezulta ca:

- In anul 2014 SC X SRL are inregistrate in evidenta contabila un
numar de 6 facturi de achizitie de la SC CF SRL in valoare totala de ... lei,
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cu tva inclus, din care 2 facturi in valoare de ... lei cu tva inclus au fost
stornate in ianuarie 2015.

Tot in anul 2014 SC X SRL a emis societatii CF SRL doua facturi in
valoare de ... lei-tva inclus care au fost achitate prin compensare.

Cu factura .../31.10.2014 SC X SRL a achizitionat de la SC CF SRL
un incarcator frontal in valoare de ... lei valoare stornata prin
factura .../02.12.2014.

Totodata in procesul verbal se mentioneaza ca din declaratiile
domnului GM rezulta ca tranzactiile au caracter fictiv, intre cele doua
societati circuland doar facturi, acestea facand dovada existentei scriptice
a materialelor necesare in vederea participarii administratorului SC X SRL
la diverse licitatii.

Diferenta dintre valoarea bunurilor achizitionate de la SC CF SRL si
valoarea stornata a acestora, este de ... lei, inclusiv tva.

Documentele care au stat la baza inregistrarilor in contabilitate:

- factura nr..../17.06.2014 in valoare totala de ...lei din care valoarea fara
tva 42.... lei si tva ... lei reprezentand TB;

- factura nr..../24.06.2014 in valoare totala de ... lei din care valoarea fara
tva ... lei si tva ... lei reprezentand HEB, IPE si TB;

- factura nr..../25.06.2014 in valoare totala de ... lei din care valoarea fara
tva ... lei si tva ... lei reprezentand TB;

- factura nr..../27.06.2014 in valoare totala de ...lei din care valoarea fara
tva .. lei si tva ... lei reprezentand TV, HEB, TB, HEA, NEB si IPE;

- factura nr.../30.06.2014 in valoare totala de ... lei din care valoarea fara
tva ... lei sitva ... lei reprezentand IPE, HEB si TB;

- factura nr..../15.08.2014 in valoare totala de ... lei din care valoarea fara
tva ... lei si tva ... lei reprezentand teava, tabla, profil HEA, IPE, UNP, otel
rotund;

- factura nr..../09.01.2015 in valoare totala de -... lei din care valoarea fara
tva ... lei sitva - ... lei reprezentand storno F.../15.08.2014;

- factura nr.../13.01.2015 in valoare totala de -... lei din care valoarea fara
tva -... lei si ... lei retur bunuri;

Avand in vedere aspectele prezentate la acest subpunct, organele de
inspectie fiscala apreciaza ca prin inregistrarea in evidenta contabila a unor
documente care nu intrunesc toate elementele unui document justificativ,
intrucat contin date nereale sau date care nu au putut fi probate, s-a
diminuat baza de impunere a impozitului pe profit, prin includerea pe
cheltuieli deductibile a costurilor aferente livrarilor de bunuri, cu suma de ...
lei.

In consecinta celor prezentate la subpunctul c) si d), s-a procedat la
recalcularea profitului impozabil aferent anului 2014, luandu-se in calcul
pierderea fiscala inregistrata in Registrul de evidenta fiscala si in Declaratia
anuala privind impozitul pe profit cod 101.
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Astfel s-a constatat diminuarea bazei de impunere a impozitului pe
profit cu suma de ... lei, aferent careia s-a stabilit impozit pe profit
suplimentar aferent anului fiscal 2014 in suma de .... lei.

e) In perioada 01.01.2015-31.12.2015 SC X SRL a inregistrat in
contabilitate un numar de 15 facturi de achizitii bunuri si servicii de la TD
Intreprindere Individuala din Craiova, str.lalomita, nr.61A, judetul Dolj,
codul de identificare fiscala RO ..., in valoare totala de ... lei din care
valoarea fara tva in suma de ... lei si tva in suma de ...lei, astfel:

- factura seria IT nr. .../12.01.2015, in valoare totala de ... lei, din care
valoare fara TVA .... lei si TVA aferenta ... lei (cot, flansa, flansa libera,
flansa oarba, R.l. fluture, R.l. ventil, R.I. sertar act. el., R..
sertar+debitmetru, reductie concentrica, teava, teu egal, teu redus).

- factura seria IT nr. .../27.01.2015 in valoare totala de ... lei, din care
valoare fara TVA ... lei si TVA aferenta ... lei (tabla, teava, INP, UNP, OL, L,
otel rotund).

- factura seria IT nr. .../28.01.2015 in valoare totala de ... lei, din care
valoare fara TVA ... lei si TVA aferenta ....... lei (excavator S320).

- factura seria TD nr. .../08.06.2015 in valoare totala de ... lei, din care
valoare fara TVA ... lei si TVA aferenta ... lei (tabla, teava, cornier, electrozi,
discuri, ancore chimice, seibi, suruburi).

- factura seria TD nr. .../10.06.2015 in valoare totala de ... lei, din care
valoare fara TVA .... lei si TVA aferenta ... lei (tabla, teava).

- factura seria TD nr. .../11.06.2015 in valoare totala de .. lei, din care
valoare fara TVA ... lei si TVA aferenta ... lei (tabla, teava, INP, OL, UNP).

- factura seria TD nr. .../15.06.2015 in valoare totala de ... lei, din care
valoare fara TVA ... lei si TVA aferenta ... lei (tabla, teava, INP, OL, UNP).

- factura seria TD nr. ... in valoare totala de ... lei, din care valoare fara
TVA ... lei si TVA aferenta .... lei (cot, teava, UNP, otel rotund).

- factura seria TD nr. .../17.06.2015 in valoare totala de .. lei, din care
valoare fara TVA ... lei si TVA aferenta ... lei (servicii de proiectare structuri
metalic).

- factura nr. .../04.09.2015 in valoare totala de ... lei, din care valoare fara
TVA ... lei si TVA aferenta ... lei (macara mobila pe pneuri HT 125 sarcina
12,5 to).

- factura nr. .../11.09.2015 in valoare totala de .. lei, din care valoare fara
TVA .. lei si TVA aferenta ... lei (instalatie biogaz UKF UELTECH B400).

- factura nr. .../16.09.2015 in valoare totala de ... lei, din care valoare fara
TVA ... lei si TVA aferenta ... lei (prestari servicii de lucrari amenajare si
demontare instalatii si instruire personal).

- factura nr. .../17.09.2015 in valoare totala de ... lei, din care valoare fara
TVA ... lei si TVA aferenta ... lei (materiale).

- factura nr. .../21.09.2015 in valoare totala de ... lei, din care valoare fara
TVA ... lei si TVA aferenta ... lei (electrozi sudura, sarma sudura, discuri
abrazive de taiat, vopsea gri metal).
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- factura nr. .../06.11.2015 in valoare totala de -... lei, din care valoare fara
TVA -... lei si TVA aferenta -... lei. (diferenta la factura .../16.09.2015).

SC X SRL si-a exercitat dreptul de deducere a tva in suma de ... lei,
asa cum rezulta din jurnalele de cumparari si deconturile de tva intocmite
pentru perioada ianuarie — decembrie 2015.

Suma de ... lei a fost stinsa prin compensare intre cei doi
contribuabili.

Cu privire la bunurile achizitionate de Ila TD Intreprindere
Individuala in perioada verificata si revandute Intreprinderii Individuale TD,
conform documentelor care au fost puse la dispozitia organelor de
inspectie fiscala de catre SC X SRL cu ocazia efectuarii unui control
incrucisat la aceasta, urmare caruia s-a incheiat Procesul verbal inregistrat
la AIF sub nr..../11.02.2016, s-a constatat ca o parte din bunurile
achizitionate de la TD Intreprindere Individuala au fost revandute
furnizorului in baza a 5 facturi in valoare totala de ...lei, din care valoarea
fara tva in suma de ...lei si tva in suma de .. lei.

Conform bazei de date a ANAF s-a constatat ca SC X SRL a
declarat, prin declaratiile informative-cod 394, intocmite pentru perioada
01.10.2015-31.12.2015 si prin deconturile de tva aferente perioadei
01.10.2015-31.12.2015, livrarile catre TD Intreprindere Individuala,
mentionate anterior.

Intrucat, in timpul inspectiei fiscale s-au identificat neconcordante
intre tranzactiile declarate de SC X SRL, prin declaratiile informative cod
394 si cele declarate de TD Intreprindere Individuala, organele de inspectie
fiscala, in conformitate cu prevederile Codului de procedura fiscala, au
solicitat un control incrucisat la TD Intreprindere Individuala.

In baza solicitarii de control incrucisat nr.../24.02.2016, organele de
inspectie din cadrul AJFP Dolj au incheiat Procesul verbal nr.DJG-
AlF .../25.05.2016, din care rezulta, referitor la tranzactiile dintre TD I.I. si
SC X SRL, ca dl. GM in calitate de reprezentant legal al Intreprinderii
Individuale TD, a prezentat organelor de control doar facturi in xerocopie,
mentionand ca nu mai detine documentele originale iar exemplarul 2 I-a
pierdut.

Organele de control din cadrul AJFP Dolj au concluzionat
urmatoarele:
- TD Intreprindere Individuala nu detine spatii de depozitare sau inchiriate;
- la data de 31.12.2015 nu a avut stoc de marfa, materiale si mijloace fixe;
- la data de 31.12.2015, cat si la data de 31.03.2016 nu a avut, nu are
clienti neincasati sau furnizori neachitati;
- nu a avut si nu are bunuri mobile sau imobile in proprietate;
- pentru bunurile livrate catre SC X SRL Hunedoara, nu s-a dovedit cu alte
documente justificative, cu exceptia facturilor emise, ca au fost livrate
bunurile mentionate in facturi catre SC X SRL Hunedoara;
- pentru bunurile livrate cu factura catre SC X SRL Hunedoara si lasate in
custodie la TD I.I., GM declara ca s-au intocmit procese-verbale de
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custodie pe care nu le mai poate prezenta. Organul de inspectie fiscala
constata ca GM nu poate proba cu documente justificative;

- referitor la locatia unde au fost depozitate bunurile lasate in custodie de X
SRL, GM declara ca bunurile nu s-au ridicat decat cele folosite efectiv la
lucrari, materiile si materialele au ramas la furnizorii din Bucuresti si
Craiova si nu au fost depozitate la sediul din localitatea Craiova, strada ....
Organul de inspectie fiscala constata ca GM nu poate proba cu documente
justificative;

- Organul de inspectie fiscala constata ca GM, imputernicit la TD L.I. nu
poate prezenta documente justificative pentru bunurile livrate de SC X SRL
Hunedoara din custodie de la TD Intreprindere Individuala;

- pentru bunurile aprovizionate de TD I.I. de la SC X SRL Hunedoara, GM
nu a dovedit cu alte documente justificative, cu exceptia facturilor emise de
SC X SRL, ca a achizitionat bunurile mentionate in facturile emise de SC X
SRL Hunedoara;

- organul de inspectie fiscala a constatat ca marfurile facturate de TD I.1.
catre SC X SRL au fost refacturate in mare parte de SC X SRL catre TD L.
- pentru bunurile aprovizionate de TD I.l. de la diversi agenti economici, si
ulterior livrate catre SC X SRL Hunedoara, GM nu a dovedit cu alte
documente justificative provenienta acestora (nu a prezentat nota de
intrare receptie, fisa de magazie, bon de cantarire, fisa mijlocului fix,
proces-verbal de receptie, proces-verbal de punere in functiune,
documente de transport, contract de vanzare-cumparare, comanda pentru
bunurile achizitionate, plata acestor bunuri), cu exceptia facturilor ce
figureaza emise de acesti agenti economici;

In baza celor prezentate in detaliu anterior, organele de inspectie
fiscala apreciaza ca, tranzactiile inscrise in facturile mentionate la acest
subpunct nu au avut loc, avand in vedere ca nu s-a putut proba
provenienta bunurilor la furnizor iar serviciile sunt conditionate de prestarea
efectiva a acestora, atestata printr-un contract care sa cuprinda date
referitoare la prestatori, tarifele percepute, defalcarea cheltuielilor pe
intreaga durata de desfasurare a contractului sau pe durata realizarii
acestuia si prin documente emise in executarea serviciilor care sa justifice
prestarea acestora (documente care nu au fost identificate la TD I.1.).

Desi societatea detine documente care indeplinesc conditile de
forma prevazute de art 155 din Codul fiscal, aceasta nu este o conditie
suficienta pentru a fi considerate documente justificative, tranzactiile
inscrise in facturile mentionate nu au avut loc, avand in vedere ca nu s-a
putut proba provenienta bunurilor la furnizor.

In Procesul verbal de control incrucisat efectuat de organele de
inspectie din cadrul AJFP Hunedoara la solicitarea AJFP Dolj,
contribuabilul sustine ca o parte din bunurile achizitionate de la TD I.I. au
fost date in consum, iar altele au fost vandute catre SC D SRL si FS I.I.
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Totodata, in timpul prezentei inspectii fiscale se constata ca pentru
mijloacele fixe achizitionate de la TD l.I.(macara si instalatie biogaz),
societatea a calculat amortizare, aferenta anului 2015, in valoare de ...lei,
respectiv ...lei.

In concluzie, societatea a inregistrat in anul fiscal 2015, suma de ...
lei ca si cheltuiala deductibila la calculul impozitului pe profit, prin
includerea pe costuri a consumurilor, a cheltuielilor aferente livrarilor de
bunuri catre SC D SRL si FS I.l. precum si a amortizarii aferenta macaralei
mobile.

In consecinta celor mentionate la acest subpunct, cheltuielile
mentionate anterior reprezinta cheltuieli nedeductibile la calculul impozitului
pe profit ( se apreciaza ca tranzactiile inscrise in facturi nu au avut loc in
consecinta cheltuielile privind aceste tranzactii nu sunt reale), facturile in
cauza neindeplinind conditiile de documente justificative.

In timpul inspectiei fiscale s-a procedat la recalcularea profitului
impozabil aferent anului fiscal 2015, astfel ca s-a constatat diminuarea
bazei de impunere cu suma de ... lei si s-a stabilit impozit pe profit
suplimentar aferent anului 2015 in suma de ... lei.

Pentru impozitul pe profit suplimentar in suma de ... lei, aferent
anilor fiscali 2012 si 2013 si 2014, organele de inspectie fiscala au calculat
majorari de intarziere de la 26.03.2013 si pana la data de 31.12.2015, in
suma de ... lei.

Pentru impozitul pe profit stabilit suplimentar in suma de ... lei
aferent anului fiscal 2015, organele de inspectie nu au calculat accesorii de
intarziere, termenul scadent pentru aceasta suma fiind 25.03.2016, data de
la care organul fiscal teritorial va calcula accesorii de intarziere.

Pentru impozitul pe profit suplimentar in suma de ... lei, aferent
anilor fiscali 2012 si 2013 si 2014, organele de inspectie fiscala au calculat
penalitati de intarziere de la 26.03.2013 si pana la data de 31.12.2015 in
suma de ... lei.

Pentru impozitul pe profit stabilit suplimentar in suma de ... lei
aferent anului fiscal 2015, organele de inspectie nu au calculat penalitati de
intarziere, termenul scadent pentru aceasta suma fiind 25.03.2016, data de
la care organul fiscal teritorial va calcula penalitati de intarziere.

2. Cu privire la TVA

a) Asa cum s-a prezentat in detaliu la punctul a) Impozit pe profit,
societatea a fost supusa unor controale inopinate efectuate de catre
comisari din cadrul Garzii Financiare-Sectia Judeteana Hunedoara, vizand
relatiile comerciale dintre SC X SRL Hunedoara si SC SC | SRL Timisoara,
CUI ... ,urmare carora s-au intocmit note de constatare dupa cum urmeaza:
-Nota de constatare nr..../19.11.2012
-Nota de constatare nr.... /20.12.2012
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Comisarii Garzii Financiare au verificat realitatea tranzactiilor
derulate cu SC | SRL Timisoara, concluziile fiind cele mentionate la pct.a)
Impozit pe profit.

SC X SRL si-a exercitat dreptul de deducere a tva in suma de ... lei,
taxa aferenta bunurilor inscrise in facturile de achizitii si a colectat tva in
suma de ... lei aferenta bunurilor inscrise in facturile de bunuri returnate la
furnizor, asa cum rezulta din Jurnalele de tva si Deconturile de tva
intocmite de societate.

Organele de inspectie fiscala au constat ca nu se probeaza
realitatea tranzactiilor dintre SC X SRL si SC | SRL intrucat simpla
inregistrare in evidenta contabila a facturilor primite de la furnizori, care
respecta conditile de forma prevazute la art.155 din Legea 571/2003
privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, nu este
suficienta pentru a da dreptul contribuabilului sa deduca taxa pe valoarea
adaugata inscrisa pe acestea, facturile in cauza neindeplinind conditiile de
documente justificative.

Astfel, se apreciaza ca tranzactiile inscrise in facturile mentionate nu
au avut loc, avand in vedere ca nu s-a putut proba provenienta bunurilor la
furnizor.

Rezultatul inregistrarii in contabilitate a unor tranzactii nereale
conduce la diminuarea tva de plata datorata bugetului de stat.

In timpul inspectiei fiscale s-a constatat diminuarea bazei de
impunere a tva cu suma de ... lei. Aferent acestei baze, organele de
inspectie, au stabilit TVA suplimentara, in suma de ... lei.

b) Asa cum s-a prezentat in detaliu la punctul b) din Capitolul -
Constatari impozit pe profit, in luna 04/2013 SC X SRL a declarat achizitii
de la SC BL SRL Bucuresti, identificata prin CUI ... in valoare de ... lei si
tva aferent in suma de ... lei, in conditiile in care furnizorul nu declara livrari
catre SC X SRL.

In evidenta contabila a SC X SRL au fost identificate in luna
04/2013 un numar de 11 facturi in valoare totala de ... lei din care valoarea
fara tva in suma de ... lei si tva in suma de ... lei, avand inscris la rubrica”
furnizor” societatea BL SRL.

Societatea si-a exercitat dreptul de deducere a taxei in suma de ...
lei asa cum rezulta din Jurnalul de cumparari intocmit pentru luna 04/2013
si din Decontul de tva depus de SC X SRL pentru luna 04/2013.

Acest contribuabil nu a declarat la organul fiscal teritorial in anul
2013 livrari catre SC X SRL, din care sa rezulte cuantumul obligatiilor
fiscale datorate bugetului de stat, respectiv a impozitului pe profit, taxei pe
valoarea adaugata aferenta veniturilor din vanzarea de bunuri, in conditiile
in care contribuabilul avea obligatia declararii veniturilor impozabile daca ar
fi inregistrat in perioada aprilie 2013 venituri din vanzarea de bunuri, asa
cum rezulta din facturile prezentate , emise sub antetul acestui contribuabil
si inregistrate in evidenta contabila a SC X SRL.
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Avand in vedere aspectele prezentate anterior si baza legala
enuntata s-a constatat ca nu a intervenit exigibilitatea taxei la “furnizor”,
astfel ca organele de inspectie au constatat diminuarea bazei de impunere
a tva cu suma de ... lei, stabilindu-se astfel, in timpul inspectiei fiscale tva
suplimentara de plata in suma de ... lei.

c) Din Procesul verbal incheiat de inspectorii antifrauda din Targu
Jiu la data de 23.05.2016, punctul D) rezulta ca:

- In perioada februarie- martie 2014 SC X SRL are inregistrate in
evidenta contabila un numar de 8 facturi de achizitie de la SC CDSRL
Craiova - CUI ..., in valoare totala de ... lei, cu tva inclus.

Totodata, SC X SRL emite factura nr. .../15.10.2014 in valoare de ...
lei, inclusiv tva., societatii CDSRL.

Avand in vedere aspectele prezentate la lit.c) Impozit pe profit,
organele de inspectie fiscala apreciaza ca prin inregistrarea in evidenta
contabila a unor documente care nu intrunesc toate elementele unui
document justificativ, intrucat contin date nereale sau date care nu au putut
fi probate, s-a diminuat baza de impunere a tva cu suma de ... lei. Astfel in
timpul inspectiei fiscale s-a stabilit tva suplimentara in suma de ... lei.

d)Din Procesul verbal nr..../23.05.2016 incheiat de inspectorii
antifrauda din Targu Jiu, la punctul E) rezulta ca:

- In perioada 2014-2015, SC X SRL a emis catre SC T SRL Deva —
CUI ..., un numar de 53 facturi in valoare de 14.312.055 lei, tva inclus.

- La randul sau, in aceeasi perioada, SC T SRL a emis catre SC X
SRL un numar de 12 facturi in valoare de ...lei, tva inclus.

Inspectorii antifrauda concluzioneaza ca o parte din tranzactiile
derulate intre cele doua societati au fost efectuate fictiv (intocmindu-se
doar facturi intre cele doua societatii), cu scopul vadit de a crea avantaje
din punct de vedere fiscal pentru perioade diferite de timp societatii T SRL.

Organele de inspectie au solicitat administratorului SC X SRL o
nota explicativa cu privire la aceste tranzactii, drept care administratorul SC
X SRL a pus la dispozitia organelor de inspectie documentele ce vizeaza
aceste tranzactii, respectiv contracte comerciale facturi, receptii, bonuri de
consum, procese-verbale de custodie, contracte de custodie (fiecare dupa
caz).

Totoadata, administratorul societatii mentioneaza in Nota explicativa
ca o parte din bunurile achizitionate de la SC T SRL au fost revandute
acesteia astfel:

-bunurile  cuprinse in F.../30.09.2014 au fost revandute prin
F.../[23.10.2014
-bunurile  cuprinse in F.../14.11.2014 au fost revandute prin
F.../[28.11.2014
-bunurile  cuprinse in F../19.12.2014 au fost revandute prin
F...[22.12.2014.

In consecinta, SC X SRL a dedus tva in suma de ... lei de pe

factura nr..../30.09.2014 in valoare totala de ... lei, din care valoarea fara
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tva in suma de ... lei si tva in suma de ... lei, asa cum rezulta din Jurnalul
de tva si decontul de tva intocmit pentru luna 09/2014.

Avand in vedere cele prezentate anterior, organele de inspectie
fiscala au calculat accesorii de intarziere aferente tva in suma de ... lei de
la data exercitarii dreptului de deducere a tva pana la data colectarii
acesteia prin refacturare.

e) Din Procesele verbale nr. .../07.09.2015 si nr. .../17.09.2015
incheiate de Directia Generala Antifrauda Fiscala 5- Deva, inregistrate la
AJFP Hunedoara sub nr. .../16.09.2015 si nr. .../02.11.2015 si la AIF sub
nr. ../18.09.2015 si nr../03.11.2015 au rezultat urmatoarele:

-SC X SRL a efectuat achizitii de la SC CF SRL Craiova - CUI
33152927, in baza facturilor seria CONS nr. .../27.06.2014, in valoare
totala de ...lei, din care tva in suma de ... lei si factura seria CONS
nr. .../30.06.2014, in valoare totala de ... lei, din care tva in suma de ...lei.
Materialele inscrise in anexa la factura nr. ... au fost partial facturate (... lei,
inclusiv tva, valoare achizitie si ...lei valoare livrare) catre SC CDSRL
Craiova cu factura nr. F1 .../15.10.2014, diferenta de ... lei a fost stornata
prin factura nr. .../13.01.2015. Factura nr.... a fost stornata integral prin
factura nr. .../13.01.2015. Stornarea facturilor fiscale a avut loc datorita
faptului ca au fost sistate lucrarile pe care societatea urma sa le efectueze
societatilor comerciale M SA Lugoj si T SRL Deva;

- De asemenea, SC X SRL a efectuat achizitii de bunuri de la SC CF
SRL in baza facturii seria CONS nr..../15.08.2014, in valoare totala de ... lei
din care tva in suma de ... lei, factura stornata integral prin factura
nr. .../09.01.2015 pe motiv ca lucrarile pentru care au fost achizitionate nu
se mai efectueaza;

- Prin factura nr..../31.10.2014 a fost facturat de catre SC CF SRL un
incarcator frontal in valoare totala de ... lei, din care tva in suma de ... lei,
factura care ulterior a fost stornata integral prin factura nr. .../02.12.2014;

Totodata, din Procesul verbal incheiat de inspectorii antifrauda din
Targu Jiu la data de 23.05.2016, punctul C) rezulta ca:

- In anul 2014 SC X SRL are inregistrate in evidenta contabila un
numar de 6 facturi de achizitie de la SC CF SRL in valoare totala de ... lei,
cu tva inclus, din care 2 facturi in valoare de ... lei cu tva inclus au fost
stornate in ianuarie 2015.

Tot in anul 2014 SC X SRL a emis societatii CF SRL doua facturi in
valoare de ... lei-tva inclus care au fost achitate prin compensare.

Cu factura .../31.10.2014 SC X SRL a achizitionat de la SC CF SRL
un incarcator frontal in valoare de ... lei valoare stornata prin
factura .../02.12.2014.

Totodata in procesul verbal se mentioneaza ca din declaratiile
domnului GM rezulta ca tranzactiile au caracter fictiv, intre cele doua
societati circuland doar facturi, acestea facand dovada existentei scriptice
a materialelor necesare in vederea participarii administratorului SC X SRL
la diverse licitatii.
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Tva aferenta bunurilor achizitionate de la SC CF IMP SRL a fost
dedusa si partial stornata, asa cum rezulta din jurnalele de cumparari si
deconturile de tva intocmite de societate.

Avand in vedere aspectele prezentate la acest subpunct organele
de inspectie fiscala apreciaza ca prin inregistrarea in evidenta contabila a
unor documente care nu intrunesc toate elementele unui document
justificativ, intrucat contin date nereale sau date care nu au putut fi probate,
s-a diminuat baza de impunere a tva cu suma de ... lei. Astfel in timpul
inspectiei fiscale s-a stabilit tva suplimentara in suma de ... lei.

Totodata organele de inspectie au calculat accesorii de intarziere
aferente tva de la data exercitarii dreptului de deducere cu ocazia
inregistrarii in contabilitate a facturilor de achizitii pana la data stornarii
taxei.

f) In anul 2015 societatea achizitioneaza utilaje de la Intreprinderea
Individuala FS , CUIl .. in baza Contractelor de vanzare cumparare
nr.../06.04.2015 si nr. ../27.04.2015, astfel:

- in baza facturii nr.../07.04.2015 in valoare totala de ... lei, din care
valoarea fara tva in suma de .. lei si tva in suma de ... lei, societatea
achizitioneaza un buldoexcavator marca ZETTELMAYER,;

- in baza facturii nr.../29.04.2015 in valoare totala de ... lei, din care
valoarea fara tva in suma de .. lei si tva in suma de ... lei, societatea
achizitioneaza o WOLA DT 530 marca Zelder tip 2D 3500.

Cele doua utilaje au fost inregistrate in contul “Marfuri”, asa cum
rezulta din extrasul contului 371, pus la dispozitie de societate.

Aferent acestor facturi SC X SRL deduce tva in suma de ... lei, asa
cum rezulta din jurnalul de cumparari si decontul de tva intocmite pentru
luna aprilie 2015.

Prin adresa nr..../31.08.2015 Intreprinderea Individuala FS
comunica societatii comerciale X SRL faptul ca utilajul care face obiectul
facturii nr..../29.04.2015 redevine proprietatea acesteia , datorita neachitarii
de catre SC X SRL a contravalorii utilajului WOLA DT 530 marca Zelder tip
2D 3500. Urmare a acestui fapt Il FS emite factura nr..../11.09.2015 prin
care storneaza in totalitate factura nr. .../29.04.2015. SC X SRL
inregistreaza in contabilitate, respectiv in jurnalul de cumparari intocmit
pentru luna septembrie 2015, factura de storno mentionata.

Utilajele mentionate anterior se aflau in custodia SC X SRL conform
Contractelor de custodie nr. .../07.04.2015 si nr. .../29.04.2015 si a
Proceselor-verbale de custodie incheiate in data de 07.04.2015, respectiv
29.04.2015.

Analizand baza de date a ANAF s-a constatat ca Intreprinderea
Individuala FS , identificata prin CUI .. nu a fost niciodata platitoare de tva.
Cu toate acestea emite facturi cu tva. Toate cele trei facturi au codul de
identificare a furnizorului corectat, astfel incat acesta devine ilizibil. Alaturat
corecturii se regaseste semnatura si stampila furnizorului.
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Desi codul de identificare al furnizorului este ilizibil pe facturile
mentionate, CUI-ul de pe stampila aplicata pe facturi este .., acelasi CUI
fiind mentionat atat in Contractele de custodie nr..../07.04.2015 si
nr.../29.04.2015, cat si in Contractele de vanzare cumparare
nr.../06.04.2015 si nr.../27.04.2015. Acelasi CUI este mentionat si in adresa
nr....31.08.2015 transmisa de Intreprinderea Individuala FS prin care
aceasta comunica societatii comerciale X SRL faptul ca utilajul care face
obiectul facturii nr.../29.04.2015 redevine proprietatea acesteia.

Intreprinderea individuala FS este inregistrata in scopuri de tva de la
data de 30.01.2015 si ca operator intracomunitar de la data de 03.02.2015.

FS I.I. comunica societatii X SRL adresa AJFP Dolj nr..../07.12.2015,
anexata, urmare a careia administratorul societatii X SRL, domnul Spilca
loan prin Hotararea nr..../14.01.2016 dispune corectarea erorii materiale
aferente tva pentru facturile emise de FS L.1., in cursul lunii ianuarie 2016.

Urmare a acestei hotarari s-a procedat, in luna ianuarie 2016 la
stornarea taxei in suma de ... lei, asa cum rezulta din jurnalul de cumparari
si decontul de tva intocmite de societate pentru luna ianuarie 2016 si puse
la dispozitia organelor de inspectie fiscala.

In concluzia celor prezentate la acest subpunct organele de
inspectie fiscala au procedat la calcularea accesoriilor de intarziere a tva
de la data exercitarii dreptului de deducere al taxei aferenta celor doua
utilaje si pana la data stornarii taxei de ... lei , respectiv pana la data de
31.12.2015 pentru taxa de ... lei.

Pentru taxa de ... lei, stornata in luna ianuarie 2016, organul fiscal teritorial
va calcula accesorii de intarziere de la 01.01.2016 si pana la 25.02.2016.

g) Asa cum s-a prezentat in detaliu la subpunctul c) Impozit pe
profit, in perioada ianuarie-noiembrie 2015, SC X SRL a inregistrat in
contabilitate un numar de 15 facturi de achizitii bunuri si servicii de la TD
Intreprindere Individuala din Craiova, str. lalomita, nr.61A, judetul Dolj,
codul de identificare fiscala RO ..., in valoare totala de ... lei din care
valoarea fara tva in suma de ... lei si tva in suma de ...lei.

SC X SRL si-a exercitat dreptul de deducere a tva in suma de ... lei,
asa cum rezulta din jurnalele de cumparari si deconturile de tva intocmite
pentru perioada ianuarie — noiembrie 2015.

O parte din bunurile achizitionate de la TD Intreprindere Individuala
au fost revandute furnizorului, in perioada octombrie-decembrie 2015, in
baza a 5 facturi in valoare totala de ...lei, din care valoarea fara tva in suma
de ...lei si tva in suma de ...lei.

SC X SRL a colectat tva in suma de ... lei, aferenta bunurilor
revandute furnizorului, asa cum rezulta din jurnalele de vanzari si
deconturile de tva intocmite pentru perioada octombrie — decembrie 2015.

In baza celor prezentate in detaliu la capitolul Impozit pe profit,
organele de inspectie fiscala apreciaza ca, tranzactiile inscrise in facturile
mentionate la acest subpunct nu au avut loc, avand in vedere ca nu s-a
putut proba provenienta bunurilor la furnizor iar pentru serviciile inscrise in

28
www.anaf.ro



facturi nu s-au identificat la furnizor (TD I.I.) documente care sa ateste
prestarea efectiva a acestora.

Rezultatul inregistrarii in contabilitate a unor tranzactii nereale
conduce la diminuarea tva de plata datorata bugetului de stat.

In consecinta, societatea nu are drept de deducere al tva in suma
totala ... lei aferenta achizitiilor in cauza, astfel:

- pentru tva in suma de ... lei (diferenta intre taxa fara drept de deducere
si cea colectata cu ocazia revanzarii catre furnizor), stabilindu-se astfel in
timpul inspectiei fiscale tva suplimentara in suma de ... lei (baza
impozabila ... lei) si accesorii aferente.

- pentru tva dedusa in suma de ... lei (baza impozabila ... lei), aferenta
bunurilor din facturile emise de TD Intreprindere Individuala si revandute
acesteia s-au calculat doar accesorii de intarziere de la data exercitarii
dreptului de deducere a tva si pana la data revanzarii, respectiv pana la
data colectarii tva.

h) In luna decembrie 2015 s-au identificat neconcordante in ceea ce
priveste tranzactiile societatii verificate cu SC P SRL Bucuresti - CUI ..., in
suma de ... lei si tva aferenta in suma de ... lei.

Din analiza documentelor puse la dispozitie de societatea verificata
s-a consatat ca aceasta a declarat tranzactia in baza a
facturii .../21.12.2015 prin care a achizitionat echipamente necesare
procesului de productie ( ciocane hidraulice, generatore pentru sudura ,
masini de gaurit, polizoare, masini de insurubat, aparate de taiat cu oxigen,
etc).

In luna ianuarie 2016 aceasta factura este stornata conform
facturii ...1/11.01.2016 emisa de SC P SRL.

In consecinta, SC X SRL a dedus tva in suma de ... lei de pe factura
nr..../21.12.2015 in valoare totala de ... lei , din care valoarea fara tva in
suma de ... lei si tva in suma de ... lei, asa cum rezulta din Jurnalul de tva
si decontul de tva intocmit pentru luna 12/2015.

Organele de inspectie au constatat ca SC X SRL datoreaza accesorii
de intarziere pentru tva aferenta lunii 12/2015 in suma de ... lei, pentru
perioada 26.01.2016-25.02.2016 (de la data exercitarii dreptului de
deducere a tva si pana la data stornarii acestei taxe), accesorii ce vor fi
calculate de catre organul fiscal teritorial.

Pentru TVA stabilita suplimentar in suma de ... lei, organele de inspectie
fiscala au calculat dobanzi/majorari de intarziere in suma totala de ... lei si
penalitati in suma de ... lei.

3. Cu privire la impozitul pe dividende

a) Asa cum s-a prezentat in detaliu la pct.1 Impozit pe profit si la
pct.2 TVA, SC X SRL a inregistrat in contabilitate achizitii de la SC | SRL,
in perioada 28.02.2012- 28.06.2012, in valoare de ... lei din care au fost
returnate marfuri in valoare de ... lei.

Modul de decontare al acestor tranzactii a fost urmatorul:

-total plati prin casa ... lei
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-total plati prin banca ... lei.

Intrucat organele de inspectie fiscala au constatat ca nu se probeaza
realitatea tranzactiilor dintre SC X SRL si SC | SRL, deoarece documentele
care au stat la baza inregistrarilor in contabilitate nu indeplinesc conditiile
de documente justificative, se apreciaza ca tranzactiile inscrise in facturile
mentionate nu au avut loc, avand in vedere ca nu s-a putut proba
provenienta bunurilor la furnizor.

In conditiile in care documentele in baza carora au fost decontate
aceste sume, nu au calitatea de documente justificative, rezulta ca in
perioada martie -iunie 2012, administratorul societatii X SRL a ridicat bani
din casieria unitatii si a efectuat plati din contul de disponibil in banca
pentru diverse aprovizionari insa fara a proba ca banii au fost cheltuiti in
folosul societatii.

Astfel, organele de inspectie fiscala apreciaza ca aceste sume
reprezinta o parte din profitul net realizat din anii precedenti si insusit de
asociati fara a calcula impozit pe veniturile din dividende.

In consecinta, suma de ... lei a fost stabilita ca si dividende distribuite
catre asociatii persoane fizice ai contribuabilului si a fost determinat
impozitul pe veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice
suplimentar in suma de ... lei pentru anul 2012 , respectiv ... lei X 16% = ...
lei.

b) Asa cum s-a prezentat in detaliu la capitolele Impozit pe profit si
TVA,
SC X SRL a inregistrat in contabilitate achizitii de bunuri de la SC CDSRL
in valoare totala de ... lei.
Contravaloarea acestor achizitii a fost decontata astfel:

- total plati prin casa ... lei

- ... lei prin compensare.
Organele de inspectie fiscala au constat ca nu se probeaza realitatea
tranzactiilor dintre SC X SRL si SC CDSRL, intrucat nu s-a probat
provenienta acestora.

In concluzie, documentele care au stat la baza inregistrarilor in
contabilitate nu indeplinesc conditile de documente justificative. Organele
de inspectie fiscala apreciaza ca tranzactiile inscrise in facturile de achizitii
de la SC CDSRL nu au avut loc.

Prin urmare, in conditiile in care documentele in baza carora a fost
decontata suma de ... lei, nu au calitatea de documente justificative, rezulta
ca in perioada februarie- martie 2014, administratorul societatii X SRL a
ridicat bani din casieria unitatii, pentru diverse aprovizionari insa fara a
demonstreza ca banii au fost cheltuiti in folosul societatii.

Astfel, organele de inspectie fiscala apreciaza ca aceste sume
reprezinta o parte din profitul net realizat din anii precedenti si insusit de
asociati fara a calcula impozit pe veniturile din dividende.

In consecinta, suma de ... lei a fost stabilita ca si dividende
distribuite catre asociatii persoane fizice ai contribuabilului si a fost
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determinat impozitul pe veniturile din dividende distribuite persoanelor
fizice suplimentar in suma de ... lei pentru anul 2014 , respectiv ... lei X
16% = ... lei.

c) Asa cum s-a prezentat in detaliu la capitolele Impozit pe profit si
TVA , SC X SRL a inregistrat in contabilitate achizitii de bunuri si servicii de
la TD L.I. in perioada ianuarie- noiembrie 2015, in valoare totala de ... lei
din care valoarea fara tva in suma de ... lei si tva in suma de ...lei.

O parte din bunurile achizitionate de la TD Intreprindere Individuala
au fost revandute furnizorului, in perioada octombrie-decembrie 2015, in
valoare totala de ...lei, din care valoarea fara tva in suma de ...lei si tva in
suma de ...lei.

Contravaloarea acestor achizitii a fost decontata astfel:

- total plati prin casa = .. lei;

- total plati prin banca = .. lei

-suma de ... lei a fost stinsa prin compensare intre cei doi
contribuabili.

Intrucat documentele care au stat la baza inregistrarilor in
contabilitate nu indeplinesc conditile de documente justificative, organele
de inspectie fiscala apreciaza ca tranzactiile inscrise in facturile de achizitii
de la TD LI. nu au avut loc, avand in vedere ca nu s-a putut proba
provenienta bunurilor la furnizor.

Prin urmare, in conditile in care documentele in baza carora au
fost decontate aceste sume, nu au calitatea de documente justificative,
rezulta ca in perioada ianuarie-decembrie 2015, administratorul societatii X
SRL a ridicat bani din casieria unitatii si a efectuat plati din contul de
disponibil in banca pentru diverse aprovizionari insa fara a demonstreza ca
banii au fost cheltuiti in folosul societatii.

Astfel, organele de inspectie fiscala apreciaza ca aceste sume
reprezinta o parte din profitul net realizat din anii precedenti si insusit de
asociati fara a calcula impozit pe veniturile din dividende.

In consecinta, suma de .. lei a fost stabilita ca si dividende
distribuite catre asociatii persoane fizice ai contribuabilului si a fost
determinat impozitul pe veniturile din dividende distribuite persoanelor
fizice suplimentar in suma de ... lei pentru anul 2015 , respectiv ... lei X
16% = ... lei

d) Asa cum s-a prezentat in detaliu la capitolele Impozit pe profit si
TVA , SC X SRL a inregistrat in contabilitate achizitii de bunuri si servicii de
la SC CF SRL, in perioada 2014/2015, in valoare de ... lei, inclusiv tva.

Modul de decontare a fost urmatorul:

- total plati prin casa = ... lei

- diferenta a fost stinsa prin compensare.
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Prin urmare, in conditiile in care documentele in baza carora au fost
decontate aceste sume, nu au calitatea de documente justificative, rezulta
ca in perioada ianuarie-decembrie 2015, administratorul societatii X SRL a
ridicat bani din casieria unitatii pentru diverse aprovizionari insa fara a
demonstreza ca banii au fost cheltuiti in folosul societatii.

Astfel, organele de inspectie fiscala apreciaza ca aceste sume
reprezinta o parte din profitul net realizat din anii precedenti si insusit de
asociati fara a calcula impozit pe veniturile din dividende.

In consecinta, suma de ... lei a fost stabilita ca si dividende distribuite
catre asociatii persoane fizice ai contribuabilului si a fost determinat
impozitul pe
veniturile din dividende distribuite persoanelor fizice suplimentar in suma
de ... lei pentru anul 2015 ,respectiv ... lei X 16% = ... lei

Astfel, in timpul inspectiei fiscale, s-a constatat diminuarea bazei de
impunere a impozitului pe dividende cu suma de ... lei, stabilindu-se
impozit pe dividende suplimentar in suma de ... lei.

Pentru neplata la termenele legale a impozitului pe dividende
persoane fizice aferent anilor fiscali 2012, 2013 si 2014 s-au calculat
majorari de intarziere de la 26.01.2013 si pana la 31.12.2015 in suma de ...
lei.

Pentru impozitul pe dividende stabilit suplimentar aferent anului
fiscal 2015 in suma de 86.880 lei nu s-au calculat accesorii de intarziere,
termenul scadent pentru aceasta suma fiind 25.01.2016, termen de la care
organul fiscal teritorial va proceda la calcularea accesoriilor de intarziere.

Pentru neplata la termenele legale a impozitului pe dividende
persoane fizice aferent anilor fiscali 2012, 2013 si 2014 s-au calculat
penalitati de intarziere de la 26.01.2013 si pana la 31.12.2015, in suma
de ... lei.

Pentru impozitul pe dividende stabilit suplimentar aferent anului fiscal
2015 in suma de ... lei nu s-au calculat accesorii de intarziere, termenul
scadent pentru aceasta suma fiind 25.01.2016, termen de la care organul
fiscal teritorial va proceda la calcularea accesoriilor de intarziere.

lll. Luand in considerare constatarile organelor fiscale, motivele
prezentate de societatea contestatoare, documentele existente la dosarul
cauzei precum 7si actele normative in vigoare in perioada de impunere, se
ret in urmatoarele:

Societatea X SRL - in faliment CUI ..., ..., are sediul ...,
jud.Hunedoara.

Cauza supusé solutionérii este daca in mod corect organele de
inspectie fiscala au calculat obligatiile fiscale suplimentare, in conditiile in
care petenta nu a respectat reglementarile legale privind justificarea
deductibilitatii cheltuielilor si a deducerii taxei pe valoarea adaugata, iar
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argumentele prezentate la contestatie nu sunt sustinute de documente
justificative care séa infirme constatarile organelor de inspectie fiscala.

in fapt, urmare a inspectiei fiscale partiale desfasurata la SC X SRL,
s-au stabilit in sarcina societatii obligatji fiscale suplimentare in suma totala
de ...lei, dupa cum urmeaza:

- impozit profit = ... lei;

- majorari impozit pe profit = ... lei;

- penalitati impozit pe profit = ... lei;
-tva=... lei;

- majorari tva = ... lei;

- penalitati tva = ... lei;

- impozit dividende = ... lei;

- majorari impozit dividende = ... lei;
- penalitati impozit dividende = ... lei,

din care societatea X SRL contesta suma de ... lei, dupa cum

urmeaza:
- impozit profit = ... lei;
- majorari impozit pe profit = ... lei;
- penalitati impozit pe profit = ... lei;
-tva = ... lei;
- majorari tva = ... lei;
- penalitati tva = ... lei;
- impozit dividende = ... lei;
- majorari impozit dividende = ... lei;
- penalitati impozit dividende = ... lei;

Organele de inspectie fiscala au consemnat, in actul administrativ
incheiat, ca in perioada supusa verificarii, au fost derulate tranzactii
comerciale cu diferite societati inactive si/sau societati pentru care s-au
primit raspunsuri prin care acestia declara ca nu au efectuat livrari catre SC
X SRL.

Urmare a analizarii comportamentului fiscal al acestora, extras din
baza de date ANAF-INFOPC, organele de inspecitie fiscala concluzioneaza
urmatoarele trasaturi comune pentru aceste societati:

- au un comportament specific de tip fantoma, in sensul ca sunt
declarati inactivi, insolvabili, radiati, nu au activitate economica reala si se
sustrag de la efectuarea inspecitiei fiscale;

- nu au nregistrat/declarat si implicit nu au platit impozite si taxe;

- nu functioneaza la domiciliu sau sediu declarat;

- mai multe societati partenere au acelasi sediu social, fiind
reprezentate de aceisi persona in calitate de imputernicit;

- pentru unele societati au fost intocmite plangeri penale urmare a
controalelor incrucisate efectuate de organele de inspectie fiscala sau ale
constatarilor inspectorilor antifrauda, ceea ce demonstreza comportamentul
fraudulos al acestor societati.
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- nu declara nicio livrare catre SC X SRL, desi unele dintre ele au
depuse la organul fiscal teritorial Declaratii 394;

- nu declara in veniturile din bilan{ baza din aceste facturi
tranzactionate cu SC X SRL.

in sustinerea contestatiei, petenta motiveazd prin citate din
hotararile Curtii de justitie Europene ca societatea avea dreptul de
deducere a taxei pe valoarea adaugata si a cheltuielilor deoarece
achizitile sunt pe deplin justificate si intemeiate, fiind destinate utilizarii in
folosul operatiunilor taxabile.

De asemenea tot in lumina dreptului Uniunii Europene petenta arata
ca un comportament fiscal presupus inadecvat din partea partenerilor
comerciali nu se poate imputa societatii si nu indica participarea societatii
intr-un circuit fictiv din punct de vedere economic si ca urmare are drept de
deducere a TVA si a cheltuielilor la impozitul pe profit.

in drept, in materia impozitului pe profit, sunt incidente
prevederile art.19 alin.(1) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, in vigoare la data inregistrarii
operatiunilor:

“(1) Profitul impozabil se calculeazad ca diferenta intre veniturile
realizate din orice sursa si cheltuielile efectuate in scopul realizarii de
venituri, dintr-un an fiscal, din care se scad veniturile neimpozabile si la
care se adauga cheltuielile nedeductibile. La stabilirea profitului impozabil
se iau in calcul si alte elemente similare veniturilor si cheltuielilor potrivit
normelor de aplicare.”,

iar potrivit art. 21 alin.(1) din acelasi act normativ:

»(1) Pentru determinarea profitului impozabil sunt considerate
cheltuieli deductibile numai cheltuielile efectuate in scopul realizarii de
venituri impozabile, inclusiv cele reglementate prin acte normative in
vigoare.”

Potrivit prevederilor legale mai sus invocate se retine ca la
determinarea profitului impozabil cheltuielile sunt deductibile fiscal numai
daca sunt efectuate in scopul realizarii de venituri.

De asemenea, la art.21 alin.(4) din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, sunt stipulate cheltuielile
care nu sunt deductibile la calculul profitului impozabil. Astfel, potrivit art.21
lit.f):

“(4) Urmatoarele cheltuieli nu_sunt deductibile:
f) cheltuielile inregistrate in contabilitate, care nu au la bazd un document
justificativ, potrivit legii, prin care sa se faca dovada efectudrii operatiunii
sau intrarii in gestiune, dupa caz, potrivit normelor;”

Prin urmare, conform prevederilor citate mai sus, pentru a putea
beneficia de dreptul de deducere a cheltuielilor inregistrate in evidenta
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contabila, acestea trebuie sa aiba la baza un document justificativ prin care
sa se faca dovada efectuarii operatiunii sau intrarii in gestiune, dupa caz.

Respectiv, sunt aplicabile si prevederile art.21 alin.4 lit.m) din Legea
nr.571/2003 privind codul fiscal cu modificarile si completarile ulterioare,
care prevede:

“(4) Urmatoarele cheltuieli nu sunt deductibile:

m) cheltuielile cu serviciile de management, consultanta, asistenta sau alte
prestari_de servicii, pentru care contribuabilii nu pot justifica necesitatea
prestarii acestora in scopul activitatilor desfasurate si pentru care nu sunt
incheiate contracte;”

Conform textelor de lege sus citate, se retine ca deductibilitatea
cheltuielilor cu prestarile de servicii este conditionata de necesitatea
prestarii acestora in scopul desfasurarii activitatii in vederea realizarii de
venituri, necesitate pe care contribuabilul este dator sa o justifice.

lar potrivit pct.44 din HG nr.44/2... pentru aprobarea Normelor

metodologice de aplicare a Legii nr. 571/2003 privind Codul fiscal:
“44. Inregistrérile in evidenta contabild se fac cronologic si sistematic, pe
baza inscrisurilor ce dobéandesc calitatea de document justificativ care
angajeaza raspunderea persoanelor care I-au intocmit, conform
reglementarilor contabile in vigoare.”

Potrivit prevederilor legale rezulta ca sunt deductibile la calculul
impozitului pe profit numai cheltuielile efectuate in scopul obtinerii de
venituri impozabile si pentru care sunt prezentate documente justificative.

Totodata, conform art.6 din Legea contabilitati nr.82/1991,
republicata, cu modificarile si completarile ulterioare:

“(1) Orice operatiune economico-financiara efectuata se consemneaza in
momentul efectudrii ei intr-un document care sta la baza inregistrarilor in
contabilitate, dobandind astfel calitatea de document justificativ.

(2) Documentele justificative care stau la baza inregistrérilor in contabilitate
angajeaza raspunderea persoanelor care le-au intocmit, vizat $i aprobat,
precum i a celor care le-au inregistrat in contabilitate, dupéa caz.”

Fata de prevederile legale de mai sus se retine ca sunt deductibile
fiscal cheltuielile efectuate in scopul realizarii de venituri impozabile, iar
orice operatiune inregistrata in contabilitate trebuie sa aiba la baza un
document justificativ care sa faca dovada realitatii operatiunii.

Altfel spus, legiuitorul a inteles sa conditioneze deductibilitatea
cheltuielilor Tinregistrate in contabilitate de justificarea acestora prin
documente legale si corect intocmite.

In concluzie, potrivit acestor prevederi legale, profitul impozabil se
calculeaza ca diferenta intre veniturile si cheltuielile inregistrate conform
reglementarilor contabile aplicabile, din care se scad veniturile
neimpozabile si deducerile fiscale si la care se adauga cheltuielile
nedeductibile.
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Aceste dispozitii legale stabilesc conditia generala de acordare a
deductibilitatii cheltuielilor la calculul profitului impozabil, respectiv aceea
de a fi efectuate in scopul desfasurarii activitatii economice.

Mai mult, scopul desfagurarii activitatii economice nu poate fi incadrat
in mod exclusiv de asumarea libera a riscului, intrucat fie trebuie analizate
rezultatele la care se ajunge, raportate la scopul initial, fie la concordanta
dintre scop si rezultatul final al acesteia.

Rezultatul activitatii depuse poate satisface scopul desfasurarii
activitatii economice doar in masura in care acesta este pozitiv in raport cu
efectul depus pentru obiinerea sa, iar raportul dintre eforturile depuse,
materiale si imateriale si rezultatele obtinute reprezinta eficienta activitatji
economice desfasurate, in conditiile in care scopul general al societatilor
comerciale este obtinerea de profit.

Potrivit acestor dispozitii imperative ale legii, se retine ca simpla
inregistrare in conturile de cheltuieli a unor sume nu este suficienta pentru
ca respectivele cheltuieli sa fie deductibile la calculul profitului impozabil,
respectivele sume trebuind sa aiba la baza documente justificative
intocmite potrivit legii, prin care sa se faca dovada efectuarii cheltuielilor in
scopul obtinerii de venituri impozabile.

in concluzie, se retine ca inregistrarile in contabilitate a operatiunilor
economico - financiare si prezentarea fidela a acestora se realizeaza in
conformitate cu realitatea economica, punand in evidenta drepturile si
obligatiile, precum si riscurile asociate acestor operatiuni, care trebuie
evidentiate in contabilitate asa cum acestea se produc, in baza
documentelor justificative. Aceste documente trebuie sa fie in concordanta
cu modul de desfasurare a activitatii, in functie de necesitatile impuse de
anumite reglementari sau potrivit necesitatilor proprii ale entitatii. De
asemenea, contractele incheiate intre parii trebuie sa prevada modul de
derulare a operatiunilor si sa respecte cadrul legal existent, forma juridica a
unui document trebuie sa fie in concordanta cu realitatea economica, iar in
contabilitate operatiunile sau tranzacitiile vor fi inregistrate cu respectarea
fondului economic al acestora.

De asemenea, se refine ca, in categoria veniturilor care se iau in
calcul la stabilirea profitului impozabil, respectiv rezultatului fiscal,
inregistrate conform reglementarilor contabile aplicabile, se includ atat
sumele sau valorile incasate sau de incasat in nume propriu din activitati
curente, cat si castigurile din orice alte surse.

Referitor la achizitile de la furnizori cu un comportament fiscal
neconform si care nu recunosc tranzactiile cu petenta, in speta este
relevantd Decizia nr.5679/2013 a Inaltei Curti de Casatie si Justitie,
pronuntata in solutionarea in Recurs in interesul legii, prin care s-a respins
contestatia formulata de reclamanta, intrucat in urma controalelor
incrucigate si a consultarii bazei de date ANAF, nu s-a confirmat ca livrarile
au fost efectuate de persoane juridice care au emis facturile, drept pentru
care facturile nu pot fi considerate documente justificative legale care sa
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dovedeasca provenienta bunurilor utilizate, ci doar intrarea in gestiune. Nu
se cunosc furnizorii reali ai bunurilor, in consecinta facturile nu indeplinesc
calitatea de document legal de provenienta.

“In conditiile in care nu se cunosc furnizorii reali al bunurilor inscrise
in aceste facturi, operatiunile consemnate in facturi, chiar dacad au fost
inregistrate in contabilitate, sunt considerate fard documente legale de
provenienta.

Nu poate fi primita apararea recurentei in sensul ca nu are nicio
responsabilitate in ceea ce priveste modul de intocmire $i inregistrare a
facturilor de catre furnizorii sai, intrucat potrivit art.6 alin.(2) din Legea
contabilitatii nr.82/1991 «Documentele justificative care stau la baza
inregistrarilor in contabilitate angajeaza raspunderea persoanelor care le-
au intocmit, vizat si aprobat precum gi a celor care le-au inregistrat in
contabilitate dupéa caz».

Rezulta din cele aratate mai sus ca se instituie o responsabilizare a
celor doué paérti implicate intr-o tranzactie.”

Argumentele prezentate de instan{a se regasesc in prevederile art.21
din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, precum si cele ale pct.44 din Normele metodologice de aprobare
a Codului fiscal, mai sus citate.

Astfel, in lipsa unor documente care au calitatea de document
justificativ, din care sa reiasa natura unei operatiuni economico-financiara,
legea fiscala nu confera caracter deductibil unor sume finregistrate in
contabilitate pe conturi de cheltuieli.

Totodata, conform prevederilor pct.2 si pct.3 din Normele
Metodologice de intocmire si utilizare a documentelor financiar-contabile
prevazute in OMEF nr.3512/2008 privind documentele financiar-contabile:

“2. Documentele justificative trebuie s& cuprindad urméatoarele
elemente principale:

- denumirea documentului;
- denumirea/numele si prenumele si, dupa caz, sediul/adresa
persoanei juridice/fizice care intocmeste documentul;
- numarul documentului si data intocmirii acestuia;
(...)

- alte elemente menite s& asigure consemnarea completéd a
operatiunilor efectuate.

Documentele care stau la baza inregistrarilor in contabilitate pot
dobéndi calitatea de document justificativ numai in conditiile in care
furnizeaza toate informatiile prevazute de normele legale in vigoare.

3. In cuprinsul oricdrui document emis de cdatre o societate
comerciala trebuie sé se mentioneze si elementele prevéazute de legislatia
din domeniu, respectiv forma juridica, codul unic de inregistrare si capitalul
social, dupéa caz.”

Se retine astfel, ca detinerea unor facturi in care la rubrica
denumirea furnizorului sunt inscrise persoane juridice inactive, care nu pot

37
www.anaf.ro



fi verificate la sediul declarat din punct de vedere al legii fiscale, care nu au
declarat si inregistrat facturi emise catre societatea X SRL, nu reprezinta
documente |justificative, astfel ca aceste cheltuieli apar ca fiind fara
documente justificative la baza.

Astfel, in conditile in care contestatoarea nu demonstreaza cu
documente justificative afirmatiile consemnate in contestatia formulata,
trebuie invocat si faptul ca potrivit principiilor contabile care au stat la baza
inregistrarii in evidentele contabile ale societatii, respectiv, principiul
prudentei si al contabilitati de angajamente, se refine ca modalitatea de
aplicare a principiilor contabile este definita clar in reglementarile contabile
armonizate cu directivele europene. Acestea nu pot fi interpretate si
aplicabile intr-o maniera proprie cu consecinta efectuarii unor inregistrarii
care afecteaza masa impozabila a exercitiului financiar. Aplicarea
principiului prudentei implica recunoasterea in contul de profit si pierdere a
profitului realizat la data bilanfului contabil, recunoasterea veniturilor
aparute in exercitiul curent sau in cursul exercifiului precedent chiar daca
acestea devin evidente intre data bilantului contabil si data intocmirii
acestuia.

Petenta nu a prezentat in sustinere alte documente sau argumente
de natura sa combata constatarile organelor de inspectie fiscala cu privire
la operatiunile derulate cu furnizorii sai, furnizori care nu declara sau nu
recunosc tranzactiile cu societatea X SRL, sunt declarati inactivi, nu au
inregistrat si nu au platit impozite si taxe, facturile nu sunt completate cu
toate informatiile cerute de lege, desi avea obligatia si posibilitatea reala de
a cunoaste toate aspectele prezentate in decizie. De asemenea, nu a facut
dovada ca a luat toate masurile de precautie ce se impuneau din punct de
vedere fiscal pentru a se asigura ca achizitiile sunt efectuate de la furnizori
care isi indeplinesc toate obligatiile legale referitoare la declararea si
impunerea veniturilor realizate.

in drept, in ceea ce priveste materia taxei pe valoarea
adaugata, se retine faptul ca referitor la faptul generator gi exigibilitatea
taxei pe valoarea adaugata, art. 134 alin. (1) — (3) si art.134*1 alin.(1) din
Legea nr. 571/ 2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile
ulterioare, in forma aplicabila in perioada supusa verificarii:

“Art. 134 Faptul generator si exigibilitatea - definitii

(1) Faptul generator reprezintd faptul prin care sunt realizate
conditiile legale necesare pentru exigibilitatea taxei.

(2) Exigibilitatea taxei reprezintd data la care autoritatea fiscala
devine indreptéatita, in baza legii, sa& solicite plata de céatre persoanele
obligate la plata taxei, chiar daca plata acestei taxe poate fi amanata.

(3) Exigibilitatea platii taxei reprezintd data la care o persoana are
obligatia de a plati taxa la bugetul statului, conform prevederilor art. 157
alin. (1). Aceasté data determind si momentul de la care se datoreazéa
majorari de intarziere pentru neplata taxei.
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Art. 134M Faptul generator pentru livrdri de bunuri si prestéari de
servicii

(1) Faptul generator intervine la data livrarii bunurilor sau la data
prestarii serviciilor, cu exceptiile prevazute in prezentul capitol,,.

In ceea ce priveste exigibilitatea taxei pe valoarea adaugata aferentd
livrarilor de bunuri si prestarilor de servicii, se retine ca aceasta intervine la
data la care are loc faptul generator.

Totodata, la art.145 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu
modificarile si completarile ulterioare, sunt reglementate prevederile
referitoare la sfera de aplicare a dreptului de deducere a taxei pe valoarea
adaugata, seprevede :

ART. 145 Sfera de aplicare a dreptului de deducere

(1) Dreptul de deducere ia nastere la momentul exigibilitatii taxei.

De asemenea, potrivit art.157 din Legea nr.571/2003 privind Codul
fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, se prevede:

‘ART. 157 Plata taxei la buget

(1) Orice persoanéa trebuie sé achite taxa de platd organelor fiscale
pana la data la care are obligatia depunerii unuia dintre deconturile sau
declaratiile prevazute la art. 1562 gi 156"3.”

Codul fiscal la art.145 alin.(1) prevede ca dreptul de deducere ia
nastere la momentul exigibilitatii taxei, aceasta reprezentand data la care o
persoana are obligatia de a plati taxa la bugetul statului, conform
prevederilor art. 157 alin. (1), adica data la care are obligatia depunerii
unuia dintre deconturile sau declaratiile prevazute la art. 156”2 si 156/3.

De asemenea, potrivit alin.(2) lit.a) al acestui art.145, se preved ca:
“(2) Orice persoana impozabild are dreptul sé& deduca taxa aferenta
achizitiilor, daca acestea sunt destinate utilizarii in folosul urmatoarelor
operatiuni:

a) operatiuni taxabile;”.

In ceea ce priveste conditiile de exercitare a dreptului de deducere a
taxei pe valoarea adaugata, acestea sunt stipulate la art.146 din Legea nr.
571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si completarile ulterioare, care
la alin.(1) lit.a), prevede:

“(1) Pentru exercitarea dreptului de deducere a taxei, persoana
impozabiléa trebuie sa indeplineasca urmatoarele conditii:

a) pentru taxa datoratad sau achitata, aferenta bunurilor care i-au fost
ori urmeaza sa ii fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa ii fie
prestate in beneficiul sdu, sé detina o factura care sa cuprinda informatiile
prevazute la art. 155 alin. (5)”.

Aceste prevederi legale se coroboreaza cu cele stipulate la art.155
alin.(5) din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile si
completarile ulterioare, potrivit carora:

“(5) Factura cuprinde in mod obligatoriu urmétoarele informatii:

a) numarul de ordine, in baza uneia sau mai multor serii, care
identifica factura in mod unic;
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b) data emiterii facturii;

c) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare prevazut la
art. ..., dupa caz, ale persoanei impozabile care emite factura;

d) denumirea/numele, adresa gi codul de inregistrare prevéazut la
art. ..., ale reprezentantului fiscal, in cazul in care furnizorul/prestatorul nu
este stabilit in Romania si si-a desemnat un reprezentant fiscal, daca
acesta din urma este persoana obligata la plata taxei;

e) denumirea/numele, adresa gi codul de inregistrare prevéazut la
art. ..., ale cumpdaratorului de bunuri sau servicii, dupa caz;

f) numele si adresa cumparatorului, precum si codul de inregistrare in
scopuri de TVA, in cazul in care cumpadratorul este inregistrat, conform
art. ..., precum si adresa exacta a locului in care au fost transferate
bunurile, in cazul livrarilor infracomunitare de bunuri prevazute la art. 143
alin. (2) lit. d);

g) denumirea/numele, adresa si codul de inregistrare prevazut la
art. ..., ale reprezentantului fiscal, in cazul in care cealaltd parte
contractanta nu este stabilita in Romania si si-a desemnat un reprezentant
fiscal in Roménia, in cazul in care reprezentantul fiscal este persoana
obligata la plata taxei;

h) codul de inregistrare in scopuri de TVA furnizat de client
prestatorului, pentru serviciile prevazute la art. 133 alin. (2) lit. c) - 1), Iit. h)
pct. 2 silit. i);

i) codul de inregistrare in scopuri de TVA cu care se identifica
cumparatorul in celalalt stat membru, in cazul operatiunii prevazute la art.
143 alin. (2) lit. a);

J) codul de inregistrare in scopuri de TVA cu care furnizorul s-a
identificat in alt stat membru si sub care a efectuat achizitia intracomunitara
in Romania, precum si codul de inregistrare in scopuri de TVA, prevazut la
art. ... sau ..., al cumparatorului, in cazul aplicérii art. 126 alin. (4) lit. b);

k) denumirea si cantitatea bunurilor livrate, denumirea serviciilor
prestate, precum si particularitatile prevazute la art. 1251 alin. (3) in
definirea bunurilor, in cazul livrarii intracomunitare de mijloace de transport
noi;

) data la care au fost livrate bunurile/prestate serviciile sau data
incasarii unui avans, cu exceptia cazului in care factura este emiséa inainte
de data livrarii/prestarii sau incasarii avansului;

m) baza de impozitare a bunurilor i serviciilor, pentru fiecare cota,
scutire sau operatiune netaxabila, pretul unitar, exclusiv taxa, precum gi
rabaturile, remizele, risturnele gi alte reduceri de prel;

n) indicarea, in functie de cotele taxei, a taxei colectate si a sumei
totale a taxei colectate, exprimate in lei,(...)

o) o referire la alte facturi sau documente emise anterior, atunci cand
se emit mai multe facturi sau documente pentru aceeasi operatiune;

p) orice altd mentiune ceruta de acest titlu.”
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Coroborand aceste prevederi legale cu cele de la pct. 45 alin. (2) si
pct. 46 alin.(1) lit.a) din H.G.nr.44/2... privind Normele metodologice de
aplicare a Codului fiscal, se retine ca:

“45 (2) Pentru exercitarea dreptului de deducere prevazut la alin. (1)
trebuie indeplinite urméatoarele cerinte:

a) bunurile respective urmeaza a fi utilizate pentru operatiuni care
dau drept de deducere;

b) persoana impozabila trebuie s& detind o factura sau un alt
document legal aprobat prin care sa justifice suma taxei pe valoarea
adaugata aferente bunurilor achizitionate.

“46. (1) Justificarea deducerii taxei se face numai pe baza
exemplarului original al documentelor prevazute la art. 146 alin. (1) din
Codul fiscal sau cu alte documente in care sunt reflectate livrari de bunuri
sau prestari de servicii, inclusiv facturi transmise pe cale electronica in
conditiile stabilite la pct. 73, care sa contina cel putin informatiile prevazute
la art. 155 alin. (5) din Codul fiscal, cu exceptia facturilor simplificate
prevdzute la pct. 78. In cazul pierderii, sustragerii sau distrugerii
exemplarului original al documentului de justificare, beneficiarul va solicita
furnizorului/prestatorului emiterea unui duplicat al facturii, pe care se va
mentiona ca inlocuieste factura initiala”.

De asemenea trebuie invocate si prevederile OMFP nr. 3596 din 19
decembrie 2011 privind declararea livrarilor/prestarilor si achizitiilor
efectuate pe teritoriul national de persoanele inregistrate in scopuri de TVA
si pentru aprobarea modelului si continutului declaratiei informative privind
livrarile/prestarile si achizitiile efectuate pe teritoriul national de persoanele
inregistrate in scopuri de TVA, care prevede:

JART. 1 Persoanele impozabile inregistrate in scopuri de TVA in
Romania sunt obligate sa declare toate livrarile de bunuri, prestarile de
servicii si achizitiile de bunuri gi servicii realizate, pe teritoriul Romaniei,
catre/de la alte persoane impozabile inregistrate in scopuri de TVA in
Romania.

ART. 2 In vederea indeplinirii obligatiei prevézute la art. 1, se aproba
modelul si continutul formularului (394) "Declaratie informativa privind
livrarile/prestarile si achizitiile efectuate pe teritoriul national”, cod MFP
14.13.01.02/f, prevazut in anexa nr. 1.

ART. 3 Formularul prevazut la art. 2 se completeaza si se depune
conform instructiunilor prevazute in anexa nr. 2, iar conditiile ce trebuie
respectate de catre fisierul XML pentru depunerea electronica a
declaratiilor sunt prevazute in anexa nr. 3.

ART. 4 Formularul prevazut la art. 2 se gestioneaza conform procedurii
prevéazute in anexa nr. 4.,

iar in ANEXA 2 - INSTRUCTIUNI de depunere si completare a
formularului (394) "Declaratie informativa privind livrérile/prestéarile  gi
achizitiile efectuate pe teritoriul national”, cod MFP 14.13.01.02/f, se
precizeaza:
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1. Declaratia se completeaza si se depune de cétre:

a) persoanele impozabile inregistrate in scopuri de TVA in Romania,
conform art. ... din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, cu modificarile
si completarile ulterioare, denumité in continuare Codul fiscal, gi care sunt
obligate la plata taxei, conform art. 150 alin. (1) si alin. (7) din Codul fiscal,
pentru operatiuni impozabile in Romania, conform art. 126 alin. (1), si
taxabile cu cota prevazuta de lege. Declaratia se depune pentru orice
operatiune taxabild pentru care, conform titlului VI al Codului fiscal, este
emisd o factura, inclusiv pentru avansuri, si pentru care exigibilitatea
intervine in perioada de raportare.

Declaratia trebuie sa contind toate facturile care au fost emise in
perioada de raportare, inclusiv cele care au inscrisd mentiunea "taxare
inversa" gi pentru care exigibilitatea intervine in perioada de raportare.

Declaratia nu se depune pentru facturile emise prin autofacturare;

b) persoanele impozabile inregistrate in scopuri de TVA in Romania,
conform art. ... din Codul fiscal, care realizeazd in Romania, de la
persoanele impozabile inregistrate in scopuri de TVA in Romania, achizitii
de bunuri sau servicii taxabile cu cota prevazuta de lege.

Declaratia trebuie sa contina toate facturile care au fost primite in
perioada de raportare, inclusiv cele care au inscrisd mentiunea "taxare
inversa" si pentru care exigibilitatea intervine in perioada de raportare.

Declaratia nu se depune pentru facturile emise prin autofacturare.”,
iar conform procedurii prevazute in ANEXA nr.4 PROCEDURA de gestiune
a formularului (394) "Declaratie informativa privind livrarile/prestarile si
achizitile efectuate pe teritoriul national", cod MFP 14.13.01.02/f, se
precizeaza:

,4.3. In cazul identificarii de neconcordante, acestea pot fi de 3 tipuri:

- baza impozabila si TVA aferenta, declarate de un contribuabil in lista
livrarilor de bunuri/prestarilor de servicii efectuate, difera de baza
impozabila si TVA aferenta, declarate de contribuabilul beneficiar al
livrarilor de bunuri/prestarilor de servicii si invers;

- un contribuabil declarat in una dintre cele doua liste ca fiind
furnizor/beneficiar al livrarii de bunuri/prestarii de servicii nu declara nicio
livrare/prestare/achizitie de bunuri/servicii de la un alt contribuabil;

- un cod de inregistrare in scopuri de TVA inscris in una dintre cele
doua liste ca apartindnd furnizorului/beneficiarului livrarii de bunuri/prestarii
de servicii este invalid sau nealocat.

4.4. Neconcordantele identificate vor fi evidentiate intr-un raport care
va cuprinde:

- codurile de inregistrare in scopuri de TVA si datele de identificare ale
persoanelor impozabile in cazul carora s-au constatat neconcordante;

- neconcordantele identificate, pe fiecare cod de inregistrare in scopuri
de TVA separat sau pe grupuri de coduri de inregistrare in scopuri de TVA
(furnizor/prestator-beneficiar).

4.5. Informatiile din baza de date vor fi puse la dispozitia Directiei
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generale coordonare inspectie fiscala, respectiv directile generale ale
finantelor publice judetene, Directia Generald a Finantelor Publice a
Municipiului Bucuresti, Directiei Generale de Administrare a Marilor
Contribuabili, Directiei generale de informatii fiscale, precum gi la dispozitia
Comisariatului General al Garzii Financiare, respectiv structurilor sale
teritoriale.

4.6. Informatiile din declaratiile informative vor fi péstrate in baza de
date pe o perioadd de 5 ani fiscali din anul depunerii declaratiei. Dupa
frecerea perioadei de 5 ani, informatiile vor fi arhivate gi, la cerere, vor fi
puse la dispozitia structurilor din cadrul Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala mentionate la pct. 4.5.”

Prin urmare, orice persoana impozabila are dreptul sa deduca taxa
pe valoarea adaugata datorata sau achitata aferenta bunurilor care i-au
fost sau urmeaza sa-i fie livrate sau serviciilor care i-au fost ori urmeaza sa
ii fie prestate in beneficiul sau, dar pentru care persoana impozabila este
obligata la plata taxei, daca aceste achizitii sunt destinate utilizarii in folosul
operatiunilor taxabile, pentru exercitarea acestui drept persoana impozabila
avand obligatia sa detina sa detina exemplarul original al facturii, care sa
cuprinda informatiile prevazute la art.155.

Astfel, se retine ca legiuitorul conditioneaza acordarea dreptului de
deducere a TVA de indeplinirea atat a cerintelor de fond, cat si a
cerintelor de forma, indeplinirea cerintelor de fond reglementand insasi
existenta dreptului de deducere, iar cele de forma conditiile de exercitare
a acestuia.

Prin urmare, se retine ca aceste cerinte legale trebuie indeplinite in
mod cumulativ, astfel ca neindeplinirea unei cerinte, respectiv indeplinirea
doar a uneia, duce la pierderea dreptului de deducere a TVA.

De asemenea, se retine ca, in cazul unor achizitii de bunuri/servicii,
pentru indeplinirea cerintelor de fond, persoana impozabila trebuie sa faca
dovada necesitatii achizifionarii acestora in folosul operatiunilor sale
taxabile.

Referitor la documentele justificative, se retine ca dreptul de
deducere a TVA se acorda numai daca persoana impozabila
demonstreaza ca achizitile au fost efectuate in folosul operatiunilor
taxabile ale societatii. Or, acest drept se justifica si prin alte documente pe
langa factura si contract.

Totodata, se retin si considerentele inaltei Curti de Casatje si Justitie

cuprinse in Decizia nr.398/16.02.2016, potrivit carora:
»(...) pentru exercitarea dreptului de deducere trebuie indeplinite atat
conditile de fond (legate de persoana impozabild, existenta achizitiei si
destinatiei acesteia), cat si de forma (existenta unei facturi gi conformitatea
acesteia cu prevederile art. 155 al.5 Cod fiscal).

Referitor la verificarea indeplinirii conditiilor de fond sunt aplicabile
dispozitile art.49 CPF, potrivit carora, pentru determinarea stérii de fapt
fiscale, organul fiscal, in conditiile legii administreazad mijloace de proba,
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putand proceda, printre altele, la solicitarea de informatii de orice fel din
partea contribuabililor si a altor persoane precum si la administrarea probei
cu inscrisuri.

Asgadar, contrar sustinerilor recurentei, detinerea unei facturi fiscale
care cuprinde informatiile prevazute la art. 155 al.5 Cod fiscal nu dovedeste
decét indeplinirea conditiilor de forma. Pentru verificarea conditiilor de fond
privind realitatea datelor inscrise in facturd sau destinatia achizitiel,
autoritatea fiscala poate sa ceard informatii sau documente contabile
suplimentare.”

Fata de prevederile legale de mai sus, se refine ca dreptul de
deducere a taxei pe valoarea adaugata este condifionat de utilizarea
bunurilor/serviciilor achizitionate in folosul operatiunilor taxabile ale
persoanei impozabile, iar justificarea necesitatii respectivelor achizitji
pentru realizarea operatiunilor sale taxabile revine persoanei impozabile
care a achizitionat bunurile/serviciile respective.

De asemenea, organul de solutionare a contestatiei retine ca de la
data aderarii, legislatia roména a fost armonizata cu Directiva a 6-a a
C.E.E., iar prin Tratatul de Aderare, {ara noastra s-a obligat, printre altele,
sa respecte aquis-ul comunitar, inclusiv jurisprudenta din deciziile Curtii de
Justitie Europene, motiv pentru care aceste interpretari sunt luate in
considerare pentru a asigura o aplicare unitara a legii, iar recunoaste
statelor membre dreptul de a solicita dovezi obiective pentru demonstrarea
dreptului de deducere a TVA si obligatia persoanei impozabile de a
demonstra acest drept, si anume la paragraful 23 din cauza C-110/94
INZO se face trimitere la paragraful 24 din cauza C-268/83 ROMPELMAN,
unde Curtea a statuat ca este obligatia persoanei care solicita deducerea
TVA sa demonstreze ca sunt indeplinite toate conditiile pentru acordarea
deducerii.

Mai mult, trebuie mentionat si faptul ca:

- dreptul comunitar, respectiv Directiva 2.../112/CE si legislatia nationala in
domeniul fiscal nu contin prevederi exprese privind conditiile in care poate
fi anulat dreptul de deducere a TVA in scopul obiinerii de avantaje fiscale,
si din acest motiv Curtea de Justitie a Uniunii Europene clarifica in astfel
de situatii limitele privind dreptul de deducere a TVA;

- conform legislatiei europene in materie de TVA, respectiv reglementarile
aduse de Directiva 2.../112/CE (Directiva a 6-a in materie de TVA),
aceasta se refera la operatiunile ce intra sub incidenta TVA, neexcluzand
legislatiile nationale in vigoare ale fiecarui stat membru in parte;

- Directiva 2.../112/CE se refera la operatiunile care au loc la nivelul Uniunii
Europene si interpreteaza faptul ca statele membre pot impune limite,
modalitati si dispozitii speciale, iar masurile nationale din Romania prevad
foarte clar elementele obligatorii necesare in indeplinirea dreptului de
deducere a TVA;

- Totodata, jurisprudenta Curtii de Justitie a Uniunii Europene impune
obligatia persoanei care solicita deducerea taxei pe valoarea adaugata sa
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demonstreze ca sunt indeplinite toate condifile legale pentru acordarea
deducerii. Astfel, in hotararea data in cazul C-85/95 John Reisdorf, Curtea
Europeana de Justitie a subliniat ca distinctia dintre exercitarea dreptului
de deducere a TVA si demonstrarea acestuia la controalele ulterioare este
inerenta in functionarea sistemului comun de TVA (par.19 din hotarare).

- De asemenea, la paragraful 46 din cauzele reunite C-110/98 la C-147/98
Gabalfrisa, se face trimitere la paragraful 23 si 24 din cazul C-110/94
(INZO) si paragraful 24 din cazul C-268/83 Rompelman, unde Curtea a
stabilit ca este obligatia persoanei care solicita deducerea taxei pe
valoarea adaugata sa demonstreze ca sunt indeplinite toate conditiile
legale pentru acordarea deducerii.

In concluzie, principiul prevalentei substantei asupra formei
constituie un principiu fundamental al sistemului comun de TVA instituit de
legislatia comunitara care se aplica in concordanta cu celelalte principii
recunoscute de legislatia si jurisprudenta comunitara, printre care principiul
luptei impotriva fraudei, a evaziunii fiscale si a eventualelor abuzuri.

in acest sens, legislatia comunitara da statelor membre puterea de a
stabili regulile pentru supravegherea exercitarii dreptului de deducere a
TVA, in special modul in care persoanele impozabile urmeaza sa fisi
stabileasca acest drept (par.29 din hotarare).

In consecintd, Curtea de Justitie a Uniunii Europene are numai
obligatia interpretarii dreptului comunitar, nu gi a aplicarii acestuia in cazuri
individuale concrete, CJUE elaboreaza o premisa abstracta, insa avand in
vedere toate particularitatile cauzei. Curtea nu face nicio apreciere pe
fondul cauzei si nici nu pronunta o hotarare asupra cauzei, lucru care intra
in competenta exclusiva a instantelor nationale. Solutiile date de CJUE
sunt obligatorii doar in ceea ce priveste modul in care interpreteaza
dispozitiile dreptului european, dar nu creeaza norme juridice noi, acest
lucru fiind atributul puterii legislative a fiecarui stat, cu atat mai mult cu cat
jurisprudenta Curtii Europene de Justitie impune obligatia persoanei care
solicita deducerea taxei pe valoarea adaugata sa demonstreze ca sunt
indeplinite toate conditiile legale pentru acordarea deducerii, iar autoritatile
fiscale au dreptul sa refuze permiterea dreptului de deducere in raport cu
elemente obiective.

In aceste conditii, se retine c& obligatia persoanei care solicita
deducerea taxei pe valoarea adaugata este sa demonstreze ca sunt
indeplinite toate conditiile legale pentru acordarea deducerii.

in drept, in ceea ce priveste materia impozitului pe dividende,
Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal la art. 7 alin. 1 pct. 12 si art. 67,
alin. 1, arata:

“ART. 7 - Definitii ale termenilor comuni

(1) In intelesul prezentului cod, termenii si expresiile de mai jos au
urmatoarea semnificatie:
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12. dividend - o distribuire in bani sau in natura, efectuatd de o
persoana juridica unui participant la persoana juridica, drept consecinta a
detinerii unor titluri de participare la acea persoana juridica;

ART 67

(1) Veniturile sub form& de dividende, inclusiv sumele primite ca
urmare a detinerii de titluri de participare la fondurile inchise de investitii, se
impun cu o cota de 16% din suma acestora. Obligatia calcularii si retinerii
impozitului pe veniturile sub forméa de dividende revine persoanelor juridice,
odata cu plata dividendelor céatre actionari sau asociati. Termenul de virare
a impozitului este pana la data de 25 inclusiv a lunii urméatoare celei in care
se face plata. In cazul dividendelor distribuite, dar care nu au fost plétite
actionarilor sau asociatilor pdna la sfarsitul anului in care s-au aprobat
situatiile financiare anuale, impozitul pe dividende se plateste péna la data
de 25 ianuarie inclusiv a anului urméator.”

La art.11 alin.(1) din acelasi act normativ se prevad urmatoarele:

"ART. 11

(1) La stabilirea sumei unui impozit sau a unei taxe in intelesul
prezentului cod, autoritatile fiscale pot sa nu ia in considerare o tranzactie
care nu are un scop economic sau pot reincadra forma unei tranzactii
pentru a reflecta continutul economic al tranzactiei. In cazul in care
tranzactiile sau o serie de tranzactii sunt calificate ca fiind artificiale, ele nu
vor fi considerate ca facénd parte din domeniul de aplicare al conventiilor
de evitare a dublei impuneri. Prin tranzactii artificiale se intelege tranzactiile
sau seriile de tranzactii care nu au un continut economic si care nu pot fi
utilizate in mod normal in cadrul unor practici economice obisnuite, scopul
esential al acestora fiind acela de a evita impozitarea ori de a obtine
avantaje fiscale care altfel nu ar putea fi acordate.”

De asemenea, la pct. 57 din ORDINUL nr. 1.802 din 29 decembrie
2014 pentru aprobarea Reglementarilor contabile privind situatiile
financiare anuale individuale si situatiile financiare anuale consolidate, se
prevede:

“67. - (1) Contabilizarea si prezentarea elementelor din bilant si din
contul de profit si pierdere tinand seama de fondul economic al tranzactiei
sau al angajamentului in cauza. Respectarea acestui principiu are drept
scop inregistrarea in contabilitate si prezentarea fideld a operatiunilor
economico-financiare, in conformitate cu realitatea economica, punand in
evidenta drepturile si obligatiile, precum si riscurile asociate acestor
operatiuni.

(2) Evenimentele si operatiunile economico-financiare trebuie
evidentiate in contabilitate asa cum acestea se produc, in baza
documentelor justificative. Documentele justificative care stau la baza
inregistrarii in contabilitate a operatiunilor economico-financiare trebuie séa
reflecte intocmai modul cum acestea se produc, respectiv sa fie in
concordanta cu realitatea. De asemenea, contractele incheiate intre parti
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frebuie sa prevada modul de derulare a operatiunilor si s& respecte cadrul
legal existent.

(3) Forma juridicd a unui document trebuie sa fie in concordanta cu
realitatea economica. Atunci cand exista diferente intre fondul sau natura
economicéa a unei operatiuni sau tranzactii gi forma sa juridica, entitatea va
inregistra in contabilitate aceste operatiuni, cu respectarea fondului
economic al acestora.”

Avand in vedere prevederile mai sus enuntate, in baza principiului
prelevantei economicului asupra juridicului, ridicarea sume de catre
administratori/asociati poate fi reconsiderata astfel incat sa reflecte
continutul economic al unor astfel de operatiuni (ridicare de dividende), in
conditiile Tn care nu exista nicio justificare dovedita cu documente.

Prin urmare la tratarea sumelor drept dividende, organele de
inspectie fiscala trebuie sa aiba in vedere faptul ca ridicarea acestora din
casieria unitatii este conditionata de existenta documentelor contabile de
justificare a platilor.

Se retine ca administratorul societatii petente a ridicat sume bani din
caseria unitatii pentru diverse aprovizionari, insa avand in vedere faptul ca
documentele in baza carora au fost decontate sumele ridicate nu au
calitatea de documente justificative, nu se poate demonstra ca bani au fost
cheltuiti in folosul soacietatii.

Se retfine ca petenta nu face nicio mentiune cu privire la acest capat
de cerere, nu aduce niciun argument in sustinere, contrar dispozitiilor
art.269 din Legea 207/2015 privind Codul de procedura fiscala:

“ART. 269 Forma si continutul contestatiei

(1) Contestatia se formuleazéa in scris si va cuprinde:

[...]

b) obiectul contestatiei;

c¢) motivele de fapt si de drept;

d) dovezile pe care se intemeiaza;

Fata de prevederile legale citate mai sus, se retine ca in contestatie,
petenta trebuie sa mentioneze atat motivele de fapt cat si de drept, precum
si dovezile pe care se intemeiaza aceasta.

Aratarea motivelor de fapt si de drept in cuprinsul contestatiei
contribuie la determinarea cadrului in care se va desfasura intreaga
activitate de solutionare a contestatiei. Determinarea elementelor
mentionate este importanta pentru ca organul de solutionare sa aiba
posibilitatea de a cunoaste toate imprejurarile relevante pe care se sprijina
pretentiile petentei.

Indicarea motivelor de fapt consta intr-o prezentare sintetica, clara si
precisa a acelor imprejurari faptice care constituie izvorul material al
pretentiilor deduse analizei, o relatare succinta a faptelor .

Motivarea trebuie sa fie in acelasi timp suficienta pentru ca organul
de solutionare sa cunoasca toate imprejurarile de fapt pe care se
intemeiaza pretentiile petentei.
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Motivele de drept trebuie sa se concretizeze in temeiul juridic pe
care se sprijina contestatia. Astfel, petenta trebuie sa indice acele
elemente din care sa se poata desprinde care este fundamentul juridic al
pretentiilor deduse judecatii.

Avand in vedere documentele existente la dosarul contestatiei,
precum si prevederile legale invocate, se retine ca petenta, prin contestatia
formulata, nu a inteles sa-si motiveze in fapt si in drept contestatia,
respectiv nu a invocat niciun articol de lege si nu a adus niciun argument
de natura fiscala prin care sa combata constatarile organelor fiscale, cu
privire la impozitul pe dividende.

Potrivit doctrinei juridice, inca din dreptul roman a fost consacrat
principiul potrivit caruia cel ce afirma o pretentie in justitie trebuie sa o
dovedeasca, regula traditionala exprimata prin adagiul latin ,actor incumbit
probatio”, principiul fiind consfintit de art.249 ,cel care face o sustinere in
cursul procesului trebuie sa o dovedeasca, in afard de cazurile anume
prevazute de lege” si art. 250 ,,dovada unui act juridic sau a
unui fapt se poate face prin inscrisuri [...]” din Legea nr.134/2010 privind
Codul de procedura civila, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Aceste prevederi se coroboreaza cu cele stipulate la art.73 alin.1 din
Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, cu modificarile i
completarile ulterioare, potrivit carora:

L,Contribuabilul/Platitorul are sarcina de a dovedi actele si faptele care
au stat la baza declaratiilor sale si a oricaror cereri adresate organului
fiscal.”

Avand in vedere cele de mai sus, intrucat petenta este cel care
invoca n sprijinul pretentiilor sale o anumita stare de fapt, afirmand o
pretentie in procedura administrativa, constatarea care se impune, una
naturala si de o implacabila logica juridica, este aceea ca sarcina probei
revine petentei.

Se retine totodata, ca sarcina probei nu implica un drept al petentei, ci
un imperativ al interesului personal al celui care invoca o pretentie in cadrul
caii administrative de atac, neprobarea cererii afirmate determinand
respingerea contestatiei.

Referitor la accesoriile (dobanzi si penalitati de intarziere)
aferente impozitului pe profit, TVA si impozit pe dividende contestate,
precizam ca acestea au fost calculate in conformitate cu prevederile
art.119 alin.(1), art.120 alin.(1) si art.120" din Codul de procedura fiscala,
republicat, cu modificarile si completarile ulterioare

Se retine ca petenta nu contesta modul de calcul al accesoriilor
calculate de organele de inspectie fiscala, sustindnd doar ca debitele sunt
stabilite nelegal.

Astfel, avand in vedere cele prezentate mai sus si conform
principiului de drept “accesorium sequitur principale” (accesoriul urmeaza
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principalul), accesoriile calculate de inspectia fiscala sunt legal datorate
bugetului general consolidat de catre societatea petenta.

Totodata, invederam faptul ca organele de inspectie fiscala din
cadrul AJFP Hunedoara, urmare a celor constatate, au intocmit si inhaintat
Tribunalului Hunedoara o sesizare penala impotriva d-lui Spilica loan, in
calitate de administrator al societati X SRL, cu privire la tranzactii
desfasurate de petenta cu societati comerciale care nu au avut un
comportament fiscal adecvat, fapt pentru care organele de inspectie fiscala
nu au recunoscut realitatea operatiunilor comerciale, neacordand
deductibilitate atat cheltuielii cu achizitia marfurilor si serviciilor, cat si TVA
aferenta si considerand platile efectuate de petenta catre furnizori, ca fiind
o parte din profitul net realizat din anii precedenti si insusit de asociati, fara
a calcula impozit pe veniturile din dividende.

In solutionarea acestei plangeri penale ce a facut obiectul Dosarului
nr. .../2016, a fost data Ordonanta din data de 01.02.2019 de catre
Parchetul de pe langa Tribunalul Hunedoara, de clasarea cauzei fata de
suspectul mai sus indicat, definitiva prin neatacare, din care citam:

“Prin ordonanta din 24.08.2016 in cauza s-a dispus inceperea
urmaririi penale pentru savarsirea infractiuni de evaziune fiscala prevazute
la art. 9 alin. (1) lit. c) din Legea nr. 241/2..., constand in aceea ca numitul
Spilica loan, in calitate de asociat unic al SC X SRL , a inregistrat cheltuieli
nereale in baza unor facturi fictive emise de mai multe societéti(...). Prin
inregistrarea cheltuielilor nereale mentionate mai sus SC X SRL s-a
sustras de la plata unui impozit pe preofit in suméa de ... lei si a unui TVA in
suma de ... lei (aspecte consemnate prin procesul verbal nr. .../22.06.2016)

Din cerectarile efectuate in baza de date DEPABD a rezultat faptul
ca numitul SI - CNP ... a decedat la data de 29.08.2018, motiv pentru care
se va dispune clasarea cauzei in baza art. 16 al.1 lit fC.p.p ”

Avand in vedere faptul ca in cauza intervenit unul din cazurile care
impiedica punerea in miscare si exercitarea actiunii penale, rezulta ca
necesitatea respectarii normelor legale fiscale de catre petenta este
imperativa, iar in lipsa prezentarii de catre aceasta in motivarea
contestatiei a unor inscrisuri de natura mijloacelor de proba reglementate
de Codul de procedura fiscala care sa infirme starea de fapt constatata de
Inspectia Fiscala, pretentiile petentei nu pot fi retinute in solutionarea
favorabila a cauzei, atata vreme cat in etapa procesual penala nu a mai
avut loc administrarea probelor, prin care exista si probabilitatea sa se
confirme varianta petentei.

Astfel, avand in vedere ca in speta au existat unele indicii de
fictivitate, ca nu s-au depus declaratjii informative si/sau decontul de TVA,
trebuie refinut faptul ca practicile abuzive referitoare la situatiile artificiale
sunt sanctionate, inclusiv, de deciziile Curtii Europene de Justitie. Astfel, in
cazul Halifax 255/02, CEJ constata ca, citez:
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JLAtunci cand o persoana sau un grup de persoane impozabile relationeaza
unele cu altele intr-o serie de tranzactii care dau nagtere unor situatii
artificiale, cu scopul de a crea conditiile necesare pentru a deduce taxa pe
valoare adaugata, acele tranzactii nu ar trebuii luate in considerare;
franzactiile aferente unei practici abuzive trebuie sa fie redefinite, astfel
incat s& se restabileasca situatia existenta inaintea tranzactiilor ce
constituie practici abuzive”.

De asemenea, Curtea a subliniat faptul ca:

,nimeni nu are dreptul de a exploata dispozitile comunitare in mod
fraudulos si abuziv”.

Totodata si Hotararea Curlii (camera a treia), data in cauza C
653/2011 la 20.06.2013, in ceea ce priveste Tinregistrarea facturilor
generatoare de TVA deductibil care au ca obiect achizitii/prestari de servicii
in baza unor contracte, retine ca acestea pot sa nu fie luate in considerare
daca se constata ca nu reflecta o realitate economica si comerciala, ci
constituie un aranjament pur artificial, lipsit de realitate economica, efectuat
cu unicul scop de a obtine un avantaj fiscal, in speta fiind vorba de lantul
format din furnizorii initiali mentionat;:

,43. Dat fiind céa situatia contractuala reflectd in mod normal realitatea
economica gi comerciald a operatiunilor si pentru a respecta cerintele de
securitate juridica, prevederile contractuale relevante reprezinta un element
care trebuie luat in considerare atunci cand se pune problema identificarii
prestatorului si a beneficiarului intr- o operatiune de ,prestare de servicii”, in
sensul articolului 2 punctul 1 gi al articolului 6 alineatul (1) din A sasea
directiva.

44. Cu toate acestea, poate sa se dovedeasca uneori ca anumite prevederi
contractuale nu reflecta in totalitate realitatea economica si comerciala a
operatiunilor.

45. Aceasta ar fi situatia in special in cazul in care s-ar dovedi cé&
respectivele prevederi contractuale constituie un aranjament pur artificial
care nu corespunde realitétii economice s$i comerciale a operatiunilor.
46. Astfel, Curtea a considerat in mai multe réanduri ca lupta impotriva
fraudei, a evaziunii fiscale si a eventualelor abuzuri este un obiectiv
recunoscut gi incurajat de A sasea directiva (a se vedea Hotararea Halifax,
citata anterior, punctul 71 gi jurisprudenta citata) si ca principiul interzicerii
abuzului de drept determina interzicerea aranjamentelor pur artificiale,
lipsite de realitate economica, efectuate cu unicul scop de a obtine un
avantaj fiscal (a se vedea Hotéararea din 22 mai 2008, Ampliscientifica gi
Amplifin, C-162/07, Rep., p. 1-4019, punctul 28, Hotararea din 27
octombrie 2011, Tanoarch, C-504/10, nepublicata inca in Repertoriu,
punctul 51, si Hotararea din 12 iulie 2012, J.J. Komen en Zonen Beheer
Heerhugowaard, C-326/11, nepublicata inca in Repertoriu, punctul 35).

52. Avéand in vedere consideratiile care preceda, trebuie sa se raspunda la
prima-a patra infrebare ca prevederile contractuale, chiar daca constituie
un element care trebuie luat in considerare, nu sunt esentiale pentru
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identificarea prestatorului si a beneficiarului unei ,prestari de servicii” in
sensul articolului 2 punctul 1 gi al articolului 6 alineatul (1) din A sasea
directiva. Se poate face abstractie de acestea in special in cazul in care se
dovedeste ca nu reflecta realitatea economica gi comerciala, ci constituie
un aranjament pur artificial, lipsit de realitate economica, efectuat cu unicul
scop de a obtine un avantaj fiscal, aspect a carui apreciere revine instantei
nationale. Pentru aceste motive, Curtea (Camera a treia) declara:
Prevederile contractuale, chiar daca constituie un element care trebuie luat
in considerare, nu sunt esentiale pentru identificarea prestatorului si a
beneficiarului unei ,prestari de servicii” in sensul articolului 2 punctul 1 si al
articolului 6 alineatul (1) din A sasea directiva 77/388/CEE a Consiliului din
17 mai ... privind armonizarea legislatiilor statelor membre referitoare la
impozitele pe cifra de afaceri — sistemul comun al taxei pe valoarea
adaugata: baza unitard de evaluare, astfel cum a fost modificata prin
Directiva 2000/65/CE a Consiliului din 17 octombrie 2000. Se poate face
abstractie de acestea in special in cazul in care se dovedeste ca nu
reflecta realitatea economica si comerciala, ci constituie un aranjament pur
artificial, lipsit de realitate economica, efectuat cu unicul scop de a obtine
un avantaj fiscal’.

De asemenea, aceste aspecte sunt sustinute si de inalta Curte de
Casatie si Justitie, care prin Decizia nr. 5679/2013 stabileste ca:
,nu pot fi luate in consideratie tranzactiile derulate de societati comerciale
cu diferiti furnizori care nu declara livrérile efectuate catre aceasta,
neputand fi considerate documente justificative facturile emise de acestia,
stabilindu-se faptul ca societate comercialda cumparatoare nu poate deduce
cheltuieli si nu are drept de deducere pentru TVA deductibila inscrisa in
facturile care nu indeplinesc conditia legald de provenienta, in baza
prevederilor art.19 alin.(1), art.21 alin.(4) lit.f), art.146 alin.(1) lit.a), art....
alin.(9), art. 154 alin.(4) lit.a) si art. 155 alin.(5) lit.a) si lit.d) din Codul fiscal”

Prin practicarea acestor activitati, modalitatea de derulare a
operatiunilor comerciale implicate si modalitatea de inregistrare a acestora
in evidenta financiar contabila, agentul economic verificat a incalcat
inclusiv dispozitile OMFP nr 3055/2009 privind Reglementarile contabile
conforme cu Directivele Europene cu modificarile si completarile ulterioare,
care precizeaza:
»Credibilitatea. Pentru a fi utila, informatia trebuie sa fie gi credibila.
Informatia este credibila atunci cdnd nu contine erori semnificative, nu este
partinitoare, iar utilizatorii pot avea incredere ca reprezinta corect ceea ce
Si-a propus séa reprezinte sau ceea ce se asteapta, in mod rezonabil, sa
reprezinte. Pentru a fi credibild, informatia trebuie sa reprezinte cu
fidelitate tranzactiile si alte evenimente pe care aceasta fie si-a propus séa
le reprezinte, fie este de asteptat, in mod rezonabil, sa le reprezinte. Pentru
ca informatia sa prezinte credibil evenimentele si tranzactiile pe care igi
propune sa le reprezinte, este necesar ca acestea sa fie contabilizate si
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prezentate in concordanta cu fondul gi realitatea lor economica, si nu doar
cu forma lor juridica, potrivit pct. 46 din prezentele reglementari”.

De asemenea, invederam petentei, referitor la indeplinirea atat a
cerintelor de fond, cat si a celor de forma in vederea acordarii dreptului de
deducere a TVA, prin Decizia nr. 7405 din 22 noiembrie 2013, [.C.C.J.
precizeaza:

,Din interpretarea dispozitiilor art. 145 alin.(2) lit.a), art. 146 alin.(1) lit.a)
si art. 155 din Legea nr.571/2003 privind Codul fiscal, instanta a retinut ca
legiuitorul conditioneaza acordarea dreptului de deducere a TVA de
indeplinirea atat a cerintelor de fond, cat si a cerintele de forma:
indeplinirea cerintelor de fond reglementéand insési existenta dreptului de
deducere, iar cele de forma conditiile de exercitare a acestuia.

in actele contestate in cauzd se retine cd este obligatia persoanei
impozabile sa facéd dovada achizitionarii bunurilor/serviciilor in beneficiul
sau, respectiv ca fiind destinate in folosul operatiunilor sale taxabile.”

In spetd, petenta nu s-a prevalat de argumente potrivit carora
societatile furnizoare enumerate ar fi achitat TVA incasata in cadrul
raporturilor contractuale angajate de aceasta, in baza facturilor emise,
astfel incat nu poate fi considerata relevanta jurisprudenta CJUE invocata
in contestatie, cu atat mai mult cu cat petenta nu a dovedit in cauza ca ar fi
depus minime diligente pentru a verifica daca sunt indeplinite conditiile de
forma si de fond prevazute in lege pentru deducerea TVA.

Astfel, avand in vedere constatarile organelor de inspectie fiscala
raportate la argumentele contestatarei, se retin urmatoarele:

La data de 19 octombrie 2017 au fost publicate concluziile Curtii de
Justitie a Uniunii Europene in Cauza C-101/16 Paper Consult SRL potrivit
careia:

“Directiva 2.../112/CE a Consiliului din 28 noiembrie 2... privind
sistemul comun al taxei pe valoare adaugata trebuie sa fie interpretata in
sensul ca se opune unei reglementari juridice nationale precum cea in
discutie in cauza principala, in temeiul céareia dreptul de deducere a taxei
pe valoare adaugata este refuzat unei persoane impozabile pentru motivul
ca operatorul care i-a furnizat o prestare de servicii in schimbul unei facturi
pe care figureaza separat pretul si taxa pe valoare adaugata a fost declarat
inactiv_de administratia fiscald a unui_stat membru, aceastd declarare a
inactivitatii  fiind publicd gi accesibilda pe internet oricdrei persoane
impozabile in acest stat, atunci cand acest refuz al dreptului de deducere
este sistematic si definitiv, nepermitdnd sa se facad dovada absentei unei
fraude sau a unei pierderi de venituri fiscale”.

De asemenea, se retin in speta paragrafele nr.35, 36, 37, 38, 39, 40,
43 si 44 din cuprinsul cauzei C-101/2016 — Paper Consult, care precizeaza:

,39. Referitor la dreptul de deducere, trebuie amintit ca, potrivit unei
jurisprudente constante, dreptul persoanelor impozabile de a deduce din
TVA-ul pe care il datoreazéd TVA-ul datorat sau achitat pentru bunurile
achizitionate si pentru serviciile primite anterior de acestea constituie un
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principiu fundamental al sistemului comun al TVA-ului instituit prin legislatia
Uniunii (a se vedea in special Hotardrea din 25 octombrie 2001,
Comisia/ltalia, C-78/00, EU:C:2001:579, punctul 28, precum si Hotararea
din 21 unie 2012, Mahagében si David, C-80/11 si C-142/11,
EU:C:2012:373, punctul 37).

36. Astfel cum a subliniat Curtea in mod repetat, dreptul de deducere
prevazut la articolul 167 si urmatoarele din Directiva 2.../112 face parte
integrantd din mecanismul TVA-ului si, in principiu, nu poate fi limitat. In
special, acest drept se exercitd imediat pentru totalitatea taxelor aplicate
operatiunilor efectuate in amonte (a se vedea in special Hotararea din 21
martie 2000, Gabalfrisa gsi altii, C-110/98-C-147/98, EU:C:2000:145,
punctul 43, precum si Hotararea din 21 iunie 2012, Mahagében si David,
C-80/11 si C-142/11, EU:C:2012:373, punctul 38).

37. Regimul deducerilor urméareste sa degreveze in intregime
intreprinzatorul de sarcina TVA-ului datorat sau achitat in cadrul tuturor
activitatilor sale economice. Sistemul comun al TVA-ului garanteaza, in
consecinta, neutralitatea impozitarii tuturor activitatilor economice,
indiferent de scopurile sau de rezultatele acestor activitati, cu conditia ca
activitatile mentionate sa fie, in principiu, ele insele supuse TVA-ului (a se
vedea in special Hotaradrea din 21 martie 2000, Gabalfrisa si allii,
C-110/98-C-147/98, EU:C:2000:145, punctul 44, precum si Hotéararea din
21 iunie 2012, Mahagében si David, C-80/11 si C-142/11, EU:C:2012:373,
punctul 39).

38. Totusi, dreptul de deducere a TVA-ului trebuie sa respecte cerinte
sau conditii atat de fond, cat si de forma.

39. In ceea ce priveste cerintele sau conditile de fond, reiese din
articolul 168 litera (a) din Directiva 2.../112 c&, pentru a putea beneficia de
dreptul de deducere, trebuie, pe de o parte, ca persoana interesata sa fie o
Lpersoana impozabild” in sensul respectivei directive si, pe de alta parte, ca
bunurile sau serviciile invocate pentru a justifica acest drept sa fie utilizate
in aval de persoana impozabila in scopul operatiunilor taxabile ale acesteia
Si ca, in amonte, aceste bunuri sau servicii sa fie prestate de o alta
persoana impozabild (a se vedea in acest sens in special Hotéararea din 6
septembrie 2012, Toth, C-324/11, EU:C:2012:549, punctul 26, precum i
Hotararea din 22 octombrie 2015, PPUH Stehcemp, C-277/14,
EU:C:2015:719, punctul 28 si jurisprudenta citata).

40. In ceea ce priveste modalitdtile de exercitare a dreptului de
deducere, care corespund unor cerinte sau conditii de forma, articolul 178
litera (a) din Directiva 2../112 prevede ca persoana impozabilad are
obligatia de a detine o facturd emisa in conformitate cu articolele 220-236
Si cu articolele 238-240 din aceasta.

43. De asemenea, rezulta dintr-o jurisprudentd constanta ca dreptul
de deducere poate fi refuzat atunci cand se stabileste, tindnd seama de
elemente obiective, ca acest drept este invocat in mod fraudulos sau
abuziv. Astfel, combaterea fraudei, a evaziunii fiscale si a eventualelor
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abuzuri este un obiectiv recunoscut si incurajat de Directiva 2.../112, iar
justitiabilii nu se pot prevala in mod fraudulos sau abuziv de normele
dreptului Uniunii (Hotardrea din 21 iunie 2012, Mahagében gsi David,
C-80/11 si C-142/11, EU:C:2012:373, punctele 42 si 43, precum Si
jurisprudenta citata).

44. In ceea ce priveste reglementarea nationald in cauzd in litigiul
principal, reiese din elementele prezentate Curtii ca aceasta are ca obiectiv
sd combata frauda privind TVA-ul, sanctionand, prin refuzul dreptului de
deducere, un comportament care poate contribui la intarzierea detectarii
unei astfel de fraude sau, cel putin, a neplati TVA-ului de catre
contribuabili care nu indeplinesc obligatiile declarative prevazute de lege,
care se sustrag de la controlul fiscal prin declararea unor informatii de
identificare a sediului social care nu permit autoritatii fiscale séa il identifice
sau cu privire la care autoritatile fiscale au constatat ca nu isi desfasoara
activitatea la sediul social sau la domiciliul fiscal declarat.”

Totodata, potrivit paragrafelor nr.56, 57 si 59 din Cauza 101/16 —
Paper Consult, se retine ca:

,96. Desi nedepunerea declaratiilor fiscale prevazute de lege poate fi
considerata indiciu de frauda, aceasta nu dovedeste in mod irefutabil
existenta unei fraude privind TVA-ul. in plus, reiese din elementele
furnizate Curtii ca, sub rezerva verificérilor care trebuie efectuate de
instanta de trimitere, chiar daca contribuabilul si-ar fi reqularizat situatia Si
ar fi obtinut radierea sa de pe lista contribuabililor inscrigi ca inactivi,
sanctiunea prevazuta la articolul 11 alineatul (1?) din Codul fiscal ar fi
mentinuta, astfel incat persoana care cumpara bunul sau serviciul nu si-ar
putea redobandi dreptul de deducere a TVA-ului. In schimb, articolul 11
alineatul (1) din Codul fiscal prevede ca contribuabilul ,reactivat’ este
autorizat, dupa ,reactivarea” sa, sa recupereze TVA-ul a carui deducere a
fost refuzata in perioada de inactivitate.

57. In aceastd privintd, guvernul romén a indicat c& legea fusese
modificatda si ca, de la 1 ianuarie 2017, in ipoteza reactivarii unui
contribuabil declarat inactiv, efectele fiscale ale inactivarii sunt anulate atat
pentru contribuabilul in cauza, cat si pentru partenerii sai comerciali care isi
recupereaza dreptul de deducere a TVA-ului aferent tranzactiilor incheiate
in perioada de inactivitate.

59. Sub rezerva verificarilor care trebuie efectuate de instanta de
trimitere, rezulta ca articolul 11 alineatul (1?) din Codul fiscal, in versiunea
aplicabila faptelor din cauza principala, nu prevede o regularizare in
beneficiul persoanei impozabile situate in aval, in pofida dovezii platii
TVA-ului de catre persoana Iimpozabila situatéa in amonte,
nerecunoasterea dreptului de deducere fiind definitiva.”

Mai mult, potrivit jurisprudentei nationale, intr-o speta similara cu cea
a contestatarei, prin Decizia civila nr.935/2018 pronuntata in sedinta
publica din data de 12 februarie 2018 de Curtea de Apel Cluj in Dosar
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nr.2875/117/2014, definitiva, s-a respins ca neintemeiat recursul formulat
de recurenta, Curtea retinand urmatoarele:

“(...) In cazul operatiunilor realizate cu furnizorul inactiv... , Curtea
remarca, contrar sustinerii recurentei, ca potrivit jurisprudentei CJUE nu
este contrar dreptului Uniunii sa se ceara ca un operator sa ia orice masura
care i s-ar putea solicita in mod rezonabil pentru a se asigura céa
operatiunea pe care o efectueaza nu determina participarea sa la o frauda
fiscala (in acest sens Hotéararea din 19 octombrie 2017, Paper Consult, C-
101/16, punctul 52).

Asa cum a constatat CJUE in cauza precitata la punctul 53,
reglementarea nationald nu transfera in sarcina persoanei impozabile
masurile de control care revin administratiei, ci o informeaza cu privire la
rezultatul unei anchete administrative din care rezulta ca contribuabilul
declarat inactiv nu mai poate fi controlat de autoritatea competenta fie ca
respectivul contribuabil nu si-a mai indeplinit obligatile de declarare
impuse de lege, fie pentru ca a declarat informatii de identificare a sediului
social care nu permit autoritéatii fiscale in cauza sa il identifice sau pentru ca
nu isi desfasoara activitatea la sediul social sau la domiciliul fiscal declarat.

Or, singura obligatie a reclamantei constd in consultarea listei
contribuabililor declarati inactivi afisate la sediul ANAF si publicate pe
pagina de internet a acesteia, o asemenea verificare fiind, pe de alta parte,
usor de efectuat (in acest sens punctul 54 din hotararea Paper Consult
precitata).

(...) Apoi, cata vreme in speta exista pierderi fiscale in mod legal
administratia fiscala a refuzat dreptul de deducere.

In adevér, din Hotdrérea Paper Consult precitatd, rezultd cé in ipoteza
furnizorului declarat inactiv daca exista pierderi fiscale pentru trezoreria
publica este legal refuzul dreptului de deducere.

Ori, in spetéa din fisa ... depuséa de organul fiscal nu rezultd ca acest
furnizor a declarat si platit bugetului de stat suma de ... cu titlu de TVA
aferent livrarilor efectuate céatre reclamanta ci doar operatiuni in trezorerie
in suma de ... reprezentand TVA.

(...) Rezultd ca in aceasta situatie nu se mai realizeaza principiul

neutralitatii impozitarii catd vreme furnizorul inactiv, care nu gi-a mai
indeplinit obligatiile de declarare impuse de lege, nu a colectat TVA-ul
declarat statului, iar in aval beneficiarul livrarilor (in speté reclamanta) isi
exercita dreptul de deducere.
Prin urmare, in aceasta ipoteza se prezuma in mod irefragabil ca exista o
frauda fiscala prezumtie validata si de instanta de la Luxemburg, prevaland
in acest caz special obiectivul recunoscut gi incurajat de Directiva TVA
2.../112 de combatere a fraudei fiscale (...)”

Astfel ca in speta supusa solutionarii nu se poate vorbi despre
utilizarea bunurilor achizitionate in scopul realizarii de venituri impozabile,
contrar sustinerilor din contestatie.
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Simpla afirmatie la nivel teoretic, nu este suficienta pentru a constitui
o justificare a caracterului deductibil a cheltuielilor reprezentand bunuri si
servicii achizitionate. Chiar daca petenta susiine, nu prezinta niciun
argument concret, document sau alt inscris din care sa justifice caraterul
deductibil al acestor cheltuieli si a dreptului de deducere a TVA.

Astfel, asa cum s-a tratat pe larg mai sus in prezenta decizie,
sustinerile petentei nu pot fi luate in considerare in solutionarea favorabila
a cauzei, in conditile in care nu au fost prezentate documentele
justificative care stau la baza inregistrarilor in contabilitate, respectiv in
documentele contabile, dupa caz, avand in vedere ca prevederile legale
consemneaza foarte clar ca documentele contabile (registre, jurnale, fise,
note, etc.) servesc doar la prelucrarea, centralizarea si inregistrarea in
contabilitate a operatiunilor economico - financiare consemnate in
documentele justificative, ori simpla inregistrare in conturile de cheltuieli a
unor sume nu este suficienta pentru ca respectivele cheltuieli sa fie
deductibile la calculul profitului impozabil, respectivele sume trebuind sa
aiba la baza documente justificative intocmite potrivit legii, prin care sa se
faca dovada efectuarii cheltuielilor in scopul obfinerii de venituri impozabile.

in consecintd, organele de inspectie fiscald, in mod legal, au
considerat aceste cheltuieli, drept cheltuieli nedeductibil fiscal la calculul
profitului impozabil, procedand la majorarea bazei impozabile si calcularea
unui impozit pe profit stabilit suplimentar, si avand in vedere ca X SRL a
dedus TVA in conditile nedeclararii TVA colectata de catre societatile
furnizoare, organele de inspectie fiscala, nu au acordat drept de deducere
TVA aferenta acestora.

In consecintd, din cele ce preced si in temeiul art.279 alin.(1) din
Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, potrivit caruia:

“(1) Prin decizie contestatia poate fi admisa, in totalitate sau in parte, ori
respinsa’,

coroborat cu prevederile pct.11.1 lit.a) din Ordinul presedintelui A.N.A.F.
nr.3741/2015 privind aprobarea Instructiunilor pentru aplicarea titlului VIII
din Legea nr.207/2015 privind Codul de procedura fiscala, potrivit carora:
“Contestatia poate fi respinséa ca:

a) neintemeiata, in situatia in care argumentele de fapt si de drept
prezente in sustinerea contestatiei nu sunt de naturd sd modifice cele
dispuse prin actul administrativ fiscal atacat.”,

se va respinge ca neintemeiata contestatia formulata de societatea X SRL,
impotriva Deciziei de impunere nr. F-HD .../22.06.2016 privind obligatiile
fiscale principale aferente diferentelor bazelor de impozitare stabilite in
cadrul inspectiei fiscale la persoane juridice, emisa de A.J.F.P.
Hunedoara — Inspectie Fiscala in baza Raportului de inspectie fiscala nr. F-
HD .../22.06.2016, pentru suma de ... lei .

Pentru considerentele ce preced si in temeiul Legii nr. 207/2015
privind Codul de procedura fiscala, se:
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DECIDE:

- Respingerea ca neintemeiatd a contestatiei depusa de
Societatea X SRL - in faliment, impotriva Deciziei de impunere nr. F-
HD .../22.06.2016 privind obligatiile fiscale principale aferente diferentelor
bazelor de impozitare stabilite in cadrul inspectiei fiscale la persoane
juridice, emisa de A.J.F.P. Hunedoara - Inspectie Fiscala in baza
Raportului de inspectie fiscala nr. F-HD .../22.06.2016, pentru suma de ...
lei reprezentand:

- impozit profit: ... lei;

- dobanzi/majorari de intarziere aferente: ... lei;
- penalitati de intarziere aferente: ... lei;
- TVA: ... lei;

- dobanzi/majorari de intarziere aferente: ... lei;
- penalitati de intarziere aferente: ... lei.
- impozit pe dividende: ... lei;

- dobanzi/majorari de intarziere aferente: ... lei;
- penalitati de intarziere aferente: ... lei.

- Prezenta decizie se comunica la:
- Expert Insolventa SPRL
- AJFP Hunedoara cu respectarea prevederilor
pct.7.6. din O.P.A.N.A.F. Nr. 3741/2015.

Prezenta decizie este definitiva in sistemul cailor administrative

de atac si poate fi atacata potrivit prevederilor legale la Tribunalul
Hunedoara, in termen de 6 luni de la primirea prezentei.

DIRECTOR GENERAL,
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