ROMANIA
CURTEA DE APEL TARGU MURES

SECTIA A lI-A CIVILA, DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL
Dosar nr. / /2010

DECIZIA nr. /R

sedinta publica din 2012
Completul compus din:
PRESEDINTE
Judecdtor
Judecdtor

Grefier

Pe rol judecarea recursului formulat de DIRECTIA GENERALA
A FINANTELOR PUBLICE HARGHITA, cu sediul in Miercurea Ciug, str.
Revolutiel din Decembrie, nr.20. judetul Harghita, Tmpotriva
Ssentintei nr. 2011 pronuntatd de Tribunalul Harghita.

La apelul nominal fGcut In sedinta publicd se prezintd
recurenta-p&rata prin consilier juridic S
intimata-reclamantd SC SA prin
avocat .

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei dupd@ care se constatd cd
recursul a fost declarat si motivat in data de 2011, sentinta
recurata  find comunicatd la data de 2011, potrivit
procesului verbal de comunicare de la fila 101 dosar fond, fiind
scutit de plata taxei de timbru i timbru judiciar, iar intimata-

reclamantd SC SA a depus int@mpinare si copia facturii
de achitare a onorarivlui avocatial (f.9-14 dosar)] - ce se
comunica.

Instanta in raport de data comunicdrii hotdrarii, data
inregistrarii cererii de recurs si avand in vedere termenul de recurs
reglementat prin disp.art.20 alin.l din Legea nr.554/2004 privind



;:mntenci.c:suf administrativ constatd SOy recursul este declarat in
ermen.

Nefind cereri. forrnuiaie. ms:h:m-tc}--.l::u:r:ardﬁf:-cuw:'jnfu#'asuDr{::r
recursurilor, |
| F&'eprezaﬂmmui r&zurenfa-parmfe SOlicitd admitereq
recursurm S resp!r“agerec] activnij, sustindnd ¢ oral ‘motivete de recurs.
Eeprezam#mmui mnmmfea-recmmunte solicita - respingerea
_recursu?m si. Mmentinerea: hr.::nfr:rrum prlmer lnsfﬂn’re Ca. legald si
Tememnca Cu cheltuieli de’ Judecafu sushﬂﬂnd ‘oral motivele
cuprinse Tn inTCIFT}DiﬂEJFE Aru‘rﬂ s 'C:uf@furismul.c:“fmf t:::chiziﬁ:jnm’r in
-:.::nui 2006 din’ Cehia, dar abia n unul 2010 $-a s‘rc:bail‘r f{}pfuf C‘Cl_

CURTEA DE APEL

Prin Sennnfc:: cwric:: nr din 2011,
Pronuntatd in dosarul hr. /2010 al Tﬂbuncﬂu!ur Hmrghlfr:: $-Q)
admis acfiunea reclamanter SC - SA Qsacum: q fost
precizatd, n CGﬁTerICfGHU cu® pﬂrﬁfm Directia Genermru a
Fmanfelcr Publice Hurghr‘ru $l s-Q anulat-i N pﬂr're Decizia nr. c:im

QO]D emisd de parata, CU privire la majordrile o
intérziere in sUM& de: lel; siUbrhfe n sr::rcmc:n reclamantei.

Tn CDHSIdEFEﬂTEIE,'hDTCIrCIrH s-a refinut & prin: Decizia nr,

din 2010, s-a stabilit obligatia rECIE]mC]ﬂTE! de ¢
achita suma de lef . reprezentand. taxe vamdie, lei
comision’ mmcﬂ §I e TVA, precum si suma de [=]

reprezentdnd majordri de intarziere. o

DUp&  formulareo Qcfiunii, n cursul - -cercetarii Judec;‘ﬁfc:nre$’rf
rEﬁfﬂmC]F“ITCl c:c:hrrc] debitul prncipal,.in. cuantum de let, s Tsi
precrzemzﬂ actiunea 'in serisul ¢d intelege’ s& conteste numai
Mmajordrile de micrrmere

n prlvrr"rm mr:rjc:nr:::rralc}r de Tntarziere s-a retinut ca in
conformitate Cu ;:jrevv;%'c::h:arlhw c:rT 100 alin. 3 al Cﬂtjulm vamal al
Romaniei, cand dupc: |evc,nfrc::::rec: aeclaratiei sau dupa controlul
lterior, rezulta ¢ dismzwnre care reglementeazd regimul vamal
respectlv au fost aplicate in Laza unor inforrmatii inexacte sauy



incomplete, autoritatea vamald ia masuri pentru regularizareq
situatiel, tinGnd seama de noile elemente de care dispune iar
potrivit alin. §, Tn cazul In care se constatd ¢d a luat nastere o
datori vamalad sau ca au fost sume pldatite Tn plus, autoritatea
vamala ia masuri pentru Incasarea diferentelor n minus sau
rambursarea sumelor platite In plus cu respectarea dispoxzitiilor
legale. Termenul de platd a acestor sume este de 10 zile de Ia
comunicarea datoriei cafre debitor, necesitatea comunicdrii
catre debitor a sumei datorate rezult@nd si din prevederile art. 111
alin. 2 Cod de procedurd fiscald.

In spetd, majordrile de ntérziere au fost calculate, luand in
considerare data la care reclomanta a efectuat operatiunea de
import si nu data comunicdrii deciziei de recalculare a datoriilor
vamale, situatie In care se apreciaza ca find tncdlcate dispozitiile
legale sus mentionate care reglementeazd modalitatea de
calcul a datoriilor vamale, ca urmare @ confrolului @ posteriori.

Impotriva acestei hotéréari, a declarat recurs pardta Directia
Generald a Finantelor Publice Harghita, soliciténd modificarea
hotardrii, Tn sensul respingerii actiunii reclamantei, precizéndu-se
ca recalcularea datorilor vamale s-a impus intrucdt cu ocazia
controlulul a posterior, s-a constatat ¢ pentru bunul importat,
reclamanta nu poate beneficia de regim tarifar preferential,
intrucat nu a fost validat certificatul de circulatie a marfurilor.

Recalcularea datoriei vamale, s-a impus datoritd
comportamentului culpabil al reclamantei, care nu a fost In
masurd sa prezinte acte care sd indeplineascd conditi de
autenticitate si legalitate cerute pentru a putea beneficia de
regimul tarifar preferential.

Prin int@mpinarea depusd la dosar, reclamanta solicité
respingerea recursului ca nefondat, mentinerea solutiei primei
instante, ca fiind temeinica si legald, sustindnd cd penalitdtie de
intarziere calculate la debitul principal nu puteau fi stabilite decat
pentru perioada de dupd comunicarea deciziei ce cuprinde
debitul principal si nu de la data efectudrii operatiuni de import
asa cum gresit a calculat paréta.

Examindnd sentinia atacatd, prin prisma motivelor de
recurs invocate si in limitele prevazute de art. 304! Cod procedurd
civilg, Curtea constatd ca recursul este nefondat, pentru
urmatoarele considerente:

Lad



A c:c::rﬂstutt:! @ d'?fmri.e vamala in canformitate cu art. 239
de v{:mmi,_ nseamna a stapili in sarcina  exportatorului sQuU
Impaoriatorului o obligatie: Daneascd concretd de eXecutat, in
momentul acceptdrii declaratfiei vamale de eXport - import, s
numail in aceste condifii se pogte Prefinde obligareq |a QACCEs0ri]
infrucdt naturg juridica @ acesiora este de sancfiune pentry
neindeplinirea unor obligatii legale iar SAnctiuvnea este un rezultat
al unei raspunderi Civile delictuale, ceeq Ce presupune existenta
culpei,

Din acest punct de vedere solutia instantei de fond este
corectd, in conditiile in Care probele administrate n cCauza nu au
demonstrat existenta culpei societati 'n ceeqa ce priveste plata
debitului principal.

Aceasta nu nseamng contestarea  dreptulyj Qutoritatii
vamale de a efectua un confrol ulterior, dar acest control ulterior
NU poate justifica calcularea Accesorilor de |a data eféctudsi
importului, In condifile Tn care obligatia principald nu erq stabilita
in mod concret.

Obligatia de stabilire g debitului principal $i comunicarea
acestuia debiforului, rezultd Tn mod expres agsa cum corect o
retinut si prima Instantd, din prevederile art 245 dlin, 2 Cod vamal,
coroborat cu prevederile art. 222 diin.1 din regulamentul CEE
2913/1993 de instituire a Codului vamal comunifar, dar si din
dispozitile cuprinse In art 11 I alin. 2 Cod de procedurd fiscald

In conditile in care Ppenalitatile de Intarziere stabilite prin
decizia contestatd au fost stapilite cu Incélcarea acestor dispoziti
legale, se apreciazd CaQ, In mod temeinic St legal, prima Instanta a
dispus anularea deciziel viznd majordrile de Intdrziere, astfel c&
N baza dispozitilor art.312 cylin 1 Cod procedurd civilg raportat g
art. 316 din acelasi cod, recursul va fi respins si se va mentine
solutia primei instante.

In baza dispoztilor art. 274 Cod procedurd civilg, parata
recurenta va fi obligatd s&-i plateasca intimate] reclamante, suma
de cheltuieli de judecatd reprezentdnd onorariu avocatial

justificat cu actyl depus la filg 14 din dosar,

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII



DECIDE:

Respinge recursul formulat de Directia Generald a
Finantelor Publice Harghita, cu sediul in Miercurea Ciuc, sir.
Revolutiel din Decembrie, nr.20, judetul Harghita, Tmpofriva
Sentintei nr, / 2011 pronuntatd de Tribunalul Harghita, n
dosarul nr. - 42010

Obligd recurenta la plata cétre infimatd a sumei de
lei, reprezent@nd cheltuieli de judecata.

Irevocabila.
Pronuntatd in sedinta publica ain 201 2.
Presedinte, Judecalba, Judecadator,

Grefier,



