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S-aluat Th examinare, dupa repunerea pe rol, actiunea in contencios administrativ exercitata
de reclamanta Societatea Agricola X Santana, impotriva paratelor Directia Generaa a Finantelor
Publice a Judetului Arad si Directia Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamae Timisoara,
pentru anulare act administrativ.

La apelul nominal se prezinta reprezentanta paratel Directia Generala a Finantelor Publice a
Judetului Arad , consilier juridic ....... , lipsa fiind celelalte parti.

Procedura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzel dupa care, reprezentanta paratel invedereaza instantel ca a fost
solutionat recursul declarat de péaréta Directia Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale
Timisoara prin respingerea acestuia si solicita admiterea cererii de repunere pe rol a cauzei intrucét
nu mai subzista motivul suspendarii cauzei.

Nemaifiind alte cereri instanta constatd cauza in stare de judecata si acorda cuvantul pe
fond.

Reprezentanta péarétei Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului Arad solicita
respingerea actiunii si mentinerea ca temeinice si legale a actelor administrative emise in sarcina
reclamantei.



TRIBUNALUL

Constata ca prin actiunea n contencios administrativ inregistrata la Tribunalul Arad sub nr.
..../108/2009 reclamanta Societatea Agricola ,,X" Santana, a chemat in judecata paratul Ministerul
Economiel si Finantelor- Directia Generala a Finantelor Publice Arad, solicitand ca prin hotarérea
ce se va pronunta sa se dispuna anularea Decizie nr. ...... /09.07.2008 emisi de péaréta prin care a
fost respinsia contestatia formulata Tmpotriva Deciziei nr. ...... /22.04.2008 emisi de Directia
Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale Timis; si se stabileasca ca nu datoreaza fata de
péaréta sumade....... lel reprezentand majorari de intérziere.

In motivarea actiunii reclamanta aratd ca in primavara anului 2003 s-a facut o ofertd de
vanzare de utilaje agricole de catre firma .. E GmbH" din Germania, iar consiliul de administratie al
societitii a hotarat sa achizitioneze unele masini agricol si tractoar ‘e de la firma ofertanta Tntrucat
acestea erau second-hand. Pentru achizitionarea acestor utilgje a accesat fonduri F.I.D.A in valoare
decirca...... Euro cu termen de restituire trei ani si pentru care a platit dobanzi destul de ridicate.

Reclamanta mai arata ca la intrarea in tara a utilgjelor a platit la vama Timisoara TV A-ul
aferent importului, Tntelegand ca acestea sunt singurele taxe pe care le datoreaza. Dupa circa doi ani
si jumatate li s-a comunicat faptul ca au de platit taxe vamale, majorari si penalitati pentru aceste
utilgje.

Prin intdmpinare, Directia Generala a Finantelor Publice Arad a solicitat respingerea actiunii
canetemeinica si nelegala.

Arata ca reclamanta nu si-a exercitat dreptul de a formula contestatie impotriva Actului
Constatator nr. ....... /09.11.2007 emis de Biroul Vamal Timisoara.

Mai aratd péréta ca, plata trebuie facuta in momentul n care creanta devine exigibila,
reclamanta avand obligatia efectuarii platii drepturilor vamale stabilite prin Actul constatator nr.
...... /09.11.2005 dupa 7 zile de la data comunicarii actului constatator, dar plata nu a fost efectuata
la data scadentei, astfel Tncét datoreaza majorari de intarziere.



Prin ntAmpinare, paréta Directia Regionala pentru Accize si Operatiuni vamale Timisoara a
solicitat respingerea actiunii. Arata ca referitor la prezentarea de citre reclamanta a raportului cu
privire laverificarea dovezii de origine, ca acestanu are nici o relevanta in ceea ce priveste Decizia
nr. ...... /2008 referitoare la obligatiile de plata accesorii, actul administrativ prin care a fost stabilit
debitul principal nefiind atacat, autoritatea vamala avand Tnh acest caz o creanta certa, lichida si
exigibila.

Prin precizarea de actiune reclamanta invedereaza instantei ca solicita anularea si a Actului
Constatator nr. ....../09.11.2005 emis de Biroul Vamal Timis impotriva caruia a formulat contestatia
nr. ... / 13. 12.2005, motivele ae neiegdlitate ale actului de impunere fiind formulate prin
contestatia formulata si completarea la contestatie Tnaintata la DGFP Arad.

Reclamanta mai arati ca Tn mod expres a invocat nelegalitatea Actului Constatator dar
organul fiscal arefuzat sa se pronunte pe fond si cu privire la titlul de creanta pe motiv ca nu a
formulat contestatie impotriva acestuia, fapt ce nu corespunde realititii.

Din actelesi lucrarile dosarului instanta retine in fapt urmatoarele;

Instanta retine ca reclamanta a atacat pe calea contenciosului administrativ atat Decizia nr.
....122.04.2008 referitoare la obligatiile de plata accesorii emisa de Directia Judeteana pentru Accize
si Operatiuni Vamale Timis cét si Decizia nr. ..../09.07.2008 a Directiei Generale a Finantelor
Publice Arad.

Referitor latitlul de creanta prin care s-a individualizat obligatiile fiscale Tn suma de
..... lei in mod nefondat organele vamal e péréte sustin ca societatea reclamanta nu a formulat
contestatie, Tntrucét asa cum rezulta din adresa nr. ...../25.01.2006 (fila 18 dosar) emisi de
Directia Regionala Vamala Timisoara prin care se face trimitere laadresanr. ...../13.12.2005 Biroul
Vamal Timisoara comunica petentei rezultatul controlului ulterior efectuat de autoritatile vamale
germane si motivele recalcularii drepturilor vamale inscrise in Actul Constatator nr. ...../09.11.2005
comunicat in data de 24.11.2005, conform confirmarii de primire.



Faptul ca organele vamale legal sesizate cu procedura administrativa prealabila la data de
13.12.2005 nu au Tnaintat contestatia nr. .../13.12.2005 impotriva Actului Constatator nr.
..... /09.11.2005 organului fiscal competent respectiv la Directia Generala a Finantelor Publice Arad,
nu Thseamna ca reclamanta nu a nteles sa conteste si titlul de creanta, respectiv ca nu a exercitat
calea de atac in conditiile titlului 1X din Cod de procedura fiscala Tn termen de 30 de zile de la
comunicare.

Din acest punct de vedere in mod nefondat si fard nici un temei legal organele vamale in
adresa nr. ..../06.06.2008 invocatd de catre Directia Generala a Finantelor Publice Arad prin
intdmpinarea ( fila 33 dosar) au precizat ca reclamanta nu si-a exercitat dreptul de a formula
contestatie impotriva Actului Constatator nr. ..../09.11.2007 emis de Biroul Vamal Timisoara, astfel
cid sustinerile petentel privind faptul ca prin Actul Constatator nr. ..../2005 i-au fost calculate
obligatiile fiscale suplimentare nu au putut fi luate in considerare.

Raspunsul dat de Biroul Vamal Timisoara prin adresanr. ..../06.06.2008, se coroboreaza cu
sustinerile reclamantei si confirma ca aceasta aformulat contestatie impotriva Actului Constatator.

De asemenea din Decizia de solutionare a contestatiei formulate de
reclamanta Tmpotriva Deciziei nr. ...../22.04.2008, contestatie nregistrata la Directia Judeteana
pentru Accize si Operatiuni vamale Timis cu adresa nr. .../06.06.2008 si trimisi corect spre
solutionare organului fiscal competent respectiv Directiei Generale a Finantelor Publice Arad cu
adresanr. ../10.06.2008, rezulta acelasi lucru, respectiv ca sustinerile petentei privind fondul cauzei,
adica aspectele prezentate la organele vamale prin Actul Constatator nr. ..../09.11.2005, sunt
reiterate si organului fiscal, care a apreciat ca a fost investita doar cu solutionarea contestatiel
impotriva Deciziel de Impunere privind majorarile de ntarziere cal culate in sarcina contestatoarei.

Avand in vedere obiectul contestatiei formulate de catre reclamanta respectiv starea de fapt
care a determinat emiterea Actului Constatator nr. .../09.11.2005 in mod neintemeiat si

contradictoriu organul fiscal apreciaza ca in baza actelor si documentelor depuse in sustinerea



cauzei este investita sa se pronunte doar cu privire lalegalitatea accesoriilor stabilite prin impunere
constestat, aferente obligatiilor vamale calculate Tn sarcina reclamantel in conditiile Tn care
contestatorea in mod expres si neechivoc prin contestatia formulata si completarea
contestatiei invoca ca in mod neiegal i-au fost calculate majorari de Tntarziere pentru
perioada 01.09.2003 -09.11.2005, in conditiile Tn care cu privire la fondul problemei depune in
probatiune si Raportul de verificare, din care rezulta ca bunurile importate indeplinesc conditiile de
origine pentru marfurile cu tratament preferential.

Raportat si la imprejurarea ca tot prin adresa nr. ..../2008 cu care organul vamal a sesizat
DGFP Arad, acesta arata ca ,, referitor la raportul de verificare atagat contestariei, aceastad dovada
nu are relevanya, intrucét procedura de exportator autorizata a fost aplicata ilegal, ca Th Actul
Constatator ..../09.11.2005 nu a fost depusa contestarie fiind transmis Biroului executari silite in
termenul ilegal” este evident ca organul vamal s- a pronuntat si cu privire la fondul problemei
supuse analizel contestatiel si retinuta in raportul privind valorificareala E GmbH invocat de catre
contestatoare in argumentarea temeiniciel sale.

Tinand cont si de faptul ca Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni Vamale
Timisoara precizeaza organului fiscal investit cu solutionarea contestatiei ca Actul Constatator nr.
..../09.11.2005 a fost transmis Biroului executdri slite Tn termenul legal, ca din adresa nr.
..../16.01.2006- Dispozitie de urmarire ( fila 11 dosar) rezulta ca pentru titlul executoriu, respectiv
Actul Constatator nr. .../09.11.2005 au fost calculate majorari de ntérziere de la data de
01.09.2003 péana la data de 20.01.2005, reclamanta contestand tocmai acest aspect, iar Th motivarea
data de catre organul vamal si organul fiscal se retine ca accesoriile calculate contestate in prezenta
cauza sunt aferente datoriei vamale calculate prin Actul Constatator neachitate la scadenta dar
aferenta pentru intervalul de timp 21.01.2006 -20.04.2008.

n aceste conditii instanta apreciaza ca in mod nelegal in considerarea unui fapt nereal
respectiv ca reclamanta nu a formulat contestatie Tn conditiile legii, parata Directia Generala a



Finantelor Publice Arad considera ca reclamanta nu si-a exercitat calea de atac impotrivartitiului de
creanta. Actul Constatator emis de Biroul Vamal Timisoara inlauntrul intervalului de timp de 30 de
zile de la comunicare asa cum dispun prevederile titlului 1X din Codul de procedura fiscala.

Este adevarat ca nesolutionarea contestatiei formulate impotriva titlului de creanta n
procedura administrativa prealabila de catre organul fiscal, nu poate fi retinut ca un fapt imputabil
pardtel DGFP Arad in conditiile Tn care asa cum s-a aratat Biroul vamal Timisoara nu a trimis
contestatia spre solutionare organului fiscal competent asa cum dispun dispozitiile art. 209 (1) lit. a
din Codul de procedura fiscala, prevederi legale care dispun Th mod expres si imperativ ci in
solutionarea contestatiei organul competent se pronunta prin deazie care este definitiva in sistemul
cailor de administrative de atac, conform prevederilor ari. 21 Cod procedurd fiscala.

Dupa cum este la fel de adevarat si faptul ca in motivarea contestatiel in procedura
administrativa prealabila cét si a completarii acesteia impotriva Deciziel nr. ..../22.04.2008
referitoare la accesoriile calculate de organul vamal rezulta Th mod expres atat numarul actului
constatator a carui anulare o solicita, dar si motivele cu privire la acestea, la care sunt anexate si
documentele in baza carora se solicita anularea datoriel vamale.

Din acest motiv instanta va inlatura critica parétei Directia generala a Finantelor Publice
Arad cu privire la faptul ca reclamanta este decazuta din exercitiul dreptului de a solicita pe calea
unel actiuni ulterioare anularea titlului de creanta si va respinge ca neintemeiata exceptia de
inadmisibilitate a cererii privind anularea Actului Constatator nr. ..../09.11.2005 emis de Biroul
vamal Timisoara.

Cu toate acestea in considerarea cadrului legal incident spetei deduse judecatii si a
probatoriului administrat Tn cauza, instanta va respinge acest capat de cerere din actiunea
reclamantel dar pentru alt temel de drept decét cel invocat de citre paréta.



Instanta retine ca in cauza reclamanta a formulat contestatie conform art 205 Cod procedura
fiscala si art. 267 din legea 86/2006 Cod vama la Biroul Vama Timis Tmpotriva Actului
Constatator nr. ..../09.11.2005.

Potrivit art. 267 din Legea 86/2006 privind Codul vamal, cand actiunea prev. la art. 266 se
refera la un titlu de creanta privind declaratia vamala si alte impozite datorate statului Tn cadrul
operatiunilor vamale, Tnainte de depunerea actiunii se poate formula contestatie pe calea
administrativa care se solutioneaza potrivit dispozitiilor Codului de procedura fiscala.

Contestatiile care au ca obiect taxe, contributii, datorii vamale, precum si accesorii ae
acestora a caror cuantum este sub 1.000.000 lei, se solutioneaza de citre organele competente
congtituite la nivelul directiilor generale unde contestatorii au domiciliul fiscal conform art. 209 (1)
lit a Cod procedura fiscald, iar in solutionarea contestatiei organul competent se pronunta prin
decizie care este definitiva in sistemul ciilor de atac asa cum prevede art. 210 Cod procedura
fiscala.

Potrivit art. 218 (29 Cod procedura fiscala deciziile emise Tn solutionarea contestatiilor pot
fi atacate de catre contestator la instanta de contencios administrativ competenta in conditiile legii,
adica Tn 6 luni de la comunicare conform art. 11(1) lit adin legeanr. 554/2004.

Ca urmare deciziile prin care s-au stabilit o datorie vamala sau accesoriile la acestea nu pot
fi atacate la instanta de contencios administrativ decét dupa finalizarea procedurii contestatiei prin
emiterea deciziei de solutionare.

Tntrucdt contestatia nu a fost solutionata conform procedurii administrative prevazuta de
Codul de procedura fiscala si nu s-a emis decizia de solutionare a contestatiel conform art. 210
Cod procedura fiscala instanta a apreciat ca cererea reclamantei de anulare a Deciziei ....., a fost
prematur formulata, astfel ca in temeiul art. 137 Cod procedura civila a admis exceptia si a respins
ca prematura actiunea privind anularea Actului Constatator nr. ...... /09.1 1.2005 emis de Biroul
vamal Timisoara si a dispune Directiei Judetene pentru Accize si operatiuni Vamale Timisoara ca



in temeiul art. 109 (1) lit a sa Tnainteze contestatia reclamantei nr. .../13.12.2005 inregistrata la
Biroul Vamal Timisoara sub nr. ..../25.01.2006 formulata Tmpotriva actului administrativ a carui
anulare se solicita, spre competenta solutionare la Directia Generale a Finantelor Publice Arad.

Prin Decizia nr. .../20.04.2010 pronuntata de Curtea de Apel Timisoara in dosarul nr.
.../108/2009 a fost respins recursul declarat de pérdta Directia Regionala pentru Accize si
Operatiuni Vamale - Timisoara, in nume propriu si a Autoritatii Nationale aVamilor Bucuresti.

Prin Deciziacivila nr. ..... 122 februarie 2012 pronuntata de Curtea de Apel Timisoara a fost
respins recursul declarat de reclamanta SC X in contradictoriu cu pérétii Directia Generaa a
Finantelor Publice a Judetului Arad , Directia Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamae
Timisoarasi Autoritatea Nationala a Vamilor Bucuresti impotriva sentintel civilenr. ..../22.03.2011
pronuntata de Tribunalul Arad in dosarul nr. ../108/2010 privind solutiile la contestatiile
reclamantei impotriva Actului Constatator nr. 1877 emis de Autoritatea Nationala a Vamilor
Bucuresti si a Deciziei nr. ...../31.12.2009 emisa de Directia Judeteana pentru Accize si Operatiuni
Vamale Timisoara, contestatii au fost solutionate Tmpreuna, prin conexarea lor, de catre Biroul
Contestatii din cadrul Directia Generala a Finantelor Publice a Jud. Arad, fiind emisi o singura
decizie In solutionare a acestora, avand nr ..../30.09.2010 si comunicata reclamantei la data de 4
octombrie 2010.

Actiuneareclamantei nu este fondata si vafi respinsa.

Reclamanta a solicitat anularea Deciziei nr. ...../09.07.2008 emisa de paréta, prin care s-a
respins contestatia formulata de petenta Societatea Agricola Spicul Tmpotriva deciziei nr.
..[122.04.2008 emisa de Directia Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale Timisoara,
respectiv sa se constate ci reclamanta nu datoreaza majorari de intérziere aferente obligatiilor
fiscale calculate prin decizia de impunere emisi de organul fiscal competent.

In speta, instanta constata ca prin Decizia civila nr. .../22 februarie 2012 pronuntata de
Curtea de Apel Timisoara s-a respins actiunea reclamantei pentru debitul principal ce afost calculat



cafiind datorat prin actul constatator nr. ...11.2005, emis de autoritatea vamala competenta, astfel
ca in mod judtificat Directia Generaa a Finantelor Publice a Judetului Arad a solicitat
respingerea actiunii reclamantei. Societatea Agricola X, conform principiului de drept
accesorium sequitur principalem.

Ca atare, tinand cont de faptul ca reclamanta a fost obligata la plata obligatiilor fiscale
calculate Tn sarcina acesteia prin actul administrativ fiscal de impunere a carel legalitate si
temeinicie a fost retinut cu titlu irevocabil de instanta de control judiciar, tribunalul constata ca in
speta devin aplicabile dispozitiile art. 119 alin. 1 din OG nr. 92/2003, privind Codul de procedura
fiscala, care statueaza ca pentru neachitarea la termenul de scadenta de catre debitor a obligatiilor
de plata se datoreazia dupa acest termen majoriri de ntarziere, foloase nerealizate care se calculeaza
n conformitate cu prevederile art. 120 alin. 2 din acelasi act normativ pentru fiecare zi de intérziere
Tncepand cu ziuaimediat urmatoare termenului de scadenta si pana la data stingerii debitului datorat
inclusiv.

Pe cale de consecinta, deoarece pentru debitul de natura taxelor vamale, comisionul vamal si
taxa pe valoare adaugata stabilite Tn sarcina reclamantei, contestatia reclamantel a fost respinsa, ca
si pentru debitul reprezentand majorari de intérziere, in suma totala de ..... lel reprezentand masura
accesorie conform principiului de drept invocat anterior accesorium sequitur principalem, pentru
neplata la termen a obligatiilor vamale in cuantum de .... lel calculate prin actul constatator nr.
.../109.11.2005, actiunea formulata de reclamanta impotriva deciziei nr. .../09.07.2008, emisi de
Directia Generala a Finantelor Publice a Judetului Arad, vafi respinsa.

PENTRU ACESTE MOTIVE IN NUMELE LEGII HOTARASTE
Respinge actiunea in contencios administrativ fiscal formulata de reclamanta Societatea Agricola
,X" Tn contradictoriu cu péréta Directia Generala a Finantel or Publice a Judetului Arad , pentru
anularea Deciziei nr. ...../09.07.2008 emisi de péaréta, prin care s-arespins contestatia impotriva
Deciziei nr. .../22.04.2008 emisa de Directia Regionala pentru Accize si Operatiuni Vamale.
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