Dosar nr. 978/COM/2006 -contencios fiscal-
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ROMANIA
TRIBUNALUL SUCEAVA .
SECTIA COMERCIALA SI DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV
SENTINTA Nr. 1325 '
Sedinta publici din 1 junje 2006
Presecinte
Grefier

Pe rol, judecarea actiunii fin contencios fiscal formulati de
contestatoarea SC =~ - SRL A cu sediul in

. ., jud. Suceava, in contradictoriu cu  intimata
DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE SUCEAVA.

Dezbaterile asupra cauze; au avut loc in sedinta publici din data de

18 mai 2006, sustinerile partilor fiind consemnate in incheierea sedintei din

cand, din lipsi de timp pentru deliberare, pronuntarea a fost aménati pentru
data de 25 mai 2006 $i repectiv pentru astizi T:junje 2006." - ST
Dupi deliberare‘,

TRIBUNALUL

Asupra actiunii de fata, constat-
Prin cererea dresats acestej instange la data de 21 martje 2006,
reclamanta S.C. . | SRL. a solicitat, in



In dovedirea actiunii, reclamanta depune hotirarea atacats, decizia .
de impunere, raportul de inspectie fiscali, factura fiscala..

Analizénd actele i probele dosarului, instanta rétine ci documentul
de achizitie nu Tespecta prevederile legale, organele de control considerand
ca nu sunt deductibile fisca] cheltui¢lile cu materialyl lemnos in sum3i de

- lei, majorand profitul impozabil cy aceastd sumd, pentru care s-3
calculat impozit pe profit suplimentar, Tot pentru acelasi motiv, organele de
control nu au acordat dreptul de deducere pentru TVA, inscrisi in factura in
cauza. Potrivit art. 1 alin.2 din HG 831/1997, persoanele juridice si fizice au
obligatia de a folosi formulare’ tipizat cu regim special. Conform art. 6 al.4
din H.G. 427/2004, formularul de factura fiscala pentru materiale lemnoase
are la bazi modelu] si continutul formularului de facturd fiscald obisnuits,
individualizat prin inscriptionarea, pe diagonala, a sintagmei ,,Materiale
lemnoasé”, fiind destinat pentru utilizarea exclusivi in circulatia materialelor
lemnoase, iar daci se folosesc alte formulare sau documente decit cele

vigoare a hotirérii. Aceasta a intrat in vigoare'la 15 iulie 2004, iar factura a
fost emisi la 22 decembrie 2004,, fiind depdsit termenul de 90 de zile, pani
la care vechile formulare eray valabile. In atare situatie, marfa achizitionats
fard asemenea documente de provenienti este considerati ci fiind obtinuti

2004 si nu la un interval de 10 luni. Pentru neplata la scadentd, a obligatiilor
bugetare stabilite, in mod corect s-au calculat dobanzi si penalitati de
intarziere. '
Fatd de aceste considerente, instanta apreciazd ci actiunea este
nefondat3, urmand a o respinge ca atare.
Pentru aceste motive,

INNUMELEL LEGI
- HOTARASTE:

Respinge contestatia formulats de SC ' *SRL

‘ cu sediul in . | »Jjud. Suceava, in contradictoriu
cu intimata DIRECTIA GENERALA A FINANTELOR PUBLICE
SUCEAVA, ca nefondati.



Cu drept de recurs in termen de ]
Pronuntats in sedinta publics d

=

m

S5 zilede la comunicare.
data de 1 iunie 2006.

DACT.C.C.
4Ex. 4.09.2006

'



