MINISTERUL FINANTELOR PUBLICE
AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA
DIRECTIA GENERALA REGIONALA A FINANTELOR PUBLICE ......
Biroul Solutionare Contestatii

DECIZIA nr. 254 din 2014
privind solutionarea contestatiei formulata de

Societatea Agricola "X" S.A. din com. ...... ,jud. ...

Cu adresa nr. ....... /07.08.2013, finregistratd la Directia Generala Regionala a
Finantelor Publice ...... sub nr. ... /14.08.2013, Administratia Judeteana a Finantelor
Publice ...... - Inspectie Fiscala a Tnaintat dosarul contestatiei formulatd de Societatea
Agricola "X" S.A. din com. ...... , jud. ... , impotriva Deciziei de reverificare nr....... din
27.06.2013 intocmita de Directia Generala a Finantelor Publice ...... - Activitatea de Inspectie
Fiscala.

Societatea Agricola "X" S.A. are domiciliul fiscal in com. ...... ,, NI....., corp ..... , parter, biroul
nr....... ,jud. ... , este inregistrata in Registrul privind societatile agricole al Judecatoriei ........ la
nr......... /2001 si are codul unic de inregistrare fiscala nr...........

Obiectul contestatiei il constituie DECIZIA DE REVERIFICARE nr. ...... 127.06.2013.

Contestatia a fost depusa in termenul legal de 30 zile prevazut de art.207 alin.(1) din
0.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscalda, actualizata - Titlul IX "Solutionarea
contestatiilor formulate impotriva actelor administrative fiscale", respectiv actul atacat a fost
comunicat contribuabilului Tn data de 27.06.2013, iar la data de 26.07.2013 contestatia a fost
transmisa prin fax catre D.G.F.P. ...... - Activitatea de Inspectie Fiscala, unde s-a inregistrat sub
o] SO /29.07.2013.

Procedura fiind indeplinita, s-a trecut la analiza pe fond a contestatiei.

l. Sustinerile societatii contestatoare sunt urmatoarele:

"[...] decizia atacatd este nelegald si netemeinica infrucét:

- in primul rdnd Decizia de reverificare nr....... din data de 27.06.2013 este lipsitd de motivare sau are
motivarea insuficient& incélcand principiul bunei administréri cu privire la impozitele, taxele, contributiile si a altor
sume datorate bugetului general consolidat si nu furnizeaz& sau furnizeaz& in mod cu totul deficitar informatii privind
motivul de fapt si temeiul de drept care au stat la baza fundamentérii reverificarii;

- al doilea motiv este intemeiat pe dep&sirea competentelor prin aprecierea modalitétii de verificare si pe abuz
de putere. In acest sens Societatea considera c& Directia Generald a Finantelor Publice ...... , Activitatea de Inspectie
Fiscalé si-a depégit competentele si a sdvarsit un abuz de putere intrucét incalcd principiul aplicarii unitare a
legislatiei fiscale si al exercitarii dreptului de apreciere [...] prin reconsiderarea constatarilor organelor de inspectie
fiscalad anterioare;

- de asemenea prin motivarea Deciziei de reverificare nr....... din data de 27.06.2013 Directia Generald a
Finantelor Publice ...... , Activitatea de Inspectie Fiscald, incalcd principiul bunei-credinte [...] tindnd cont cé&
Societatea a pus la dispozitia organelor de inspectie fiscald din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice ...... ,
Activitatea de inspectie fiscald pentru perioada 01.01.2009 - 31.08.2012 toate documentele gi informatiile necesare
privind activitatea desfasuratd de Societate astfel cd organele de inspectie fiscald din cadrul Directiei Generale a
Finantelor Publice ...... , Activitatea de inspectie fiscald pot avea cunostintd despre documentele sau operatiunile
pentru care Directia Generald a Finantelor Publice ...... , Activitatea de Inspectie Fiscald considerd c& Societatea nu
ar avea drept de deducere a TVA (a se vedea in acest sens: Declaratiile reprezentantilor Societétii cu privire la
documentele si informatiile solicitate pentru desfasurarea inspectiei fiscale pentru perioada verificatd, respectiv
01.01.2009 - 31.08.2012, de caétre organele de inspectie fiscald din cadrul Directiei Generale a Finantelor Publice
...... , Activitatea de inspectie fiscald; constatarile organelor de inspectie fiscald ale Directiei Generale a Finantelor
Publice ...... , Activitatea de inspectie fiscald cu privire la verificarea documentelor pe perioada 01.01.2009 -
31.08.2012, respectiv facturi si alte documente specifice aprobate conform legii din care rezultd TVA deductibild si
colectatd pe perioada, jurnale de vanzéri gi jurnale de cumpéréri, avize, registre de caséa, registrul inventar, cartea
mare, registrul jurnal, extrase de cont, note contabile, balante lunare de verificare, deconturi de TVA, contractele
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incheiate de Societate cu furnizorii de materiale si prestari de servicii, documente de infiintare culturi, statutul si
contarctul Societéatii si alte documente financiar contabile; verificarile incrucisate).

Pe cale de consecintd, considerdm c&, in mod eronat si fard a se baza pe un temei legal Directia Generald a
Finantelor Publice ...... , Activitatea de Inspectie Fiscald in mod abuziv a emis Decizia de reverificare nr....... din data

de 27.06.2013. [...]."

Il. Din analiza documentelor anexate dosarului cauzei si avand in vedere legislatia in
vigoare la data intocmirii deciziei de reverificare, rezulta urmatoarele:

* Prin Decizia de reverificare nr. ...... din 27.06.2013, conducatorul activitatii de inspectie
fiscala din cadrul D.G.F.P. ...... a dispus reverificarea Societatii Agricole "X" S.A. din com. ...... ,
jud. ...... , in ceea ce priveste taxa pe valoarea adaugata din perioada 01.01.2009 - 31.08.2012.

Actele administrative fiscale supuse reverificarii au fost: Decizia de impunere ...... /20.10.2009;
Decizia de impunere ...... /11.02.2011; Decizia de impunere ...... /14.10.2011; Decizia de
impunere ...... /30.01.2012; Decizia de impunere ...... /18.05.2012 si Decizia de impunere
...... 127.02.2013.

Motivatia reverificarii a fost urmatoarea: "Avand in vedere faptul ca inspectiile fiscale efectuate de
organele de inspectie fiscald in perioada 01.01.2009 - 31.08.2012 au avut ca obiect verificarea doar a taxei pe
valoarea ad&ugata, iar in actuala inspectie fiscald are loc verificarea impozitului pe profit pentru perioada 01.01.2009
- 31.12.2012, si intrucét au fost constatate sume suplimentare pentru care a fost acordat dreptul de deducere a TVA
in perioadele anterioare, in conformitate cu prevederile art.105', alin.(1), (2) si (3) din O.G. nr.92/2003 republicata, se
va proceda la reverificarea taxei pe valoarea addugatéa pentru perioada 01.01.2009 - 31.08.2012."

Reverificarea a fost dispusa in baza prevederilor art. 105" alin.(1), (2) si (3) din O.G.
nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, republicata, cu modificarile si completarile
ulterioare.

* Societatea Agricola "X" S.A. contesta Decizia de reverificare nr....... /27.06.2013 solicitand
anularea acesteia, intrucat este nelegala si netemeinica.

* In_drept, sunt aplicabile prevederile art. 105" din O.G. nr.92/2003 privind Codul de

procedura fiscala, cu modificarile si completarile ulterioare:

“Art. 105'. - Reguli privind reverificarea

(1) Prin_exceptie de la prevederile art. 105 alin.(3), conducétorul inspectiei fiscale poate decide reverificarea
unei anumite perioade.

(2) Prin reverificare se intelege inspectia fiscald efectuatd ca urmare a aparitiei unor date suplimentare
necunoscute inspectorilor fiscali la data efectuérii verificarilor, care influenteaza rezultatele acestora.

(3) Prin date suplimentare se intelege informatii, documente sau alte inscrisuri obtinute ca urmare a unor
controale incrucisate, inopinate ori comunicate organului fiscal de céatre organele de urmérire penald sau de alte
autoritdti publice ori obtinute in orice mod de organele de inspectie, de naturd s& modifice rezultatele inspectiei
fiscale anterioare.

(4) La inceperea actiunii de reverificare, organul de inspectie fiscald este obligat s& comunice contribuabilului
decizia de reverificare, care poate fi contestatd in conditiile prezentului cod. Dispozitile referitoare la continutul si

comunicarea avizului de inspectie sunt aplicabile in mod corespunzétor si deciziei de reverificare.”

* Avand in vedere sustinerile celor doua parti, rezultd urmatoarele:

Din analiza actelor de inspectie fiscala anterioare, anexate dosarului contestatiei, s-a
constatat:

- Prin Raportul de inspectie fiscala incheiat in data de 20.10.2009, care a stat la baza
emiterii Deciziei de impunere ...... /20.10.2009, a fost efectuata inspectia fiscala generala ce a
avut ca obiectiv verificarea modul de constituire, evidenta si virare a obligatiilor de plata datorate
bugetului general consolidat al statului de catre Societatea Agricola "X" S.A;

- Prin Raportul de inspectie fiscala incheiat in data de 11.08.2011, care a stat la baza
emiterii Deciziei de impunere ...... /11.02.2011, a fost verificat modul de constituire, evidenta si
virare a TVA pe perioada 01.08.2009 - 30.09.2009, in vederea solutionarii decontului de TVA cu
suma negativa si optiune de rambursare depus de catre Societatea Agricola "X" S.A. pentru
aceasta perioada;



- Prin Raportul de inspectie fiscala incheiat in data de 14.10.2011, care a stat la baza
emiterii Deciziei de impunere ...... /14.10.2011, a fost verificat modul de constituire, evidenta si
virare a TVA pe perioada 01.10.2009 - 30.06.2011, in vederea solutionarii decontului de TVA cu
suma negativa si optiune de rambursare depus de catre Societatea Agricola "X" S.A. pentru
aceasta perioada;

- Prin Raportul de inspectie fiscala incheiat in data de 30.01.2012, care a stat la baza
emiterii Deciziei de impunere ...... /30.01.2012, a fost verificat modul de constituire, evidenta si
virare a TVA pe perioada 01.07.2011 - 30.11.2011, in vederea solutionarii deconturilor de TVA
cu suma negativa si optiune de rambursare depuse de catre Societatea Agricola "X" S.A. pentru
aceasta perioada;

- Prin Raportul de inspectie fiscala incheiat in data de 27.02.2013, care a stat la baza
emiterii Deciziei de impunere ...... 127.02.2013, a fost verificat modul de constituire, evidenta si
virare a TVA pe perioada 01.03.2012 - 31.08.2012, in vederea solutionarii decontului de TVA cu
suma negativa si optiune de rambursare depus de catre Societatea Agricola "X" S.A. pentru
aceasta perioada.

Din cuprinsul celor cinci acte de inspectie fiscala, care au acoperit perioada 01.01.2009 -
31.08.2012, se retine ca organele de inspectie fiscala apartinand D.G.F.P. ...... (organ fiscal in a
carui raza teritoriala contribuabilul isi avea sediul social) au verificat taxa pe valoarea adaugata
avand in vedere atat cerintele de fond, cat si cerintele de forma prevazute la art.145 si art.146
din Codul fiscal. Astfel, pentru achizitile de bunuri si servicii s-a verificat existenta documentelor
legale de achizitie, intocmirea corecta a documentelor de achizitie, precum si existenta
documentelor justificative pentru achizitiile de servicii (contracte incheiate cu prestatorii, situatii
de lucrari, devize etc.).

Conform declaratiilor date de imputernicitii societatii agricole la terminarea fiecarei inspectii
fiscale, anexe la rapoartele de inspectie fiscala, contribuabilul a pus la dispozitia organelor de
inspectie fiscala toate documentele si informatiile solicitate pentru desfasurarea inspectiei
fiscale.

La art. 105" alin.(2) din Codul de procedura fiscald, mai sus citat, se precizeaza ca
reverificarea unei perioade se poate efectua doar ca urmare a aparitiei unor date suplimentare
necunoscute inspectorilor fiscali la data efectuarii verificarilor, care influenteaza rezultatele

acestora, iar la alin.(3) al aceluiasi articol este definita sintagma "date suplimentare" astfel: [...]
informatii, documente sau alte inscrisuri obtinute ca urmare a unor controale incrucigate, inopinate ori comunicate
organului fiscal de céatre organele de urmarire penald sau de alte auforitati publice ori obtinute in orice mod de
organele de inspectie, de naturd s& modifice rezultatele inspectiei fiscale anterioare."

Din "Motivatia reverificarii' prezentata in Decizia de reverificare nr. ...... din 27.06.2013, nu
rezultd care sunt datele suplimentare, necunoscute inspectorilor fiscali la momentul efectuarii
verificarilor din perioada 01.01.2009 - 31.08.2012, ce au condus la decizia de reverificare a
acestei perioade, date suplimentare care sd se incadreze in prevederile art. 105" alin.(3) din
Codul de procedura fiscala.

Din contra, motivatia reverificarii dispuse de catre D.G.F.P. ...... - Activitatea de Inspectie
Fiscala prin Decizia de reverificare nr. ...... din 27.06.2013, a fost aceea ca, la inspectia fiscala
desfasurata, conform Avizului de inspectie fiscala nr....... din 13.05.2013, cu privire la impozitul
pe profit din perioada 01.01.2009 - 31.12.2012, "au fost constatate sume suplimentare pentru care a fost
acordat dreptul de deducere a TVA in perioadele anterioare", constatari care au avut la baza aceleasi
documente si informatii furnizate de catre Societatea Agricola "X" S.A. atat la verificarile
anterioare, cat si la verificarea curenta.

Fata de cele prezentate mai sus, rezulta ca Decizia de reverificare nr. ...... din 27.06.2013 a
fost emisa contrar prevederilor legale mai sus citate, intrucat organele de inspectie fiscala din
cadrul D.G.F.P. ... nu detin date suplimentare necunoscute la verificarile anterioare
inspectorilor fiscali din cadrul D.G.F.P. ......, drept pentru care se va admite contestatia
formulata de Societatea Agricola "X" S.A.



lll. Concluzionand analiza pe fond a contestatiei formulatda de Societatea Agricola "X"
S.A. dincom. ...... ,jud. ... , impotriva Deciziei de reverificare nr...... din 27.06.2013 intocmita de
Directia Generala a Finantelor Publice ...... - Activitatea de Inspectie Fiscala, in conformitate cu
prevederile art. 216 alin.(1) din O.G. nr.92/2003 privind Codul de procedura fiscala, actualizata,
se

DECIDE:

Admiterea contestatiei si pe cale de consecinta, anularea Deciziei de reverificare nr.......
din 27.06.2013 emisa de D.G.F.P. ...... - Activitatea de Inspectie Fiscala.

DIRECTOR GENERAL,



