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Biroul solutionare contestatii
DOSAR. 18/2013

DECIZIA NR. 35/24.04.2013
privind solutionarea contestatiei depuse de T.N. GmbH, inregistrata la D.G.F.P.
Bistrita-Nasaud sub nr. ..../29.01.2013, cu domiciliul Austria, S. 20, S.

Directia Generald a Finantelor Publice Bistrita-Nasdud, a fost sesizata prin
adresa nr...../24.01.2013 (fila nr.17), de catre Directia Generald a Finantelor
Publice a municipiului Bucuresti in legdtura cu contestatia depusa T. N. GmbH S.
(Austria).

Precizam ca, in conformitate cu prevederile art.209 alin. (31) din Codul de
procedurd fiscala, Directia Generald de Solutionare a Contestatiilor (adresa nr.
..../17.01.2013-fila nr. 18) a delegat competenta de solutionare a contestatiei
formulate de nerezidentul T.N. GmbH S. (Austria) impotriva Deciziei de
rambursare a taxei pe valoarea adaugata nr. ...D/16.12.2010, Directiei Generale a
Finantelor Publice Bistrita-Nasaud.

Contestatia depusd de T.N. GmbH S. (Austria) a fost formulatd impotriva
masurilor dispuse prin Decizia de rambursare a taxei pe valoarea addugata
nr....D/16.12.2010 (fila nr. 9) In suma totald de ... lei reprezentand taxa pe
valoarea addugata respinsd la rambursare , decizie emisa de Directia Generala a
Finantelor Publice a municipiului Bucuresti. Mentionam ca petenta contesta suma
de ... RON, echivalentul a .... EURO.

In raport cu datele din dosar, constatim ci in spetd sunt intrunite conditiile
prevazute de art. 205, 207 si 209 alin. (1) lit. a). din Codul de procedura fiscala ®
si, pe cale de consecintd, Directia Generald a Finantelor Publice Bistrita-Nasdud,
prin Biroul de Solutionare a Contestatiilor, este investitd sa solutioneze
contestatia.

Prin scrisoarea nr. ...../11.02.2013 (fila nr.20), transmisd prin postd cu
confirmare de primire externa, s-a instiintat contestatarul cu privire la faptul ca
Directiei Generale a Finantelor Publice Bistrita-Nasaud 1-a fost delegata
competenta de solutionare a contestatiei, ocazie cu care s-a solicitat completarea
contestatiei cu motivele de drept si de fapt, precum si semndtura, amprenta
stampilei si transmiterea de documente probatorii in vederea lamuririi unor
inadvertente aparute Intre suma solicitatd si cea contestatd. Scrisoarea a fost
confirmata de primire la data de 19.02.2013 (fila nr. 21), contestatara nedand curs
celor solicitate pana la data intocmirii prezentei decizii.

Din analiza documentelor existente la dosarul cauzei, rezulta urmatoarele:

I. Prin decizia de rambursare a taxei pe valoarea addugatd (pentru

persoanele impozbile nestabilite in Romania, stabilite in alt stat membru al
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Uniunii Europene) nr. ....D/16.12.2010 (filele nr. 8-9), emisa de cétre Directia
Generald a Finantelor Publice a municipiului Bucuresti, Activitatea de
Metodologie si Administrarea Veniturilor Statului, Serviciul Reprezentante
Straine, Ambasade s1 de Administrare a Contribuabililor Nerezidenti, s-a stabilit In
sarcina T. N. GmbH S. (Austria) taxa pe valoarea adaugata (fiind respinsa la
rambursare), in suma de .... RON, in temeiul art. 147 alin. (1) lit. a) din Codul
fiscal, coroborat cu art. 85 alin. (2) din Codul de procedura fiscala.

Organele fiscale retin ca decizia de rambursare s-a emis ca urmare a Cererii
de rambursare a taxei pe valoarea addugata catre persoanele impozabile nestabilite
in Romania, stabilite in alt stat membru al Uniunii Europene, pentru perioada
01.01.2009-31.12.2009, cerere inregistrata cu nr. ...D din 08.07.2010 (filele nr. 4-
5), avand atribuit numarul de referinta AT ......

Motivele care au condus la respingerea de la rambursare a taxei pe valoarea
adaugata Tnserate n decizia de rambursare, constau Tn urmatoarele:

- contribuabilul nu a prezentat documentele justificative de plata care sa

ateste achitarea taxei facturate pentru care s-a solicitat rambursarea;

- nu a anexat cererii de rambursare, copia scanatd a facturii pentru care
solicitd rambursarea avand in vedere faptul ca in lista operatorilor pentru
care se solicitd rambursarea a fost utilizat codul 10, iar natura bunurilor
livrate sau a serviciilor prestate nu a fost completata in limba romana.

Organele fiscale au transmis contestatarului adresa de solicitare informatii
suplimentare nr. .....D/21.10.2010 (filele nr. 6-7) prin posta electronica
(confirmatd de primire la 25.10.2010- fila nr. 1) pentru prezentarea documentelor
care nu au fost anexate conform legislatiei Tn vigoare (copia scanatd a facturii
inscrisa 1n Lista operatiunilor pentru care se solicita rambursarea TVA, contracte
sau comenzi n baza cdrora a fost emisd factura sau orice alte documente din care
sd reiasa natura operatiunilor pentru care s-a emis factura, documente care sa
ateste cd a fost achitata taxa). Contestatara pand la data intocmirii deciziei de
rambursare nu a dat curs celor solicitate.

In drept, sunt invocate prevederile art. 14772 alin. (1) lit. a) din Codul fiscal,
coroborat cu pct. 49 alin. (1) titlul VI “Taxa pe valoarea adaugata” din Normele
metodologice de aplicare a Codului fiscal aprobate prin HG nr. 44/2004, cu
modificarile si completarile ulterioare.

In referatul cu propuneri de solutionare a contestatiei, din analiza
documentelor atasate la contestatie, organele fiscale constatd cd baza impozabila si
cuantumul taxei pe valoarea adaugatd inscrise in cererea de rambursare nr.
..../08.07.2010 nu sunt exprimate In lei, contestatara nerespectand prevederile
Ordinului nr. 523 din 03.04.2007 pentru aprobarea Procedurii de solutionare a
cererilor de rambursare a taxei pe valoarea adaugata catre persoanele impozabile
neinregistrate si care nu sunt obligate sa se Inregistreaze in scopuri de TVA in
Romania, stabilite Tn alt stat membru al Uniunii Europene, potrivit caruia in Anexa
nr. 3 Modul de completare a cererii de rambursare — se precizeazd ca ‘“foate
sumele se inscriu in lei”.

II. Tmpotriva deciziei de rambursare a taxei pe valoarea adiugati nr.
....D/16.12.2010 (filele nr. 8-9), T.N. GmbH S. (Austria) a formulat si transmis
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electronic la data de 04.01.2011 cererea inregistratd la Serviciul Reprezentante
Straine, Ambasade $i Administrare a Contribuabililor Nerezidenti sub numarul
..../03.02.2011 (fila 11), dosarul contestatiei fiind transmis si inregistrat la
Directia Generala a Finantelor Publice Bistrita-Nasaud sub numarul
....129.01.2012.

Prin cererea transmisa electronic la data de 04.01.2011 (fila nr. 11) petenta
aratd cda suma solicitatd la rambursare este in EURO - .... si reprezinta
echivalentul a .... RON, cerand rambursarea taxei pe valoarea adaugata in
suma de .... RON. De asemenea, petenta a atasat cererii factura de prestari
servicii nr. ..../29.04.2009 (fila nr. 10) tradusa in limba romana, considerand ca
aceasta corespunde cerintelor organelor fiscale, fiind suficientd pentru
rambursarea sumei de .... RON.

III. Examinand cauza, prin prisma documentatiei existente la dosar si
avand in vedere motivele invocate de petenti, in raport cu actele normative in
vigoare aplicabile spetei, se retin urmaitoarele:

Cauza supusa solutionarii este de a stabili daca contestatia poate fi analizata
pe fond in conditiile in care aceasta a fost depusa pe cale electronica, nu contine
semnatura si stamplia contestatarului.

in drept, potrivit art. 213 alin. (5) din Codul de procedura fiscala referitor
la solutionarea contestatiei:

"(5) Organul de solutionare competent se va pronunta mai intdi asupra
exceptiilor de procedurd si asupra celor de fond, iar cand se constata cd acestea
sunt intemeiate, nu se va mai proceda la analiza pe fond a cauzei."

De asemenea, potrivit pct.9.4 din Instructiunile pentru aplicarea titlului IX
Codul de procedura fiscald, aprobate prin Ordinul presedintelui A.N.A.F.
nr.2137/2011, in solutionarea contestatiilor una din exceptiile de procedura este
lipsa semnadturii sau a stampilei de pe contestatie, astfel:

"9.4. In solutionarea contestatiilor, exceptiile de procedura si de fond pot
Ji urmdtoarele: exceptia de nerespectare a termenului de depunere a contestatiei,
exceptia de necompetenta a organului care a incheiat actul contestat, exceptia
lipsei semndaturii sau a stampilei de pe contestatie, exceptia lipsei de interes,
exceptia lipsei de calitate procesuala, prescriptia, puterea de lucru judecat, etc. "

Prin urmare, Tnainte de analiza pe fond a contestatiei, organul de
solutionare a contestatiei este obligat mai intii sa se pronunte asupra
exceptiilor de procedura.

Exceptia la care ne vom referi in continuare este cea privitoare la lipsa
semnaturii si a stampilei de pe contestatie.

Potrivit art.206 alin (1) lit. €) din Codul de procedura fiscala :
"' (1) Contestatia se formuleaza in scris si va cuprinde:
e) semndtura contestatorului sau a imputernicitului acestuia, precum si
stampila in cazul persoanelor juridice."



coroborat cu pct. 2.3 din Ordinul presedintelui Agentiei Nationale de Administrare
Fiscala nr. 2137/2011 pentru aprobarea Instructiunilor de aplicarea titlului IX din
O0.G. nr. 92/2003 privind Codul de procedurda fiscala ®, care stipuleaza
urmatoarele :

“2.3: In situatia in care contestatia nu indeplineste cerintele care privesc
depunerea in original a imputernicirii sau in copie legalizata, semndtura, precum
si_stampilarea acesteia, organele de solutionare competente vor solicita
contestatorului, printr-o scrisoare recomandatd cu confirmare de primire aceste
cerinte. In caz contrar, contestatia va fi respinsd, fara a se mai antama fondul
cauzei’.

Avand in vedere cele precizate mai sus, in virtutea rolului activ, Biroul de
solutionare contestatii a solicitat prin scrisoarea recomandata cu confirmare de
primire nr. .... din 11.02.2013 (fila nr. 20) completarea contestatiei cu elementele
lipsa, printre care prioritate avand semndtura si stampilarea cererii.

Desi scrisoarea externd a fost confirmatd de primire la data de 19.02.2013
(fila nr. 21), mentiondm ca pana la data emiterii prezentei decizii contestatara nu
s-a conformat, nedand curs celor solicitate.

Asa fiind, constatdm ca desi in fapt i s-a acordat persoanei nerezidente un
un termen rezonabil pentru a suplini lipsurile despre care a fost informata, aceasta
nu a intreprins diligentele necesare in vederea completarii contestatiei sale, astfel
ca o asemenea cerere nu indeplineste conditiile imperative prevazute de Codul de
procedura fiscald pentru a fi analizate pe fond. Urmeaza deci ca in cauza sa se
respinga contestatia ca fiind nesemnata si nestampilata.

Pentru considerentele aratate mai sus, in temeiul art. 217 alin. (1) din Codul
de procedura fiscala ® se

DECIDE:

1.Respingerea contestatiei formulate T.N. GmbH, cu domiciliul in Austria,
S. ....., pentru suma de .... lei reprezentind taxa pe valoarea adaugatad respinsa la
rambursare §i, pe cale de consecintd, mentinerea in totalitate a masurilor dispuse
prin Decizia de rambursare nr. ....D/16.12.2010 de catre Directia Generald a
Finantelor Publice a municipiului Bucuresti.

Prezenta poate fi atacatd in termen de 6 luni de la comunicare la Tribunalul
Bistrita — Nasdud, Sectia de contencios administrativ.

DIRECTOR EXECUTIYV,
L.S.
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